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BOGNAR JOZSEF

Strukturdlis valtdsunk tarsadalmi-
gazdasagi 0sszetevdi és ellentmondasai

Az MSZMP XII. kongresszusa a nemzeti cselekvés rangjara emelte azt a gazda-
sagpolitikai koncepciot, amely a magyar gazdasag szerkezeti atrendez8désérdl az
elmult évek soran kiforrott. Kiforrasat a kiilsé és a bels6 helyzet, az ésszerii gaz-
dasagi cselekvés lehetdségeit és korlatait jelentd gazdasagi viszonyok gondos elem-
zése, valamint az ebbdl levont kovetkeztetések és vitak tették lehet6vé. Erdsitették
a koncepcié egyes radikédlisabb kovetkeztetéseinek hitelét azok a negativ eredmé-
nyek és tapasztalatok, amelyeket a vilaggazdasagi korszakvaltas ota kialakult j
problémavilag szokasos vagy tiineti kezelésével a gazdasagi vezetés elért, illetve
szerzett. Erre a sokkhatdsra - a jelek szerint — még sziikség volt ahhoz, hogy a gaz-
dasagi vezetés szakitani tudjon néhdny olyan, id6kozben tulhaladotta valt felfo-
gassal és modszerrel, amelyek a megel6z6 évtizedben még szamos gazdasagi ered-
mény és siker forrasat jelentették.

Természetesen e gazdasagi koncepcié még nem alakult at cselekvési rendszeré-
ben, kolcsonos kapcsolodasaiban és hatdsaiban is 0sszefliggd, valamennyi fejls-
dési dilemmankat (feliilr6l!) megold6 programma. (Feltehet6 egyébként, hogy ilyen,
Hfeliilr6l” minden dilemmat megoldd, kozepes idGszakra sz616 program készitése ma
nem is lehetséges. De még ha lehetséges is volna, nem lenne ésszerf, hiszen bizony-
talan hipotézisek alapjan tul sok gazdasagi energiat kotne le, és igy éppen a valto-
zasokhoz torténé alkalmazkodast nehezitené meg egy olyan idészakban, midén a
fejl6dés felgyorsult, az események benniinket érint6 hatasai még nem ismerhetdk
fel vildgosan, hatasuk pedig megtobbszoroz6dott.) A kongresszus hatdrozatai azon-
ban megjelolik azon alapelveket és (egyéni, vallalati, gazdasagvezet6i) magatartaso-
kat, amelyek az egyensuly helyreallitasinak és a vilaggazdasagba valé elényosebb
beilleszkedésnek eléfeltételeit alkotjak. Kiemeltek a hatarozatok bizonyos alapvetd
célokat és preferenciakat, amelyekhez a tobbi cselekvést — amennyire a gazdasagi
viszonyok azt lehetévé teszik — hozza kell igazitani. Hasznosnak és a jovére nézve is
eléremutatonak fogadta el a kongresszus a kozgazdasagi gondolkodasmodd és elem-
zés azon - a régieket kiegészit6 vagy felvalté — mddszereit és Osszetevéit, amelyek a
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koncepcié megkomponalasahoz sziikséges értékitéleteket kialakitottak. Megallapi-
totta és hangsulyozta végiil, hogy a koncepcidban foglalt ésszer( cselekvési rendszer
- amely a valdsagos gazdasagi viszonyok targyi alapon nyugvo elemzésébdl kelet-
kezett — elméletileg is tovabbfejlddést jelent a szocialista tarsadalom és gazdasag
(konkrét viszonyok formajaban megnyilvanuld) onfejlédésében.

Ismeretes, hogy az Uj gazdasagpolitikai koncepcié kialakitasat tobb, egy idépont-
ban jelentkezd, tartalmilag hasonld és ellentétes hatasokat magaban foglald fejle-
mény és kovetelmény tette elkeriilhetetlenné. E hataskézpontok, indité motivumok

koziil harmat szeretnék kiemelni.

A gazdasagi fejlédés intenziv tipusardl

A gazdasagi fejlodés intenziv tipusara torténd attérés sziikségessé, sét elkeriilhetet-
lenné valt. Ilyen jellegli attérés megindithat6 olyan idépontban is, mid6n az exten-
ziv tipus még viszonylag kielégitéen miikodik, de a gondos és mélyrehaté tudoma-
nyos elemzés arra vall, hogy a csucsponton mar tuljutottunk. Gazdasagi szempont-
bdl ez az idépont a legkedvezébb a valtozasok fokozatos bevezetésére, de nehézséget
okoz, hogy a gazdasagpolitikai kozvélemény még nincs meggy6zddve a valtozas
elkeriilhetetlenségérdl, ezért ellenall vagy fékez. Ilyen jellegii lehetett volna az atté-
rés ndlunk abban az esetben, ha a mai ,,reformkorszakba” a mechanizmusreform
kereteinek szerves és fokozatos tagitasaval néttiink volna at.

A jelenlegi helyzetben azonban az attérés elmulasztasa mar gazdasagi 6sszeom-
lasra vezetne, hiszen az extenziv novekedési tipus meghosszabbitdsa miatt és soran
olyan egyensulyhianyok keletkeztek, amelyek ebben a névekedési korforgasban nem
szamolhatdk fel, s6t bévitett formaban termelédnek wjja. Az intenziv novekedési
tipusnak azonban mas hajtéer6i vannak, és ezért a tarsadalom és a gazdasag moz-
gasrendszerét olyan mddon kell tszervezni, hogy e hajtderdk érvényre juthassanak.
E hajtéer6k koziil a sziikségletkielégitési kovetelményeket (a hidanygazdasag helyett),
a szerkezetvaltassal egybekotott miiszaki fejlodést, a racionalizalast, az innovaciot és
a kiilgazdasagot emlitjiik meg.

A tapasztalatok meggy6zden igazoljak, hogy a sziikségletkielégités nemcsak meny-
nyiségi és mindségi, hanem gazdasagpolitikai jellegti szervezeti probléma is, hiszen
termelévallalataink vertikalis profilja indokolatlanul sziik, és a szolgaltatasok nyu;j-
tasara alkalmas tizem- és tevékenységfajtak széles kore hianyzik a gazdasagbdl. Ilyen
helyzet azért alakulhatott ki, mert ndlunk a gazdasagi szervezeteket kizarélag a ter-
melésbdl ,lefelé” épitették, és sohasem a sziikségletekbdl (piacbol, értékesitésbol)
~felfelé”. A szerkezetvaltassal és a gyors termékvaltassal egybekotott miiszaki fejld-
dés viszont nemcsak a ,termékszerkezet” atalakitasat koveteli meg, hanem lényeges
tarsadalmi-politikai valtozasokat is feltételez.

A kiilgazdasadgi tényezével kapcsolatban hangsulyozni kell, hogy az napjaink-
ban minden gazdasagban novekedést eldmozdito szerepet jatszik, mind a behozatal,
mind a kivitel oldalarol. Erre a magyar gazdasag szervezetileg nem volt eléggé fel-
késziilve. A vilaggazdasagi korszakvaltas Ota, amely a gazdasagok kozotti kolesonos
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tiiggdségek és meghatarozottsagok, az interdependencia rendszerét rendkiviil fel-
erdsitette, a vilaggazdasaghoz torténé kapcsolédasunkban olyan képességeket és
tulajdonsagokat kell gazdasdagunkban kifejleszteniink, amelyekkel a gazdasagtorté-
nelem eddigi fejlddése sordn csak a ,,versenygazdasigok” rendelkeztek.”

Kétségtelen viszont, hogy a szocialista gazdasag fejlddésével az elmult évtizedek-
ben a verseny elkeriilhetetlenségének, s6t pozitiv voltanak gondolata teret nyert a
lakossag fogyasztasi cikkekkel torténd ellatasaval kapcsolatban.

A kiilgazdasagi tényezd jelent6ségének novekedése viszont felveti annak sziiksé-
gességét, hogy a vilagpiacon tevékenykedd gazdasagi vallalkozasainknak olyan fel-
tételeket és tamogatast biztositsunk, amelyekre tamaszkodva azok eredményesen
versenyezhetnek azon vallalkozasokkal, amelyek mogott a tékés gazdasag rugalmas
mechanizmusai dllnak.

A vilaggazdasagi korszakvaltas hatasairol

A vilaggazdasagi korszakvaltas jelenti és fogja jelenteni a jovében is a masodik hatas-
kozpontot. Vildggazdasdgi korszakvaltdsnak azon korszakos, alapvetd jelentdség
gazdasagi és nem gazdasagi (demografiai, tarsadalmi, politikai, tudomanyos, nem-
zetkozi stb.) véaltozasok Osszességét nevezem, amelyek az emberiség 1étfeltételeit és
gazdalkodasi koriilményeit a kovetkezd évtizedekben dontéen befolydsoljak. Ezen
alapvetd és korszakos (hosszu tavu) valtozasok kozil elsésorban olyanokra gon-
dolok, mint az ember és a természet Uj viszonya (szimbidzis korszeri tudomanyos
és technikai bazison), a természeti eréforrasok korlatai és egyenldtlen eloszlasa egy
interdependens és nagyon érzékeny vilagban, a vildgélelmezés problémai (kozeledd
valsag formdjaban), a technika veszélyessége (az emberiség el6szor jutott olyan tech-
nika birtokaba, amellyel megsemmisitheti sajat létfeltételeit), ,a kolcsonds elretten-
tés” formajat olt6 fegyverkezési verseny, a nemzetkozi politikai és gazdasagi viszo-
nyok elmaradottsaga a vilagmeérett problémakhoz és az altalanos egymasrautaltsag-
hoz viszonyitva stb. Ttlzas nélkiil mondhatjuk, hogy az emberiség mar a mogottiink
levé évtizedben is a szélsGséges alternativak korszakaba lépett.

Ezek a hatalmas valtozasok nemcsak gazdasagiak, hanem az emberi-tarsadalmi
és nemzetkozi viszonyok egész teriiletére kiterjednek. Ennek kovetkeztében 6j tudo-
manyos kihivast jelentenek, és fokozatosan tj gondolkodasmoddot érlelnek meg. Erre
feltétleniil sziikség is van, hiszen régi ismereteinkre és modszereinkre hagyatkozva
képtelenek lennénk az 1j viszonyok megfelel6 megértésére.

Természetesen e hatalmas, korszakos és alapvetd valtozasoknak bizonyos 6ssze-
tevoi és megjelenési formai mar a mai gazdasagi viszonyokban is jelentkeznek.

* A ,versenygazdasagokra” valé utalds annyit jelent, hogy a szocialista kézgazdasig-tudomany a
multhoz hasonléan elveti a versenynek azt az értelmezését, amely szerint az a gazdasagi korforgasnak
a gazdasagi egységek kozott a kozjo érdekében szelektalo automatizmusa. A verseny, illetve a verseny-
gazdasag ilyen értelmezése a 19. szazad masodik felétdl fogva a tékés gazdasagokban is megvaltozott,
hiszen létrejottek a szabad verseny ellenpélusai (szovetkezetek, tarsuldsok, szakszervezetek stb.), vala-
mint a verseny megsziintetésére torekvé gazdasagi szervezetek.
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Gondoljunk csak az drrobbanasra (arforradalomra) és az inflaciéra, mint a gazdasa-
gok Uj formaban jelentkezd, tartos jelenségeire, a sulyos egyensulyhianyokra, a ndve-
kedési titem csokkenésére, az er6forrasokban mutatkozé hianyokra, a nemzetkozi
pénziigyi rendszer er6s0d6 anarchikus jelenségeire, a nemzetkozi gazdasagi kapcso-
latok olyan veszélyeztetéseire, mint az amerikai embargé és hasonlok.
Avilaggazdasagi korszakvaltas hosszu tavi és alapvetd hatdsai azt is jelentik sza-
munkra, hogy az intenziv fejléddési tipusba torténé atnovés soran csak a korszakval-
tas kovetelményrendszerével 6sszhangban 4ll6 célokat (célrendszert) alakithatunk
ki, és az ezek elérésére iranyuld cselekvésekhez is csak olyan modszereket és forma-
kat valaszthatunk, amelyek nem ellentétesek e hatalmas kovetelményrendszerrel.

Az egyensulyhidany problematikaja

A hataskozpontok koziil harmadiknak a gazdasdgi egyensiilyhidnyt kivinom meg-
emliteni. Az egyensulyhidany kialakulasaban is tobb tényezé jatszik kozre, igy a
tobbi kozott:

- az a kortlmény, hogy a gazdasagi korforgas soran nagyobb keresletet tamasz-
tunk, mint amennyinek kielégitésére a feltételeket (eszkozoket) megteremtjiik;

- az allami koltségvetés teherbird képességének tulbecsiilése;

- az importsziikséglet gyors megnovekedése az intenziv fejlddési tipusra vald atté-
rés soran;

- a nemzetkozi cserearanyok szamunkra kedvezdtlen alakulasa;

- a gazdasagos exporttermelésre alkalmas kapacitasok elmaradasa a kovetel-
ményektdl.

Az egyensulyhiany megsziintetésének sajatos cselekvési rendszere van. A sziiksé-
ges cselekvés tényez6i kezdetben inkabb korlatozo jellegtliek, hiszen az egyensuly-
hianyt kivalté mélyebb okok megsziintetése hosszabb id6t és Osszetett cselekvést
kovetel. Az elkeriilhetetlen korlatozasokat tehat nagy kortiltekintéssel, gondos mér-
legelés utan kell alkalmazni, nehogy atmeneti rendszabalyaink akadalyozzak azon
energiak, képességek és kapacitasok kifejlesztését, amelyek segitségével hosszabb
tavon az egyensuly helyreallithato.

Mérlegelve egyrészt a sajat tarsadalmunk és gazdasagunk tokéletesebb miikodésé-
hez fliz6dé6 belsé és kiils6 érdekek rendkiviili sulyat, méasrészt az emlitett nagy hatas-
kozpontokbol érkez6 aramlasok elemi erejét, intenzitasat és tartossagat, nyilvanvalo,
hogy a magyar gazdasag szerkezeti atrendez6désével kapcsolatos feladataink rend-
kiviil nagyok és bonyolultak.

Nem egyszerii dtdlldsrél, nem holmi dtmeneti zavarok kikiiszobolésérdl van szo,
hanem a magyar gazdasig miikodési, cselekvési és iranyitdsi rendszerének olyan gyo-
keres dtalakitdsdrdl, hogy az a késébb virhato, gyors és bizonytalan eldjelii viltoza-
sokhoz valé rugalmas alkalmazkoddsra is képes legyen. Nyilvanval6 azonban, hogy
a szocialista gazdasag mikodési, cselekvési és iranyitasi rendszerének az 4j kove-
telményekhez is alkalmazkod¢ atallitasa nemcsak gazdasagi kérdés, hanem tarsa-
dalmi, politikai, kulturalis, tudomanyos és ideoldgiai (rendszerbeli) probléma is.
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Az tjraorientalddas jelenlegi savja az 1968-as reformhoz
viszonyitva

Kiilonosen tanulsagos lehet, ha a jelenlegi gazdasagpolitikai koncepcié megvaldsita-
sahoz sziikséges tarsadalmi cselekvések szélességét, mélységét és tartalmi problémait
az 1968-as reform soran mozgasba lenditett tényezdkkel vetjitk ossze. Az 1968-as
gazdasagi reformunk gazdasagtorténelmi értelemben is kiemelkedd jelentéségti volt
a szocialista gazdalkodas torténetében.

Ez a reform teljes mértékben felismerte a gazdasagi viszonyok jelent6ségét a gaz-
dasagnak a viziobdl (a jovoképbdl) visszavetitett felfogasaval szemben. (Csupan
zardjelben jegyzem meg, hogy ezaltal visszaadta a kozgazdasag-tudomany igazi tar-
gyat: a valésdgos gazdasagi viszonyok és Osszefiiggések elemzését. Ennek koszon-
hetd, hogy a magyar kozgazdasag-tudomany 1968 6ta nemzetkozileg is szamon tar-
tott eredményeket ért el, ij modszereket fejlesztett ki, és iskolak kifejlédését is el6-
mozditotta.) Fontos kiinduldépontja volt az is, hogy az egyéni, a csoportérdek és a
tarsadalmi kozérdek hierarchikus rendszerét az érdekek ezen fajtainak egymadst fel-
tételezo és kiegészito felfogasaval helyettesitette, ezdltal eldémozditva, hogy megtelel6
gazdasagi koriilmények kozott az egyéni és a csoportérdek a kozérdek megvaldsu-
lasanak hajtderejévé valjék. Lényeges torekvése volt a hianygazdasag megsziintetése
és a szitkségletek teljesebb kielégitése, a verseny és az anyagi érdekeltség révén. Ki
kell emelni azon intézkedések korét, amelyeket a reform a gazdasagi vallalkozasok
érdekében tett, hiszen a vallalatok csak ebben a keretben valtak kihelyezett minisz-
tériumi osztalyok helyett gazdasagi egységekkeé.

Hosszan lehetne még folytatni a 68-as reform eredményeinek felsorolasat, de
ennek a tanulmanynak nem ez képezi a targyat. Kétségtelen azonban, hogy a 68-as
reform szdndékosan csak a gazdasagi mechanizmus (az irdnyitasi rendszer) problé-
maira koncentralt, mig a gazdasagpolitika, illetve az intézményi rendszer kérdéseit
csak kozvetve érintette. Ennek dontéen politikai okai voltak. Késébb tobben biral-
tak a reform ,egyoldalusagat”, ramutatva arra, hogy helyesebb lett volna teljesebb
(a gazdasagpolitikat és az intézményi rendszert is atfogd) reformot bevezetni. Nem
kivanok a biralokkal vitdba szallni; hiszen az a koriilmény, hogy egy teljesebb reform
bevezetése helyesebb lett volna, még nem jelenti azt, hogy az akkori helyzetben ilyen
reform bevezetése lehetséges vagy célszerti is lett volna. (Gondoljunk csak arra, hogy
1968 utan a gazdasagi reform érdekében foly6 tudomanyos torekvések és késziilodé-
sek néhany évre mindeniitt ,,befagytak™!)

Az Osszevetés szempontjabol most mégis az a lényeges, hogy a jelenlegi gazda-
sagpolitikai (stratégiai) koncepcio cselekvési savja és mélysége lényegesen nagyobb
lesz, mint az 1968-as reformé volt, hiszen a varhat6 valtozasok a gazdasagpolitikara
(azon belill a kiilgazdasagi politikdra) és az intézményi rendszerre is kiterjednek.
Az intenziv korszakba torténd atlépés ugyanis 6nmagaban véve is gazdasagpolitikai
valtozasokkal jar, de a sziikséges gazdasagpolitikai valtozasok mennyiségét, inten-
zitasat és mindségét a vilaggazdasagi korszakvaltas kovetelményei is megerdsitik.
Az 4j gazdasagpolitikai koncepcid kiilgazdasagi jellege miatt pedig — amit a vilag-
gazdasagi korszakvaltds altal meghatarozott uj koriilmények (példaul a fokozott
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egymasrautaltsag) még fel is erdsitenek — intézményrendszeriink képességei, eldre-
latdsa, rugalmassdga, dontési és reagdldsi sebessége stb. is részévé vilnak a vildgpi-
acon foly6 gazdasdgi versenynek. Erre a kérdésre még a tanulmdanyban visszatérek;
e helyen elegendé azt hangsulyozni, hogy ilyen koriilmények kozott az intézményi
rendszer reformja immar nem halaszthatd.

Az 1968-as gazdasagi reform és a mai (alapelveiben elfogadott) gazdasagpolitikai
koncepcio dsszevetése kapcsan még egy lényeges kiilonbségre szeretnék ramutatni.
Az 1968-as reform ,szabadsagfoka” sokkal nagyobb volt, mert kevesebb kénysze-
rit6 tényezdvel kellett szembenézniink. A gazdasag viszonylag egyensulyban volt
- noha az egyensuly lényegesen alacsonyabb szinvonalon jott 1étre -, jelentds kiil-
foldi addssagaink még nem voltak, kiilgazdasagi fliggdségiink kisebb volt, energia-
és nyersanyagellatasunk biztositottnak tlint, a vilaggazdasag még ,aranykorat” élte.
Jelenleg azonban racionalisan csak az irdanyelvekben megfogalmazott gazdasagpoli-
tikai koncepciot valaszthatjuk, alternativaink inkabb e koncepcion beliil adédnak.

Az alapelvek és az iranyelvek tarsadalmi cselekvéssé torténd
transzformaldsa

A szocialista tdrsadalom és gazdasdg irdnyitdsdnak az a legfobb feladata, hogy a valo-
sdgos tarsadalmi-gazdasdgi viszonyok és a jové varhato tendencidinak ismeretében a
kiilonbozé alapelveket, iranyelveket és torekvéseket — az érdekviszonyok és -struktii-
rdk figyelembevételével — olyan tdarsadalmi mozgdsok Osszefiiggd rendszerévé transz-
formdlja, amelyek végiil is a kivanatos célok elérésére vezetnek.

A tarsadalmi-gazdasagi mozgasok felvazolasa soran azonban mindig szamolni
kell azzal a koriilménnyel, hogy a tdrsadalmilag létrejott viszonyok és a gazdasdgilag
kivianatos viszonyok nem esnek egybe. Ez forditva is igaz: elképzelhetd, hogy tarsa-
dalmi, politikai, biztonsagi, kulturélis vagy ideoldgiai szempontbol masféle gazda-
sagi viszonyok és helyzetek kivanatosabbak lennének.

Cselekvési programok kidolgozasa esetén azonban a redlis tarsadalmi-gazdasagi
viszonyok teljes ismeretére van sziikség, s e viszonyokat dinamikdjukban kell elemezni.
A tarsadalmi-gazdasagi viszonyoknak mindenféle politikai rendszerben vannak er6-
teljesebb valtozasokra képes, rugalmasabb dsszetevdi, s vannak statikusabb, konzerva-
tivabb, merevebb elemei is. Ezeket a valdsagos viszonyokbdl eredd adottsagokat termé-
szetesen figyelembe kell venni a cselekvési programok kialakitasakor.

Felmeriil a kérdés: képes-e a mai szocialista kozgazdasag-tudomany a kiilonféle
tudomanyosan megallapitott alapelveknek és torekvéseknek a tarsadalmi moz-
gasok rendszerébe torténd transzformdlasara az érdekviszonyok és a strukturak
figyelembevételével?

A kozgazdasag-tudomany legjobb képességei és mddszerei a gazdasagi valosag-
rdl, viszonyokrol és dsszefiiggésekrdl kialakitott adekvat ismeretek rendszerében
jutnak kifejezésre. Természetesen a viszonyok, kériilmények és helyzetek maguk is
valtoznak, és ezaltal természetiik, jellegiik, hatasuk és kapcsolati rendszertik is 4tala-
kul. Béviilnek a tapasztalatok, finomodnak a vizsgalati mddszerek (ez a finomodas
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a tudomany belsé muhelyeiben torténik), és a gazdasagot koriilvevé vilagban is val-
tozasokra keriil sor. Ezek a valtozasok azonban mit sem véltoztatnak azon, hogy a
kozgazdasdag-tudomdny elsédleges célja a gazdasdgi viszonyok dinamikus értelemben
vett megismerése volt és marad.

Ezen ismeretanyag — mas tudomanyagak ismeretanyagahoz hasonléan - absztrakt
(pontosabban szdlva: absztrahdlé jellegti), azaz abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy a
gazdasagi viszonyokat és folyamatokat csak gazdasagi tényezSk befolyésoljak.”

A cselekvés szempontjabdl nézve e feltételezés absztrahald jellegti, de hatalmas
jelentésége van; hiszen annyit jelent, hogy a gazdasagi viszonyokat csak e viszonyok-
kal 6sszhangban levé mddszerek segitségével lehet megvaltoztatni. Tettvagyukrdl,
optimizmusukrol és erds értékrendszeriikrél ismert politikai rendszerek esetében e
megallapitasnak kiilonleges jelentdsége van, hiszen azok gyakran hajlamosak a dina-
mikusan értelmezett gazdasagi viszonyok adminisztrativ (allamigazgatasi) modsze-
rekkel valo ,atalakitasara”, ami rendszerint stlyos gazdasagi helyzetek kialakulasara
és azokbdl kovetkezd kényszercselekvésekre vezet.

Ez torténelmileg nem 4j jelenség, hiszen a modern gazdasag kialakulasat olyan
évszazadok el6zték meg, amelyekben 6nallo gazdasagi viszonyok még nem vol-
tak. Az els6 kozgazdasagi elméletek (kameralizmus, merkantilizmus) viszont az
allam nem gazdasagi (adminisztrativ-hatalmi-koézigazgatasi) moédszerekkel torténd
beavatkozasat a gazdasagi életbe sziikségesnek és raciondlisnak vélték. E felfogasok
elleni intellektualis kiizdelemben sziiletett meg a klasszikus kozgazdasag-tudomany,
amely a gazdasag bels6 mozgasviszonyainak olyan 6nszabalyozé eréket tulajdoni-
tott, amelyek a kozjo érvényesiilésére vezetnek.

A gazdasagi viszonyok adekvit ismerete mellett azonban felfogdsunk szerint beavat-
kozdsra és irdnyitdsra is sziikség van. Beavatkozas és irdnyitds esetén azonban a gazda-
sagi viszonyok adekvat ismerete nem elegendd, hiszen a valdsdgos gazdasdgi folyama-
tokban és jelenségekben a gazdasdgi és a nem gazdasdgi tényezok keverednek egymdssal.
Ilyen esetben a gazdasagi jelenségek nem eredeti formaikban jelennek meg, mas tulaj-
donsagaik, hatdsaik és hatasbefogado képességeik vannak. Ezért a mai és még inkdbb
a jové kozgazdasdg-tudomdnydnak el kell érkeznie a multidiszciplindris modszerekhez;
hiszen ezek nélkiil irdnyitds és befolydsolds nem lehetséges.

A gazdasagijelenségvilaggal keveredé (allami, tarsadalmi, biztonsagi, kulturalis és
ideoldgiai) tevékenységcsoportoknak sajat koncepcioik, értékviszonyaik és (a strukta-
ran beliili) intézményi kozpontjaik vannak. E koncepcidk, érték- és (intézményi) érdek-
viszonyok elémozdithatjak vagy fékezhetik, hatraltathatjak a gazdasagpolitikai kon-
cepciok megvaldsitasat. A kozgazdasagi problémak interdiszciplindris alapon torténd
megkozelitésének tehat valaszt kell adnia arra a kérdésre, hogy a gazdasagi koncepci-
oval leginkabb 6sszefliggd intézmények és tevékenységek jellemz6é mozgasai és maga-
tartasai elémozditjak avagy hatraltatjak-e a gazdasagpolitikai célok megvaldsulasat.

* Ismeretes, hogy a politikai gazdasagtan kiindulé alldsai - e felfogéssal ellentétben - feltételezik a
politikai, tarsadalmi, kulturalis stb. tényez6k alapos elemzését is. A gyakorlat azonban mds; az utobbi
évtizedekben alig jelent meg olyan kozgazdasag-tudomanyi md, amely a gazdasagi helyzetet a poli-
tikdval, a kialakult tarsadalmi strukturak képességeivel, a kozvélemény felfogasaval osszefiiggésben,
dinamikdban, cselekvés kozben vizsgalta.
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Pontosabban és gyakorlatiasabban szélva: lehet-e, illetve miképpen lehet a
kiilonboz6 tevékenységek, intézmények és értékrendszerek mozgasat olyan médon
transzformalni, hogy azok segitsék és elémozditsak egymast, hasonlé feladatokat
Osszehangoltabb és kooperativabb modon oldjanak meg (példaul az intenziv fejls-
dés problémaja nem csak a gazdasag szamara jelent 4j helyzetet és 0j kovetelménye-
ket), egymast tamogato torekvéseiket idében és tartalomban egyeztessék, az eset-
leges konfliktusokat enyhitsék. E kovetelmények azt bizonyitjak, hogy nem elég
a kozgazdasag-tudomanynak multidiszciplinarisabba valnia, sziikség van arra is,
hogy a tobbi tudomanyag (jog- és allamtudomany, szocioldgia, védelmi politika,
oktataspolitika, ideoldgia és tudomdanypolitika) is megtalalja a gazdasaghoz vezet6
kapcsolodasi pontokat. K6zos és dsszehangolt kutatasokkal, koncepciok egyezte-
tésével, vitakkal és megegyezésekkel arra kell térekedni, hogy a kiilonféle tudo-
manyszakok és intézmények cselekvésiiket a f6 tarsadalmi cél, illetve célrendszer
elérésére Gsszpontositsak.

A tovébbiakban néhany példaval szeretném megviladgitani, hogy a XII. kongresszus
hatdrozataban elfogadott gazdasagpolitikai koncepcié milyen iitkozéseket és konflik-
tusokat okozhat, és milyen atallasokat tesz sziikségessé az elfogadott alapelvek tarsa-
dalmi mozgasokka valé transzformélasahoz. Szeretném hangstlyozni azonban, hogy
az uitkozések és konfliktusok potencidlisak, azaz az érdekeltek ésszerti cselekvése ese-
tén enyhithet6k. A koncepciok kozotti konfliktusok a mi strukturankban altalaban
srejtettek”, hiszen a cselekvésben részt vevok intézményrendszeriik ,,szokasos” (eddig
kialakult) logikajat és reflexeit is kovethetik, anélkiil, hogy azt valaki kifogasolnd vagy
éppen nehezményezné. A konfliktus azonban - a dolog lényegét tekintve — akkor is
kialakul, ha a cselekvék egyike szokasos, de korszertitlen forméban jar el.

Utkozések és konfliktusok a transzformalas soran

A konfliktusok ,felfedezése” azért nehéz, mert a szokdsos cselekvést a legtobben
eleve és altaldban konfliktusmentesnek vélik, holott annak megitélése a helyzettdl
és az idéponttol fiigg.

Utkozés az ideoldgia és a gazdasdgpolitikai térekvések kozott

A szocialista atalakulds idején az ideologia a politikai harc egyik formajat jelentette
belsé és kiils ellenfelekkel szemben. A szocialista tarsadalom felépiilése és struktura-
janak kiéptilése utan az ideoldgia a valosag megismerésének és elemzésének egyik for-
majava is valhat, amely az 0j problémak megismerésére és korszerti formaban torténé
megoldasara serkenti a tarsadalmat. Ez a lehet6ség nalunk nem valdsult meg, aminek
killonféle - fejldésiink sajatossagaihoz kapcsolddo — okai vannak. Mivel az ideologu-
sok és mas elméleti szakemberek a jelen képét nem a konkrét viszonyok elemzése alap-
jan alakitottak ki, hanem a jovékép kiilonféle elemeinek a jelenbe torténd visszaveti-
tése utjan, nyilvanvald volt, hogy a szocialista kozgazdasag-tudomany megujulasanak
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(1953 utan) nélkiiliik, s6t csendes vagy hangos ellenallasuk mellett kellett megvaldsul-
nia. A tovabbiakban a gazdasagi viszonyok konkrét elemzésére torekvé kozgazdaszok
és ajelent a jovoképbdl felépitd ideologusok kozott ellentét és kolesonds bizalmatlan-
sag keletkezett, ami arra vezetett, hogy az elméleti szakemberek egy része csak a mar
megtortént valtozasokat volt hajlandé ideoldgiailag jogosnak elismerni. Stlyosbitja a
helyzetet az a koriilmény, hogy a nem kozgazdaszok (politikai, biztonsagi, kulturalis és
tanacsi szakemberek) kozgazdasagi muveltségiiket ettdl a rétegtdl nyerik.

A gazdasagi viszonyok elemzésébdl kiindulo kozgazdaszok és az elmélet mive-
16i kozott keletkezett ellentét tobbnyire meghitsitja, vagy csak nagy idéveszteség
aran teszi lehet6vé a megérett gazdasagi reformok bevezetését. Nyilvanvald, hogy
~versenygazdasdigban” nem engedhetjiik meg magunknak azt az idéveszteséget, hogy
reformot csak akkor lehet bevezetni, ha a konzervativ (merev) megolddsok részleges
csddjiikkel mar sokkhatdst valtottak ki. Szeretném hangsulyozni, hogy mi nem csak
és nem is elsdsorban a reformokért aggédunk, mert azokat tapasztalat szerint min-
denképpen meg kell valdsitani, ha egyszer a gazdasagi viszonyokkal ellentétes meg-
oldasok cs6dbe jutnak, legfeljebb fordulatszertien.

Elsésorban a szocialista gazdasagot féltjiik attdl, hogy a strukturan beliili titkozé-
sek kovetkeztében sok id6t veszit egy olyan korszakban, midén a verseny (a kritikus
helyzet) a nemzeti gazdasagokat ujra megrostdlja, és a fejlddés annyira felgyorsult,
hogy néhany év idéveszteség is végzetes lehet.

Utkézés a vildggazdasdggal

A tovabbiakban elsésorban azon gazdasagon beliili és kiviili iitkozésekkel és prob-
lémakkal kivanok foglalkozni, amelyek a magyar gazdasagnak — és természetesen a
tobbi eurdpai szocialista (KGST-) orszagnak - a vilaggazdasagba az export oldalarol
torténd beépiilésével kapcsolatosak. (Korabbi irasaimban mar utaltam arra, hogy az
import oldalarol a beilleszkedés mar a hatvanas években megtortént.)

A vilaggazdasagba az export oldalardl torténd beilleszkedés 6nmagaban is nehéz
gazdasagi és tarsadalmi probléma, hiszen 4j energiak, hajtdercdk feltarasat és uj
képességek kialakitasat teszi sziikségessé. Napjainkban azonban a beilleszkedésnek
a vilaggazdasagi korszakvaltas bonyolult, ellentmondasos és bizonytalan feltétel-
rendszerében kell megvalosulnia.

Az 1j vildggazdasagi koriilményekhez torténé alkalmazkodas pedig még azon
muszakilag és tudomdnyosan fejlett, nagy anyagi er6forrasokkal és tartalékokkal
rendelkez6 orszagok szamara is bonyolult feladat, amelyek a vildggazdasagba nem-
csak beilleszkedtek, hanem befolyasoljak is azt.

Szamolni kell azzal is, hogy a gazdasagi novekedés dinamikajanak lefékez6dése
miatt a kiilkereskedelem és az import novekedése is vilagszerte lassulni fog. Ennek
kovetkeztében a piacokért foly6 verseny rendkiviili mértékben élez6dik. Benniin-
ket, a magyar gazdasagot ebben a versenyben kétféle gazdasagstratégiai veszély is
fenyeget. Az els6 veszély abban all, hogy a tékés orszagok technikai fejlédése és
szitkségleti skaldjanak atalakulasa gyorsabb lesz, mint ahogy exportstrukturank és
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exporttermékeink korszer(isége javul. Ez azzal jarna, hogy exportunk jévedelmezé-
sége, gazdasagossaga stagndlna vagy éppen visszaesne. Ilyen helyzet természetesen
a cserearanyok romlasat jelentené, mivel az energiahordozok és a nyersanyagok arai
- ciklikus ingadozasok és a tulspekulaciobdl eredd atmeneti arcsokkenések koze-
pette — tovabb emelkednek, a legfejlettebb technika pedig egyre dragabb lesz, hiszen
termelGi az energia- és nyersanyagimportban elszenvedett veszteségiik ellensulyo-
zasara torekszenek. A masik veszély abban van, hogy a fejlédd orszagok is hatalmas
erével tornek elére a vilagpiacon - kiilonosen a késztermékek exportjaban. Ez a folya-
mat vilaggazdasagilag indokolt, ha megnyilvanulasi formai esetenként szélséségesek
is. De lehetséges (pontosabban szélva: elképzelhetd), hogy e térhoditas — részben -
a szocialista orszagok terhére valosul meg. Ennek objektiv feltételei adva vannak,
hiszen az iparcikkek exportjaban el6retord fejlédé orszagok népességének érintett
része gyorsan tanul, a nyersanyagok rendelkezésre allnak vagy konnyen megszerez-
hetdk, a koltségek (a munkabérek alacsony szintje miatt) kisebbek, tovabba a fejlédé
orszagok a fejlett tékés orszagok piacain szamos preferenciat élveznek.

Termeészetesen okos és aktiv kereskedelempolitika esetén a potencidlis versenytdrsak
kooperdcios partnerekké vilhatnak.

Kérdéses azonban, hogy tudunk-e olyan szervezeti és egyiittmitikodési formakat
taldlni, amelyek mindkét fél szamara elegendd el6nnyel jarnak (pontosabban szdlva:
tobbel, mint amennyit mas lehetséges megoldasok adnak), és kielégité védelmet
jelentenek az atmeneti politikai fesziiltségek és ciklusvaltasok kovetkezményei ellen.

A vilagpiaci verseny kiilsé és belsé dsszetevdirdl

A vilagpiaci verseny igen sokféle Osszefliggésre terjed ki, igy a tobbi kozott:

- a sziikségletek, helyzetek és lehet6ségek id6ben torténd felismerésére (elorejelzé-
sére) és a felismerést tarsadalmi-gazdasagi cselekvéssé transzformald dontésekre;

- a miiszaki-technikai szinvonalra, a mindségre, az arakra, a valasztékra, a fel-
hasznalt alapanyagokra, a munkaer6 képességeire és gyakorlottsagara, a megrendelé
specialis igényeihez valé alkalmazkodasra, a szallitasi hataridékre, a megbizhaté-
sagra (hirnévre), az utanpotlasra, a szervizre és mas szolgaltatasokra;

- az értékesitési (piaci) innovaciokra. (Gondolom, sziikségtelen bizonyitani, hogy
innovacio, korszertség és elmaradas az értékesitési modszerekben is lehetséges, és
hogy az értékesitési modszerek erételjesen visszahatnak a termelésre.)

Ha a vilagpiaci verseny ilyen sokféle tényezdre és osszefiiggésre terjed ki, és alaku-
lasatol gazdasagi fejlddésiink olyan jelents mértékben fiigg, akkor nyilvanvalé, hogy
az igazi verseny nemcsak aruk és szolgaltatasok, arak és mindéségek, korszertiség és
a felhasznald (vasarlo) sziikségleteihez torténd alkalmazkodas kozott folyik, hanem
azok kozott a nemzeti gazdasdgok kozott is, amelyek dinamikus képességeit a szoban
forgd aruk és szolgaltatasok titkrozik. Szocialista koriilmények kozott ez az Ossze-
tiiggés nyilt és kozvetlen, a tékés orszagok esetében attételesebb és kozvetettebb. (Az
ezzel kapcsolatos kiilonbségek és eltérések elemzésébe e tanulmanyban nem kivanok
elmélyedni, mivel azok a tanulmany mondanivaldjat és kovetkeztetéseit nem érintik.)



1168 | BOGNAR JOZSEF

Nemzeti gazdasagrol szélva, ebben az 9sszefiiggésben elsésorban nem a mar eddig
létrejott és a fejlédés soran kumulalodé anyagi javakra gondolok, hanem azon dina-
mikus képességekre, amelyek szinvonaldt a vilagpiacon megjelend druk és szolgaltatd-
sok tiikrozik. Dinamikus képességeket emlitettem, mert nagy jelentéséget kell tulajdo-
nitani a helyzetek és kovetelmények altal megszabott feladatoknak, mikozben nyil-
vanvalo, hogy a képességek és a feladatok kozott sszhangnak kell lennie. A nemzeti
gazdasagok dinamikus képességei széles hattérbdl adodnak; magukban foglaljak a
tarsadalmi, politikai, kulturalis és ideologiai képességeknek azon Osszetevdit, dssze-
fiiggéseit és kolcsonhatdsait, amelyek a gazdasaggal kapcsolatosak.

Az sszefliggések és kolcsonhatasok jelentdsége mellett hangsulyozni kell azt
is, hogy az emlitett képességeknek természetesen vannak a gazdasagtdl fligget-
len funkcidik, helyzeteik és hatasaik is, és megforditva: a nemzeti gazdasagok
képességeinek alakuldsaban a nem ,tisztan” gazdasagi osszetevok lényeges szere-
pet jatszanak. Az Osszefiiggések és kolcsonhatasok azonban nem korlatozédnak
azon esetekre, midén az emlitett (tarsadalmi, politikai, kulturalis és ideoldgiai)
képességeket a gazdasagi kérdések kapcsan hozzak mozgasba, hanem olyan id6-
pontban és helyzetekben is fennallnak (kozvetett formaban), midén e képessége-
ket sajat, kozvetlen funkcidik keretében fejtik ki. Nyilvanvalé ugyanis, hogy a gaz-
dasdg tarsadalmi beilleszkedésére a kozvetlen funkciok ellatasara kialakitott célok,
eszkozok és strukturak is hatassal vannak. Természetesen a tarsadalmi tevékeny-
ség lényegesen szélesebb és Osszetettebb fogalom, mint a gazdasag, hiszen a tar-
sadalomnak nem gazdasagi funkcidi, mozgasrendszerei és torekvései is vannak.
Azonban nyilvanvald, hogy a tarsadalmi tevékenységek Osszefiiggéseiben és kol-
csonhatasaiban a tarsadalom 4ltal politikai rendszer formajaban elfogadott alapel-
vek és strukturak, illetve ezek konkrét mozgasai erdteljesen befolyasoljak a gazda-
sag helyét és szerepét a tarsadalomban. Az oktatasi és képzési rendszer nagy hatassal
van a munkaerd képességeire és készségeire; az irdnyitasi és dontési rendszer megha-
tarozza a gazdasagi mozgasok kereteit és savjait; a tudomanyos kutatas rendje és fej-
lettsége befolyasolja a gazdasag innovacios képességeit. Nyilvanvalo, hogy az infor-
macids rendszerek fejlettsége és savjai befolyasoljak a gazdasag lehetséges attekinté-
sét a vilaggazdasagi folyamatok varhato alakulasarol.

Egy-egy nemzeti dllam kiilgazdasagi lehetdségeit Iényegesen befolyasolja az allam kiil-
politikai mozgastere és a nemzetkozi politikai rendszeren beliili elhelyezkedése.

Az 6sszefliggésekre és kolcsonhatdsokra torténd — tavolrol sem teljes — utaldsok is
bizonyitjak azon megallapitas helyességét, hogy a vilagpiaci versenyben a nemzeti
gazdasagok nem csak a sz6 sziikebb értelmében vett gazdasagi képességek és folya-
matok alapjan vesznek részt. A gazdasagon, illetve a gazdasagokra kifejtett hatasokon
(kolesonhatasokon) keresztiil a versenyben részt vesznek mindazon tarsadalmi, poli-
tikai, kulturalis és ideologiai tevékenységek (tényezdk), amelyek a gazdasagi folya-
matok kereteit, savjait és feltételeit kijelolik, illetve befolyasoljak. Célszeri még ezt a
megallapitast azzal kiegésziteni, hogy a vildgpiacon megjelené versenytarsak mogott
eltéré gazdasagi er6viszonyok és fejlettségi szinvonalak vannak. Nyilvanvald, hogy
egy viszonylag korlatozott gazdasagi erével rendelkezé kis orszag — alacsony piaci
részesedésével — nem képes befolyasolni a vilagpiaci feltételeket, illetve a keresleti-



STRUKTURALIS VALTASUNK ELLENTMONDASAI | 1169

kinalati viszonyokat, nem képes 0j piacok megszerzése, illetve a versenytarsak kiszo-
ritasa végett elényos hiteleket kinalni vevéinek. A kézepes muszaki szinvonalon levé
vallalkozasok, illetve gazdasagok tisztan gazdasigi szempontbdl eleve hatranyban
vannak a nagyobb gazdasagi és technologiai hatalommal rendelkez6 versenytarsaik-
kal szemben. E hatranyokat olyan szférakban, tevékenységekben kell kiegyenliteniiik,
amelyek jelentds része nem tisztan gazdasagi. Ilyenek a nagyobb rugalmassag, amely
a gazdasag szamara biztositott cselekvési savoktol fiigg; a gyors szallitasra valé kész-
ség, amelyhez megfelel6 szabad kapacitasok és gyors dontések sziikségesek; a mun-
kaer6 jobb képzettsége és képességei, ami az oktatdsi rendszertdl is fiigg: a jobb inno-
vacios képességek, amelyek a tudomanyos kutatas hatékonysagatol is fliggnek; a jobb
informaltsag, ami a tarsadalom informaciés aramlasaitol is fiigg.

Az elmondottak alapjan nyilvanvald, hogy a magyar gazdasag versenyképességé-
nek erdsitésében a verseny nem gazdasdgi Osszetevéinek még nagyobb a jelentdségiik,
mint a gazdasdgilag erdsebb orszdgok és vallalkozdsok esetében.

A versenyképességiinket veszélyeztetd tényezok

A tovabbiakban gazdasdgunk mikodésének és az azt meghatarozé tarsadalmi felté-
telrendszernek néhany olyan 6sszetevéjérdl szeretnék szolni, amelyek vilaggazdasagi,
vilagpiaci értelemben vett versenyképességiinket kiilonosen veszélyeztetik.

a) Gazdasagi szervezeteink — mint ismeretes — abban az idészakban alakultak ki,
midén megfelels tapasztalatok még nem alltak rendelkezésiinkre, a szocialista gaz-
dasagi viszonyok természetét még nem ismertiik, és ennek kévetkeztében a jovo-
kép visszavetitése még dontd szerepet jatszott a szervezeti formak kialakitasaban.
A jovokép visszavetitése az dru-, pénz- és piaci viszonyok alabecsiilésével és a terme-
lés szerepének sematikus értelmezésével jart. Ennek kovetkeztében a 1étrejott gazda-
sagi szervezetek termeléskozponttak voltak, a szitkségletekbdl és a piaci, értékesitési
lehetéségekbdl torténd kiindulast és gazdasdgszervezést nem ismerték, horizontali-
san (és nem vertikalisan) szervezédtek. Rdadasul az elmult évtizedekben a gazda-
sagszervezés elveiben és gyakorlataban is forradalom ment végbe, amit természete-
sen a komputertechnika is meggyorsitott.

Ily médon versenyképességiink fenntartasanak, illetve javitasanak egyik dont6
feltétele a korszer® szervezési elvekkel, technikdval és értékesitési modszerekkel
6sszhangban all6 szervezeti formak kialakitasa.

b) A termelési kapacitdsokat tulzottan lekotjiik a (kozép- vagy rovid tavu) gazda-
sagi idGszak elején. Ez a jelenség részben a hianygazdasag pszichodzisaval, részben a
tervszerliség és a gazdasagi biztonsag sematikus (hamis) értelmezésével fiigg ossze.
A hiany arra a logikusnak latszo kovetkeztetésre vezet, hogy lekiizdéséhez minden
kapacitast maximalisan ki kell hasznalni. Ez az okoskodas azonban csak akkor allna
meg a helyét, ha a sziikségletek és a kapacitasok egybeesnének. Nalunk viszont a
hidanyok jelentGs része arra vezethetd vissza, hogy nem is rendelkeziink a szolgalta-
tasi vagy arupiacon a széles korti igények kielégitésére alkalmas gazdasagi-szervezeti
egységekkel és formakkal. A termelési kapacitasok teljes terhelése rugalmatlanna és
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a valtozasokra érzéketlenné teszi a gazdasagot. Rdadasul a kapacitdsok minél tel-
jesebb leterhelésére nemcsak a végterméket el6allitd (6sszeszereld) tizemek vonat-
kozasaban torekednek, hanem a félkész termékeket, részegységeket és alkatrészeket
eldallito teljes vertikumban.

Nyilvanvalo, hogy a vilagpiaci kereslet rugalmas (szallitasi hataridékben és mas
teltételekben a versenytarsakhoz igazodo) kielégitésére nem lehetnek képesek olyan
kiilgazdasagi szervezetek, amelyek mogott ennyire rugalmatlan termelési hattér all.

¢) A gazdasag dllami iranyitasa kovetkeztében dontési rendszeriink idében lassu,
az atfutasi id6 rendkiviil hosszu, a dontések a valdsagos gazdasagi folyamatoktdl
tavoli, nagyon magas szinten torténnek, sok benniik a parhuzamossag és az onismét-
1és, ami nemcsak a dontésben részt vevd személyek, hanem az intézmények felelssé-
gét is elmossa. A dontést hozo szerveknek a tervidészak megkezdése utdn sem rea-
lis anyagi eszkozok (hitelek és kapacitasok), sem munkaeré nem all rendelkezésiikre.
A dontések targyuk szerint gazdasagiak, de motivumaik szerint nem azok, mert a
dontést hozé szervezetek nem a gazdasagi viszonyok hatasa alatt cselekszenek, nincs
érdekeltségiik, nem érhetnek el nyereséget, nem véllalnak kockazatot, és a kovetkez-
ményekben legfeljebb moralisan érdekeltek. Nyilvanvald, hogy ilyen dontési rendszer
nem segiti, hanem hatraltatja azon gazdasagi vallalkozasok munkajat, amelyeknek
részt kell venniiik a vilagpiaci versenyben. Ezért a dontési rendszert — a kozgazdasagi
kovetelmények és feltételek szem el6tt tartasaval — feliil kell vizsgalni.

d) A gazdasagot 6vezd és befolyasolo politikai-ideoldgiai kovetelmények és a koz-
vélemény elvarasai a mualtban nem mindig biztositottdk a gazdasag szamara az
ésszerl cselekvéshez sziikséges mozgasteret. Eddigi gazdasagi fejlddésiink folya-
man a gazdasagi viszonyokon alapulé racionalis cselekvés (természetesen dinami-
kus értelemben) nem mindig volt 6sszhangban a kiilonféle politikai-ideoldgiai kove-
telményekkel és tarsadalmi elvarasokkal. A kévetelmények és elvarasok ugyanis a
jové elérevetitésébol adodtak, nem pedig a gazdasagi viszonyok és lehet6ségek elem-
z€séb0l. Ezek a kovetelmények és elvardsok a gazdasagi cselekvés szamara korlato-
kat, tilalmakat és kényszerhelyzeteket jelentettek. Ily modon a fejlédés soran — gaz-
dasagi szempontbol - gyakran keriilt sor elsietett vagy a realis lehetéségeket tulha-
lado lépésekre, amelyek hidnyokat, egyensulyzavarokat, illetve ,elmaradt hasznot”
(elszalasztott nyereséget) idéztek eld. (Az utdbbira elsdsorban olyankor keriilt sor,
amikor 6vatoskodd gazdasagi vezetSk az idélegesen vagy lokdlisan kedvezétlen poli-
tikai megitéléstdl tartva elmulasztottak olyan lépések megtételét, amelyek szamot-
tevé nyereséggel jarhattak volna.)

A dolog természeténél fogva vannak és a jov6ben is lesznek a gazdasagi cselek-
vésnek ,,politikailag kényes 6vezetei”. Sulyos tévedés volna azonban azt gondolni,
hogy a politikai és a gazdasagi érdekek iitkdzése vagy latszolagos iitkdzése esetén
- konszolidalt tarsadalmi viszonyok kozott — a gazdasagnak automatikusan ki kel-
lene térnie, engednie kellene. Konszoliddlt tarsadalomban ugyanis csak a gazdasd-
gilag megalapozott és megtamasztott politikai torekvések érhetnek el sikert. Masrészt
a gazdasag nem megfeleld mikodése és egyenstlyhidnyok esetén a lakossag és a
gazdasagi korforgas sziikségletei nem elégithet6k ki, ez pedig el6bb-utébb politikai
bonyodalmakhoz vezet.
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Napjainkban a politika és a gazdasag viszonyaval 6sszefiiggé gondolkodasmod és
vélekedések mar realisabbak, de azért gondolni kell arra, hogy a jovében (a kovet-
kez6 évtizedekben) is lesznek a gazdasagi cselekvéseknek politikailag kényes Gveze-
tei; ezért helyesnek latszik — megfelel6 tudomanyos kutatdsok segitségével — e prob-
lémak és helyzetek elérelatasa és tisztazasa.

A gazdasagi fejlédés néhany nem gazdasagi dsszetevdjérol

Befejezésiil sz0lni szeretnék a gazdasagi fejlédés néhany nem gazdasdgi tényez6jérol.
Ahhoz, hogy a gazdasaggal valé kapcsolodasuk kozelebb keriiljon a kivanatoshoz,
sziikség van a nem gazdasagi tényezok természetében és mozgasrendszerében rejld
lehetdségek és korlatozasok tjabb atgondolasara is.

E kozelitésre kiilonosen éget6 sziikség van korunkban, midén a gazdasagi fejlédés
annyira bonyolultta és ellentmondasossa valt, a vilaggazdasagban korszakos valto-
zasok mennek végbe, és fejlodésiink mas gazdasagokétol valo fliggdsége eddig nem
ismert mértékiivé valt.

E tényezok koziil els6ként a gazdasdg dllami irdnyitdsdval 6sszefiiggd kérdéseket
szeretném érinteni.

A gazdasag és a jog viszonyaban 6rvendetes fordulatot jelentett a direkt tervutasita-
sos rendszer megsziinése, amely — a dolog természeténél fogva — a jog kényszeritd ele-
meit helyezte el6térbe. Azota azt tapasztaljuk, hogy a létrejott fejlettebb (azaz bonyo-
lultabb) viszonyok a jog progresszivebb felfogasanak és miikodésének adtak teret.
(Természetesen a gazdasaggal Osszefiiggd jogi kérdésekre gondolok, mert ez fligg
6ssze mondanivaléommal.) A vallalatok irdnyitdsa azonban jelentds részben allam-
igazgatasi formak kozott - jogszabalyok utjan - realizalodik. Sajatossdga a helyzet-
nek, hogy nalunk - tobb szocialista orszagtol eltéréen — kozépiranyitd szervek nin-
csenek. Ezek a kozépiranyitd szervek — elsé megkozelitésben — gazdasagilag tetszetds-
nek tiinnek, mivel igy a gazdasagi folyamatok szabalyozasa inkabb gazdasagi szervek
utjan valdsul meg. A jog oldalardl nézve ezt a helyzetet ,,decentralizaltnak” neve-
zik. Mélyebbre dsva azonban ezen Osszefiiggésekbe, azt latjuk, hogy a kozépiranyitd
szervek igen nagy, biirokratikus — monopolisztikus — gazdasagi hatalmat testesitenek
meg, és nemcsak a vallalati onallosagot veszélyeztetik, hanem a sziikségletek kielégi-
tésében, a valtoz6 viszonyokhoz val6 alkalmazkoddasban, a rugalmassagban és elha-
tarozasaik sebességében is lasstinak és nehézkesnek bizonyulnak. Emellett nem a gaz-
dasagbdl épiilnek ,,felfelé”, hanem az allamigazgatasbol ,,lefelé”.

Kétségtelen azonban, hogy a felgyorsult és a vilagpiacra orientalt gazdasagi fejls-
dés és modell allami iranyitdsa sok objektiv problémat vet fel. A jelenlegi helyzetben,
illetve a kovetkez6 évtizedekben csak abbol indulhatunk ki, hogy

a) a gazdasdg ma nemcsak lehetéségek, hanem belsd és kiils6é veszélyek forrasa is;

b) ebben a helyzetben egyetlen lényeges kérdés sem oldhaté meg a régi megko-
zelitésben;

¢) az iranyitasi, vezetési és dontési rendszernek alkalmazkodnia kell a gazdasag
természetéhez, helyzetéhez és a versenyképesség kovetelményeihez.
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Eme alapelvekbdl kiindulva indokoltnak latszik, hogy az dllami iranyitas és a gaz-
dasag viszonyat kozos tudomanyos eréfeszitésekkel, interdiszciplinaris modszerek-
kel ujra megvizsgaljuk. Felmeriil a kérdés: Miképpen lehetne, s lehet-e egydltaldn a
politikai és gazdasdgi értelemben vett dllamisdgot gy szétvdlasztani, hogy a dontési
és irdanyitdsi rendszer alkalmazkodjék a gazdasdg természetéhez, de az dllam, illetve
az dllamisag egysége mégis fennmaradjon?

Az oktatds és a képzés feladatai gazdasdgi szempontbil

Ismeretes, hogy a munka és a t6ke bizonyos savokon és feladatokban raciondlisan
helyettesithetik egymadst. Kulfoldi vizsgalatok azt bizonyitjak, hogy a termel6képes-
ség és az intelligencia kozott enyhe korrelacié van.

Nyilvanvalo, hogy téke- és nyersanyagszegény orszagokban a magasan kvalifikdlt
(azaz a legjobb képességekkel rendelkezé) munkaerének kiilonlegesen nagy szerepe
lehet a strukturavaltasban, a technikai fejlédésben és a nemzetkozi gazdasagi koriil-
ményekhez valé alkalmazkodasban. Utalni kell arra is, hogy bizonyos szellemi mun-
kak gépesitési rendszerének kiépitése s az igények és lehetéségek szerinti miikod-
tetése, a bonyolult vilaggazdasagi 6sszefliggések megértése, valamint a kiilonféle
tevékenységek kozotti osszefiiggések és kolcsonhatasok attekintése nemcsak meny-
nyiségileg kivan tobbet, hanem mindségileg is.

Ezek a kovetelmények arra vallanak, hogy gazdasagi szempontbdl (azaz a tarsa-
dalmi sziikségletek oldalarol) indokolt lenne oktatdsi és képzési rendszeriink dtfogo
feliilvizsgalata.

Az oktatas tarsadalmi-gazdasagi szerepét kiilonbozéképpen foghatjuk fel. Vannak,
akik azt emelik ki, hogy a diploma (a képesités) a szakmai ismeretek megszerzésének
bizonyitéka, és jogcim (jogositvany) a magasabb szint allasok betoltésére. Masok — a
szocialista orszagokban ritka ez a felfogds — az oktatast és a képesitést a szelekcid (szl-
rés) eszkozének tekintik, akkor is, ha a szelekciot nem kétik tulsigosan magas és szi-
lard kovetelményekhez. A legkorszertibb és a tarsadalom szempontjabdl leghaszno-
sabb felfogasnak azt tartom, hogy az oktatas legfobb feladata azon képességek és készsé-
gek kifejlesztése, amelyek elémozditjak, hogy a tarsadalom tagjai a felgyorsult fejlédés
és az egyre bonyolultabb politikai-gazdasagi viszonyok kozepette racionalisan tudja-
nak cselekedni és élni. A képességek és készségek fejlesztése jelenti az egyediili huma-
nus és ésszert lehetéséget arra, hogy a magasan képzett munkaerd a felgyorsult fejlé-
dés, az ismeretek gyors avuldsa, a novekvo tarsadalmi mobilitds és a jelentds fesziiltsé-
gekkel parosulé nemzedékvaltas viszonyai kozott is négy évtizeden keresztiil (ennyit
szolgal a diploma megszerzése utan) gondolkodasmodjaban és magatartasaban meg-
ujulhasson, és méasokat is megujithasson. Ez egyben azt is jelenti, hogy a tul korai (14 éves
korban torténd) palyavalasztds nem célszert, és hogy az iskolarendszeren beliil ki kell
épiteni az egyik rendszerbdl a masikba vezet$ 6sszekotd csatornakat.

Kiilonos gondot kell forditani a tehetségek szabad kibontakoztatdsdra. A szocia-
lista tarsadalomnak és gazdasagnak minél tobb 6nalléan gondolkodo, a koriilotte
levé viszonyokat megértd, alkoto tehetségre van sziiksége ahhoz, hogy torténelmileg
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orokolt elmaraddsat - a torténelem, a vilagpolitika és a vilaggazdasag valtozasaihoz
is korszer(i formaban alkalmazkodva - behozhassa.

Természetesen szocialista tdrsadalomban és oktatasi rendszerben nem lehet kiza-
rolagos szempont a tehetségek nevelése. Az egyenld lehetdségek biztositasa mellett
ugyanis — humanitarius és sziikségleti okokbdl, a rendszer természetének megfele-
l6en - gondoskodni kell a gyengébbek védelmérdl és segitésérél is. A tehetségek altal
alkotobba tett 1égkor pedig elémozdithatja azt, hogy a kozepesek is magasabb szin-
vonalra keriiljenek.

A gazdasaig szempontjdbol mindenesetre hangsilyozni kell, hogy alkoté, vallalkozo
kedvti, a kockdzatokat villalni kész, kombinativ médon gondolkodé szakemberek nél-
kiil a gazdasagi versengésben nem lehet helyt dllni!

A tudomdny 1j elhelyezkedése a tdrsadalmi struktiraban

Az 0j gazdasagi és tarsadalmi strukturak és sziikségletek rendszerében 1j modon kell
felfogni a tudomany szerepét is. A tudomany feladata tobbé nem szoritkozik a tudas
puszta fejlesztésére, a kialakult helyzetek megmagyardzasara és értelmezésére vagy a
kiilonféle elméletek koherencidjanak biztositasara. F6 feladata a tdrsadalom érdekeit
szolgadlo cselekvési rendszerek el6készitése. E feladat ellatasara sokkal nagyobb sziikség
lesz, mint korabban, amikor az értelmes rutin cselekvések még hasznosak lehettek.
Most olyan korszak all el6ttiink, amelyben a kialakult jelenségeket és 9sszefliggéseket
alkoto szellemben kell megkozeliteniink, hiszen sszetevéikben és hatdsaikban eltér-
nek a régebbiektdl. A cselekvési rendszerek elokészitésében vald kozremikodés — amint
erre mar a kozgazdasag-tudomanyrol szolo fejtegetések soran is utaltam — megkove-
teli az interdiszciplindris modszerek fejlesztését, nemcsak a tarsadalomtudomanyok
egyes agai, hanem a tarsadalom- és a természettudomanyok kozott is. Tarsadalmi-
gazdasagi kérdések megoldasaban is mindig figyelembe kell venni a természettel valo
szimbidzistdl a nyersanyagok geologiai elhelyezkedésén at a technika névekvé alkal-
mazasaig terjed6 problémak egész korét és hatasait. Masfeldl a természettudomanyi-
muszaki vivmanyok alkalmazasa igen sok tarsadalmi-gazdasagi problémat vet fel,
ami nemcsak az alkalmazasban kézremikodd iparagakban (gazdasagi agazatokban)
mutatkozik meg, hanem a tarsadalom és a gazdasag alapveté mukodési feltételeivel és
értékrendjével Osszefliggd problémakban is.

Figyelembe véve még azt a koriilményt, hogy a vilaggazdasagi és vilagpiaci ver-
senyben helyt kell allnunk, és e helytallas feltételei els6sorban a tudomanytol fiigge-
nek, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a tudomdnynak a kovetkezé évtizedekben
tdjékoztato, meguijito és alkotd szerepet kell betiltenie.

Ismernie kell kozvetleniil és kozvetitéssel a tarsadalmi sziikségleteket, és segite-
nie kell a helyzet megjavitasara iranyul6 cselekvések megtervezésében. Utalni kell
arra is, hogy a cselekvésben ezrek és tizezrek vesznek részt; ennek kovetkeztében
az ismeretkozlésnek is 4j csatornait kell kiépiteni, nehogy a tudomany és a kozvéle-
mény kozott olyan szakadék keletkezzék, ami demokratikus tarsadalomban meg-
engedhetetlen.
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Utalni kell arra is, hogy a tdrsadalomtudomanyok megéllapitasai és kovetkezteté-
sei az Ossztarsadalom érdekeit szolgaljak, de gyakran beletitkdznek a szocialista tar-
sadalomban is a kialakult vagy éppen megmerevedett strukturakba, jol kiépiilt par-
tikularis érdekviszonyokba, amelyek hatalmi és ideologiai modszerek kombindcidja-
val védekeznek. Ez a koriilmény mindig hatranyt jelentett a tarsadalomtudomanyok
miveldi szamara, mivel a természettudomanyi felfedezéseket - az ipari forradalom
Ota — mindenki (a hatalmat és a struktarakat is beleértve) hasznosnak tekintette. (Ez
részben azzal is Osszefliggott, hogy a természettudomanyi-miszaki felfedezések tar-
sadalmi hatdsait még nem ismerték, vagy idében tavolinak érezték.)

Mindent meg kell tenni tehat a tarsadalomtudomanyi kutatasok szabadsaga érde-
kében, mert kiilonben minden 4j tényezé bevezetésével 5-10 évet késhetiink, ez pedig
a mai nemzetkozi és gazdasagi koriilmények kozott megengedhetetlen.

A tarsadalomnak és a politikai vezetésnek viszont tisztdban kell lennie azzal, hogy
a tudomanytol mit varhatunk. A tdrsadalmi-gazdasagi fejlodés dialektikaja azt bizo-
nyitja, hogy ,,problémamentes” tarsadalom nincs. Minden érett kérdés megoldasa uj
problémak keletkezésével jar. Minél nagyobb a tudasunk, annal tobb 6sszefliggést
ismeriink; igy a cselekvés bonyolultabba valik. A névekvé tudds és fejlédés novekvo
bizonytalansaggal jar; a haladasnak veszélyei és kockazatai vannak. Ez a nagyon
bonyolult helyzet azonban a tudoméany nagyobb felel¢sségvallalasat és kozremiiko-
dését koveteli meg.

A XII. kongresszus altal felvazolt gazdasagpolitikai alap- és iranyelvek megva-
lésitasa tehat hatalmas, dsszehangolt eréfeszitéseket kivan a tudoményos kutatas-
tol, a gazdasagtodl és a gazdasag helyzetét és mozgasrendszerét befolyasolé intézmé-
nyektdl. Egy olyan érett, szocialista tarsadalom problematikéjaval keriiliink szembe,
amely a vilaggazdasagi verseny kovetelményeinek figyelembevételével kivain maga-
sabb fejlettségi fokot elérni. Az érett szocialista tarsadalom bonyolult problémainak
és Osszefliggéseinek megoldasa azonban nemcsak és nem is elsésorban lendiiletet és
optimizmust kivan, hanem hozzaértést, szakértelmet, a viszonyok és értékrendsze-
rek atfogo ismeretét, a nemzetkozi gazdasagi 6sszefiiggések sokoldalu attekintését,
alkotokészséget, vallalkozd kedvet és hasonlokat.

A kialakulé gazdasagi cselekvési program azonban jozan és realista a sz6 azon értel-
mében, hogy a lehetdségekkel és a cselekvés korlataival tisztaban van. Nincsenek kor-
latlan lehetdségek a szocialista tarsadalomban sem, noha a terrorba torkoll6 romantika
korszakaban azt hitték, hogy vannak. A lehet6ségek a gazdasagban sohasem korlatla-
nok, hiszen ha azok volndnak, nem lenne sziikség gazdalkodasra. A fejlédés érdeké-
ben célokat kell megallapitani (néha mar ezek is korlatozzak egymast), és a célokat kell
Osszevetni az eszkozokkel, amelyek e véges vilagban sohasem lehetnek korlatlanok.
A korlatok miatt - legyenek azok a gazdasag vagy a politikai hatalom korlatai - nem
kell ,,bosszankodnunk”, mert korlatok nélkiil nincs ésszert cselekvés. Ugy gondolom,
hogy a szocialista tarsadalom érettsége, onismeretének mai foka, viszonyainak atfogd
ismerete, a tarsadalom képességei és készségei a megujulasra alapot adnak ahhoz, hogy
az emlitett nagy nemzeti cselekvési program megvaldsitasaban reménykedhessiink.
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