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Jetfrey Sachs Amerikdnak ad tanacsokat

Jetfrey Sachs: The Price of Civilization — Economics and
Ethics after the Fall. The Bodley Head, London, 2011, 322 o.

A hazai kozgazdasz-tarsadalom tilnyomo része Jeffrey Sachsot ugy ismeri, mint aki
az 1990-es években a kelet-eurdpai korményoknak adott gazdasdgi tanacsokat. Es
valoban, 1989-ben az akkor még csak 35 éves harvardi professzor szinte valameny-
nyi kelet-eurdpai orszagban felt(int, és annak idején hireket kaptunk arrol is, hogy
a szovjet utédallamok is igénybe vették tandcsait. Sachs rendszeres meghivottja és
eléaddja volt tudomanyos konferenciaknak, és népszertisitd, ismeretterjeszt6 célzata
tjsagcikkeket is nagy szdmban irt, amelyek forditdsa sok-sok orszégban meg is jelent.'
Konkrét tanacsaival leginkabb a lengyelorszagi és az oroszorszagi gazdasagpolitikat
volt médja befolyasolni. Ezekben az orszégokban hénapokat, st éveket toltétt el.” Ma
is érdemes elolvasni Sachs 1990 elején az Economistban megjelent tanulmanyét, ame-
lyet az akkor mar részleteiben is kidolgozott lengyel stabilizacids program ismereté-
ben irt. Cime a kortarsak szamara szinte {izenetértékd: ,Mi a teendé?”.> Mar ebben a
cikkben is szerepelt a shock programme kifejezés, ami azutan igen hamar sokkterapia
forditasban kerilt be a magyar kozgazdasagi koznyelvbe (Sachs [1990]).

Sach tavaly megjelent konyve viszont (amelynek angol cimét szabad forditasban
taldn igy adhatjuk legjobban vissza: Ha egy civilizdlt orszdgban akarunk élni...) az
Egyesiilt Allamokrol szél, és az amerikai kozonség szdmara irédott. Am a szerzd
megkozelitési modja semmit sem valtozott a két évtizeddel korabbi, kelet-eurdpai
tanacsadoi periddusahoz képest. Mostani konyvének mar a legelsé mondatédban egy
sokkol¢ allitassal kezdi az okfejtést: ,,Amerika valsdgban van.” (ix. 0.), majd régton
elérebocsatja az altala javasolt terapiat is. A gazdasagi felemelkedés alapja ,,a polgari
erények ujraélesztése”. Masképpen fogalmazva, Sachs ugyanugy, mint a posztkom-
munista gazdasagi problémak elemzésekor, most is abbdl indul ki, hogy mind a di-
agnodzis, mind a terapia a gazdasagon tilmutatd, a politika és az etika dimenzidjaban
értelmezendd dsszefiiggések feltdrdsa titjan lehetséges csupan.*

' Magyarul - tudomésom szerint — csak kevés cikkének forditasa jelent meg.

? Sachsrél, a korszakrdl és a kiilfoldi tanacsaddk szerepérél Major [1996].

® A cikk cime — mint azt e folyéirat olvaséi koziil bizonyara sokan értik, kettés utaldst is tartalma-
zott. Egyfel6l, 1903-ban ezzel a cimmel irt egy a maga idején nagy hatdst tanulmanyt az oroszorszagi
bolsevik forradalom késébbi vezetdje, V. I. Lenin. Masfel6l méar Lenin pamfletjének a cime is kozvet-
len atvétel volt: a 19. szazadi orosz filozéfus, N. Csernisevszkij 1863-ban irt utdpista esszéregényének
cime is pontosan ez volt.

* Ez a megkozelités szoros szellemi rokonsagban all Akerlof-Shiller [2011] kézelmultban magyarul
is megjelent, nagy hatasu konyvével.
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Ami a puszta tényeket és azok értékelését illeti, a konyv elsé részének (A nagy
6sszeomlas) nyolc fejezete nem kinal sok meglepetést azok szamara, akik a 2008-as
pénziigyi vilagvalsag ota folyamatosan kovették az angolszasz szaksajtot. Sok mas
elemz6hoz hasonldan - ide értve Obama elnokot, valamint az olyan Nobel-dijas koz-
gazdaszokat, mint Paul Krugman vagy Joseph Stiglitz — Sachs is abbdl indul ki, hogy
»a valsag gyokerei az erkolcsi valsagban keresendéek, még pontosabban az amerikai
politikai és gazdasagi elit polgari értékeinek erézidjaban” (3. o.).

Sachs a valsag mérhet6 makrodkondmiai indikatorait hosszu listaba szedte. Ebben
csupa olyan tétel szerepel (példaul a megtakaritasi rata csokkenése 1980 és 2006 kozott,
a sziinteleniil emelkedd koltségvetési hiany 1955 és 1991 kozott, a ndvekvé jovedelmi
kiilonbségek 1980-tdl kezdve), amelyek jelentGségét egyetlen képzett makrodkondmus
sem vitatna el. Ezek magyarazataként viszont Sachs sajatos gondolatmenettel ll el6.
Szerinte mindezekért a bajokért a ,,szélsdséges libertarianus eszmék” feleldsek, konk-
rétan azok a Ronald Reagan elnoksége idején féaramma er6s6dott gazdasagpolitikai
eszmék, amelyek azota is meghatarozo befolyassal vannak a dontésekre.

Azok szdmara, akik nem nagyon jaratosak az amerikai szovetségi allami rend-
szer torténetében, illetve a torténelmi meghatarozottsag altal befolyasolt mai mu-
kodési szabdlyok részleteiben, az elsé rész 4. és 5. fejezete sok uj ismerettel szolgal.
A szerz6 elemzésének kiinduldpontja egy idGsor: a szovetségi kormany polgari
célu (vagyis a honvédelmi kiadasok nélkiil szamitott) kiadasainak 1946 és 1986
kozotti alakulasa. Ebbdl kideriil, hogy ezek a kiadasok a masodik vilaghaboru ko-
vetden a GDP 5 szazalékarol 17 szazalékra néttek, viszont 1986-ot kovetden egé-
szen 2008-ig lényegében stagnaltak. Marmost az ujdonsag abban van, hogy Sachs
kimutatja a trend megtorése mogott meghizodo tarsadalmi konfliktust. Kidertil,
hogy a szovetségi kormany altal mikodtetett, 1986-ig szinte szakadatlanul er6-
s0d0 jovedelem-ujraelosztasnak kezdetben és azutan hossza id6n at kik voltak a
nyertesei. A valasz: a fehér, angolszasz eredetti kdzéposztaly egyes tagjai. A trend
pedig akkor tort meg, amikor a fehér kozéposztaly szamara vildgossa valt, hogy
a redisztribucié mar j6 ideje egyre inkabb a feketék, a szinesek, az aluliskolazott
tarsadalmi rétegek szamara biztositott tobbletjovedelmet. Személyileg a nagy val-
tozas — a magyar kozvélemény szamara alig-alig ismert és még kevésbé elismert —
Lyndon Johnson elnékhoz kapcsolddik. A nagyon is ismert Kennedy elnok meg-
gyilkolasa utdn az alelnokbdl elnokké el6lépett Johnson volt az, aki 1964-ben és
1965-ben aldirta a polgari jogokrol, illetve a valasztasokkal kapcsolatos jogokrol
52016 torvényeket. Ezek a torvények donté modon jarultak hozza az amerikai rab-
szolgasag szégyenletes orokségének a felszaimolasahoz.

Ez az a pont, ahol fontossa valik az amerikai berendezkedés szovetségi allami
strukturaja, merthogy a vilagon kevés olyan fejlett és gazdag orszag van, ahol a
lakdhely és a tarsadalmi status kozott olyan szoros lenne az osszefiiggés, mint az
Egyesiilt Allamokban. Amikor a demokrata parti Johnson elnok - Sachs megité-
lése szerint is — igazi allamférfit erényeket mutat6 batorsaggal aldirta az emlitett
torvényeket, ezzel valdjaban azt is eldontétte, hogy a jovOben tobbletforrasokat
kell nydjtani a kedvezményezett tarsadalmi csoportoknak. S mivel a déli allamok-
ban viszonylagosan nagy aranyban éltek szines bériek és szegények, el6re lathatd
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volt, hogy emiatt a déli allamok kozéposztalybeli fehér szavazoi el fognak fordul-
ni a demokrataktdl. Sachs ezzel kapcsolatban idéz egy Johnsonnak tulajdonitott
mondast, amelyet az elnok éllitdlag egyik kozeli munkatarsanak sagott a fiilébe
a polgari jogokrdl szo6ld torvény alairdsakor: ,most adtam at a déli allamokat a
republikdanusoknak egy generacionyi idére” (284. o.). Vagyis Johnson tudta, hogy
mit tesz, és éppen attdl volt igazi allamférfi, hogy vallalta a kozérdek szolgalatat,
akar sajat partjanak az érdekeivel is szembe menve.

Merthogy a fiskélis tjraelosztas teriiletén a késébbiekben a kovetkezé tortént. Az
afroamerikaiak és mas kisebbségek (példaul a spanyol ajkuiak) jogi emancipaciojat
kovetSen a szovetségi transzferek kedvezményezettjei egyre inkabb ezek a csopor-
tok lettek, mig a korabbi kedvezményezettek helyzete viszonylagosan romlott. Kicsit
leegyszertisit6 példat hasznalva, Sachs ezt ugy magyarazza, hogy az 1960-as évek vé-
gétSl kezdve kevesebb segély jutott a ditroiti autégyarak fehér fizikai munkasainak,
mikozben egyre tobb pénzt kaptak a déli allamok nagyvarosi nyomornegyedeiben
él6, gyermekeiket egyediil neveld fekete anyak. Sachs szerint végsé soron ez a magya-
razata annak, hogy miért volt az amerikai kozéposztaly tobbsége szamara hihetd és
sikeres az a konzervativ tarsadalmi fordulat, amelynek okat Reagan elnok ugy fogal-
mazta meg, hogy ,,a kormanyzat nem megoldas a problémainkra, a kormanyzat maga
a probléma”.’ Még tovabb egyszeriisitve - és némileg cinikusan dtfogalmazva - a fehér
kozéposztaly szavazéinak gondolatmenetét ezt mondhatjuk: ,ha én nem részesiilok
az Ujra elosztott adobevételekbdl, akkor ellene vagyok az tjraelosztasnak”.

De ezen a ponton még nem is ért véget a torténet. Az amerikai szévetségi rend-
szer ugyanis ugy muikodik, hogy az Gjraelosztas szamszerl aranyait az atlagos va-
laszt6 kozvetleniil nem ismeri, merthogy a mechanizmusok igen bonyolultak, lai-
kusok szdmara atlathatatlanok. A szavazok pedig a fiilke maganyaban leginkabb a
médiabdl kapott informaciokra, féligazsagokra és kozhelyekre alapozva hozzak meg
dontésiiket. Sachs részletes elemzéssel kimutatja, hogy az Egyesiilt Allamokban a
kozéposztalybeli szavazok mar hosszabb idé dta egyfajta fiskalis illuzié rabjai. Ep-
pen azokban az dllamokban (példaul Uj-Mexiké, Mississippi, Alabama) nétt meg az
adozasellenesség, amelyek a szovetségi kormany netto kifizetéseit tekintve a legin-
kabb nyertesei az Gjraelosztasnak.

A globalizaciordl szolo fejezetben sok érdekes szam és iddsor talalhato, de iga-
zan eredeti gondolattal nem taldlkozik az olvasé. A kiindulépont az, hogy végsé
soron a globalizacié tidvozlendé fejlemény, mert az egész emberiség nyerhet rajta.
A szerzé két folyamatot targyal részletesen: a technoldgiai forradalmat, amelyben
a szamitogépek, az internet és a mobiltelefon megjelenése a 1ényeg, valamint azt,
hogy Azsia vilaggazdasagi sulya jelentésen megnévekedett, és még néni is fog.’
Amerika szempontjabol azonban - Sachs véleménye szerint — stilyos kovetkezmé-
nyei lettek annak, hogy a globalizacié Amerikara gyakorolt hatdsait a kormanyzat
teljesen elhibazott mdédon értelmezte. Ezért leginkabb Alan Greenspant, a Fed 1987

® Ez a mondat Reagan 1981. janudr 20-i elnoki beiktaté beszédében szerepelt el6szor.

® Sachs ezen a ponton - és a kényv mas helyein is - nagy jelentéségiinek tartja még a globalis kor-
nyezeti katasztréfak miatti fenyegetettséget is. Terjedelmi és mifaji okok miatt ezekre a részekre a
jelen konyvismertetés nem tud kitérni.
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és 2006 kozott regnald elnokét hibaztatja. Greenspan ugyanis ugy vélte — és ezt
szamos nyilvanos forumon sokszor el is mondta —, hogy az amerikai gazdasag ter-
melékenysége egyenletes {itemben, megnyugtaté moédon emelkedik, és leginkdbb
ennek koszonhetd, hogy az amerikai inflacié szintje mindvégig alacsony maradt.
Szemben ezzel a gondolatmenettel, Sachs gy latja, hogy az inflacié a Kinabdl és
mas azsiai orszagokbdl tomegesen bedramlo olcsé fogyasztasi cikkek miatt maradt
alacsony - vagyis a belfoldi termelékenységnovekedésnek ehhez kevés koze volt. A
végzetes hiba ott tortént, hogy Greenspan a termelékenységre vonatkozé optimista
hipotézisére tamaszkodva folyamatosan lazitotta a monetaris politikat, ami azutan
az olcsé hitelekre alapozddva felporgette a lakossagi fogyasztast és a lakasépitési
szektort. Az ebbdl kovetkezd, tulzott eladosodasnak lett az egyik kovetkezménye a
2008-as pénziigyi 6sszeomlds, a masik — nem kevésbé sulyos - folyomanya pedig
az, hogy az amerikai feldolgozdipar dramaian Osszesziikiilt a kinai és azsiai im-
portverseny hatdsara. Sachs utal arra is, hogy a bajok kialakulasa idején tobben is
figyelmeztettek: a Greenspan altal feltételezett termelékenységi felfutasnak az ada-
tokban nyoma sincs, ezért indokolt lenne olyan allami programok inditasa — példa-
ul az oktatas teriiletén —, amelyek hosszabb tavon valéban garantalnak az amerikai
ipar versenyképességének javulasat. De mivel ezen a téren a reagani adminisztracio
nem latott okot az aggodalomra, semmi sem tortént.

Oszintén szolva, a recenzens szamdra Sachs ezen érvelése nem meggy6z96, de leg-
aldbbis hidnyos. A konyvben egy sz6 sincs az alternativarol. Utdlag persze mindig
konnyt boélesnek lenni. De mi tortént volna akkor, ha a Fed elndke annak idején
mindent pontosan ugy latott volna, ahogyan Sachs 2011-ben ex post értékelte a
helyzetet? Ha a monetaris politika annak ellenére is szigoru lett volna, hogy semmi-
féle inflacios fenyegetés nem latszott, és igy a haztartasok, illetve a vallalatok magas
kamatokkal talaltak volna magukat szembe, akkor annak bizonyara egy akar tiz
éven at elhuzddo recesszio lett volna a kovetkezménye, és nem az, ami tortént: nagy
fellendiilés utan nagy visszaesés. Miért lett volna jobb ez a masodik forgatokonyv,
mint ami ténylegesen tortént?

Van Sachsnak egy tovabba biralé megjegyzése is, amellyel viszont csak egyetérteni
lehet. A szallitasi koltségek meredek zuhandsa a globalizacids versenyben az ameri-
kai gyaripar fizikai dolgozdit borzaszté helyzetbe hozta. Csak igy tarthattak meg al-
lasaikat, ha belenyugodtak abba, hogy realbériik évtizedes id6tavban is stagnal, mi-
kozben az amerikai tarsadalom iskoldzottabb, képzettebb tagjai évrél évre névelni
tudtak jovedelmiiket, illetve vagyonukat. A tarsadalom kettészakadt, és az egymast
kovetd kormanyok keveset tettek az ebbdl fakadd fesziiltség kezelésére. Itt nem a
tékések és a munkasok ellentétérdl van szo; a szakadas az alkalmazotti rétegen beliil
ment végbe. Legalabb 200 éve az ,amerikai dlom” része volt az, hogy aki nem jart
egyetemre, nem akart vallalkozni, de képes és hajlandé volt becsiiletesen dolgozni a
mezdgazdasagban, a gyariparban vagy a szolgaltatdszektorban, az ebbdl tisztessége-
sen meg tudott élni. Ebben a feltételrendszerben nétt fel a mai ,underclass” sok tiz-
millidnyi tagja, akik talan fiatal korukban akar tanulhattak is volna. De nem tették,
mert akkor nem lathattak elére a végzetes kovetkezményeit annak, hogy kimaradtak
a gimnaziumbol, nem mentek féiskolara.
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A konyv 7. és 8. fejezete (Csalnak a palyan, Megzavarodott tarsadalom) aligha
értékelhetd kell6 empatiaval egy olyan olvasé szdmara, aki nem él az Egyesiilt Al-
lamokban, és nincs kitéve mindennap az ottani orszagos és helyi politika széls6-
ségeinek. Akdrmint is itéliink minderrél Magyarorszagon, ez a két fejezet sok ér-
dekes és 4j informacioval szolgal. Sachs ezt a vilagot ugy latja, hogy a bajok okat
a torténelmileg kialakult eréviszonyokban kell keresni: a nagy orszagos politikai
partok gyengék, mig az egyes tagallamok és ezen beliil az egyes valasztasi korzetek
nagyon erds politikai érdekképviseletre tettek szert. Ez még dnmagaban nem ar-
tana a demokracianak, s6t éppen ez, a helyi érdekek nagyon erés képviselete adja
meg az amerikai atlagpolgar szamara azt a fontos érzést, hogy van értelme szavaz-
ni. Csakhogy amikor vélasztasokra keriil sor, akkor a kampanyt minden szinten
a nagyvallalati elit (corporatocracy) finanszirozza. Sachs szerint négy nagy tzleti
lobbi jatssza ebben a meghatarozd szerepet: a hadiipari komplexum, a Wall Street-i
pénziigyi vallalkozasok, a transznacionalis olaj- és kozlekedési vallalatok, valamint
a gyogyszergyarakat és a betegbiztositokat is magaban foglalé egészségipari lobbi.
Az amerikaiak pedig hagyjak, hogy a nagyvallalati propagandagépezet manipulalja
6ket. S ez — Sachs szerint — nemcsak a napi politikai tigyekre értendd, de a gazda-
sagiakra is: sok csalad eladésodott, és formélisan is csédbe ment.” ,,Ahogyan Wa-
shington felhagyott a hosszu tavu érdekeket koveté kormanyzassal, ugy tették féle
a haztartasok is a jozan esziiket, amikor a csaladi koltségvetés felosztasarol dontot-
tek.” (135. 0.) Az agressziv marketingkampanyok, a televizié és a szamitogép el6tt
toltott sok-sok 6ra megtette a maga karos hatdsat.

Természetesen Sachs sem ugy gondolja, hogy az amerikai fogyaszt6 egyszert-
en ostoba és/vagy meggondolatlan. Tobb mas példa mellett, a lakdsszektor mii-
kodésén keresztiil mutatja be, hogy a manipulacié miként mtkodik. Amikor az
amerikai atlagpolgar hazat vasarol, valojaban nem az épiilet el6nyeit-hatranyait
mérlegeli, hanem az adott kornyék szocidlis-tarsadalmi presztizsét jovedelmi, faji
és etnikai dimenziok mentén. Mivel Amerikaban az allami iskoldkat helyi adokbol
finanszirozzak, a fiatal sziil6k altal jobb kornyéken megvdséarolt ingatlan utat nyit
a gyerekek szamara a jobb iskolaztatds felé. Ezért a célért pedig a sziilok sokat haj-
landok aldozni, igy pozitiv visszacsatolas indul be: ahogy a jomdduaak felfedeznek
maguknak egy korzetet, ott folyamatosan emelkedni kezdenek az ingatlanarak,
ami azutdn egyre tobb még gazdagabb bekolt6z6t vonz az adott telepiilésre, varos-
részbe. Ezért kell agyondolgoznia magat mindenkinek, és ezért valik kényszerré a
haztartasok szamadra az eladésodas. Addig, amig az ingatlanarak emelkednek, ez a
befektetési dontés anyagilag is kifizetdddnek tiinik. A bajok lancolata akkor indul
be, amikor az ingatlanarak esni kezdenek.

A javasolt terapiat a konyv masodik része (A prosperitas tutja) tartalmazza.
Oszintén szélva, a kényv utolsé ot fejezetét aligha tudja mosolygés és fejcsovalas
nélkil végigolvasni az a kelet-eurdpai értelmiségi, aki még emlékszik a rendszer-

7 Mint errél mostanaban Magyarorszagon is egyre tobbszor esik sz6, az Egyesiilt Allamokban rég-
Ota ismeretes a magancsGd intézménye is, vagyis formdlis jogi eljards szabdlyozza, hogy mi torténhet
akkor, ha egy haztartas nem képes torleszteni a magdnaddssagat.
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valtas eldtti idokre, amikor a ,szocialista embertipus” kinevelésének jelszavatol
volt hangos a kommunista propaganda. Sachs a mai ,rossz amerikaiakat” akar-
ja ,jo amerikaiva” atnevelni. Emlékezziink csak vissza, mik voltak a szocialista
ember mint a makarenkoi idealizalt allampolgar legfontosabb jellemvonasai: 6n-
zetlenség, miiveltség és lelkesedés.” Amit Sachs sajat honfitarsainak tandcsol, az
bizony nem sokban kiilonbozik a makarenkdi elvektdl. A szovjet id6ket idéz6 ma-
don proébaélja meg- és felszabaditani az amerikai atlagpolgart a hamis tudattdl, a
kispolgari elSitéletektdl. Persze megint nem arrél van szo, hogy Sachs régéta halott
marxistak és bolsevikok 6rokébe kivanna lépni, jollehet egy fontos kérdés targya-
lasakor kifejezetten utal Marx munkdassagara.’

Egyfeld], az altala ,hagyomdanyosnak” nevezett és ma is elfogadott amerikai érté-
kekre hivatkozik. K6zvélemény-kutatdsokra épitett, bizonyara teljes mértékben kor-
rekt elemzésekre hivatkozva azt allitja, hogy az amerikaiak 95 szazaléka ma is ugy
gondolja, hogy ,mindenkinek segitenie kell a nalanal rosszabb sorsuaknak”, hogy
72 szazalék szerint ,,til nagyok a jovedelmi kiilonbségek”, 80 szazalék egyetért azzal,
hogy ,,az addjabdl a kormdny atképzd programokat finanszirozzon a munkanélkiili-
ek szamara” (80. 0.) stb. Masfeldl, az 6 eszményképe Buddha, Arisztotelész és a dalai
lama, akik mindhdrman a ,kozéput” és a ,,mérsékletesség” tanat hirdették. Miutan
e harom klasszikus szerz6tél felvonultat néhany idézetet, Sachs bevezeti sajat, 4j ter-
minologiajat, a ,koriiltekintd tarsadalom” (mindful society) kategériajat. Ennek az 4j
vilagnak az épitékovei az egyiittérzés, a kdlcsonds segitségnyujtas és a kollektiv don-
téshozatal. Ez a rendszer nemcsak a szegényeknek jo, akik segitséget kapnak, de a
gazdagoknak is, akik a segitséget adjak (163. 0.) A koriiltekint6 tarsadalom polgarait
nyolc jellemvonassal irja koriil a szerz6é: 6nmérséklet a fogyasztasban, Snmérséklet a
munkaban, folyamatos tanulasi igény, készség az egyiittmiikodésre és a segitségre, a
kornyezet tisztelete, a jové iranti felel6sség, a kozligyek megvitatasaban valo részvé-
tel, illetve a globalis kulturalis kiilonbségek elfogadasa a vilagbéke érdekében.

Ez bizony a kelet-eurdpai fiilnek nagyon ugy hangzik, mint a sosemvolt, de beigért
kommunista tarsadalom. S mindezt betetézi a konyv 10. fejezete, amely a 2011 és
2020 kozotti id6szakra szolo tizéves terv (szo szerint: program) részleteit mutatja be,
8 £6 és 23 szdmszerdsitett részletcélt megfogalmazva.”” A célok kozott szerepelnek

® A. Sz. Makarenké (1888-1939) szovjet ir6 és pedagégus. Makarenko pedagégidjanak kozéppont-
jaban az 6nigazgatd kollektiva allt, amely lehet6vé teszi egyrészt a tdrsadalom szdmdra hasznos allam-
polgarok nevelését, masrészt az autonom személyiség létrejottét. Ezért Makarenko pedagdgidjanak
egyik legfébb jellemzéje a kollektivizmus.

® Sachs egyetlen helyen (150. 0.) emliti Marx nevét, amikor felhivja az olvasé figyelmét, hogy az,
amit 6 az amerikai tdrsadalom hiperkommercializmusanak nevez, lényegében azonos azzal, amit
Marx ,arufetisizmus” cimsz9 alatt targyalt.

' Sachs Amerikanak javallt terapidja logikajat tekintve nagyon hasonlit az ENSZ Millenniumi fej-
lesztési célok (Milleneum Development Goals, MDG) nevet visel programjara. Ez egyaltalan nem vé-
letlen. Mint az koztudomasu, Sachs volt ennek a programnak is a szellemi atyja, és dont szerepe volt
a célok kijelolésében is. Ezek kozott olyan mérhetd mutatok voltak és vannak, mint a mélyszegénység
megsziintetése, a gyermekhalanddsag csokkentése, az AIDS visszaszoritasa stb. Lehet, hogy véletlen
az egybeesés, de itt is 8 f6 cél, illetve 21 részletcél szerepel. A programot, amely kotelezd érvényt jogi-
politikai dokumentum, az ENSZ 193 tagorszdga és 23 nemzetkozi szervezet fogadta el 2000-ben. A
teljesités hatarideje 2015 (lasd Sachs [2005]).
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makrogazdasagi mutatok (a munkanélkiiliség 5 szazalék ala szoritasa, 2 szazalékos
GDP-aranyos allamhaztartasi hiany 2015-re stb.), meg tagabb politikai célok (példa-
ul jobb pértfinanszirozasi rendszer), illetve olyan kemény statisztikai mutatok, mint
a varhat6 atlagos élettartam 80 év f61é novelése. Sachs nem kevesebb, mint 20 nyom-
tatott konyvoldalt szant ezen célok részletes ismertetésére, illetve annak szamszert
illusztralasara, hogy a célok realisan elérhetdk.

A 11. fejezet (A civilizalt vilag nincs ingyen) feladata a javasolt reformok koltsé-
geinek és varhat6 hasznainak egyideji szambavétele. A végkovetkeztetés az, hogy
a szovetségi kormanynak lényegesen tobb jovedelemre lesz sziiksége, mint ameny-
nyi ma rendelkezésre all, ha el akarja tiintetni a mai deficitet. Ehhez sziikség van
- egyebek kozott — arra is, hogy a szupergazdagok a mainal lényegesen nagyobb
adoterheket véllaljanak. Jollehet a bemutatott szamitdsok valdjaban csak durva becs-
lésnek mondhatok, szerepel itt egy érdekes fejtegetés, amelyben Sachs vitaba szall a
hagyomanyos Eurdpa versus Egyesiilt Allamok 6sszehasonlitasok eredményével. A
szerzd szerint az egy f6re juté GDP-ben szamitott, hosszu id6 ota valtozatlan ameri-
kai elény sokkal inkabb a természeti eréforrasokkal valé kedvezébb ellatottsagnak,
semmint a masképpen miikodé gazdasagi rendszernek kdszonhet6. Egyszerten az a
helyzet, hogy az Egyesiilt Allamokban egy lakosra tobb fold és természeti eréforras
jut, mint Nyugat-Eurépaban. Ez biztositja az amerikai f6lényt, nem pedig a jobb ér-
dekeltségi rendszer, az alacsonyabbak adodk, a jobban miikodé intézmények vagy az
llam 6nmegtartoztatdsa.'

»A szovetségi kormany inkompetens és korrupt: mégis tobb és nem kevesebb kor-
manyzatra van sziikséglink” — ez az utolsd el6tti fejezet meglehetésen provokativ,
de jol érthetd iizenete (249. o.). Sachs washingtoni politikusoknak sz6l6 tanacsait
érdemes sz6 szerint idézni: 1. fogalmazzatok meg vilagos célokat és mérfoldkoveket;
2. mozgositsatok a szakértSket; 3. tobb évre eldre tervezzetek; 4. a tavoli jovordl se
feledkezzetek el; 5. vessetek véget a nagy cégek uralmanak; 6. allitsatok helyre a koz-
szolgalat becsiiletét; 7. amit lehet, decentralizaljatok. Ezek persze vilagos és emelke-
dett célok. A probléma csak az, hogy igy, ezen a magas absztrakcios szinten megfo-
galmazva még alegdurvabb és legostobabb autokratikus rezsimek is készek lennének
magukra nézve kételezoként elvéllalni e célokat, nem is beszélve barmely redlisan
hatalomra aspiralé amerikai vezetdr6l. Miért ne értene egyet ezekkel barki is?

A konyv zarofejezetében (A megujulds zaloga az 4j nemzedék) Sachs kertelés
nélkil szdl sajat, aktualpolitikai nézeteirdl is. ,Az Obama-adminisztracié a folyto-
nossag korménya volt, és nem a véltozasé.” (251. 0.) Eppen ezért nem nagyon bizik
a mostani elnok ujravalasztasiban, hiszen Obama legfébb valasztasi jelszava négy
évvel ezel6tt a ,valtozas” (change) volt. Mint az idealistak altalaban, Sachs is a jov6-
ben, a jové nemzedékében (konkrétan: a Facebook-generéciéban) reménykedik. Ugy
latja, hogy ez a nemzedék etnikailag kevert, vilagnézetileg liberalis, mtiveltebb, mint
a megel6z6 generacid, és jobban bizik a kormanyban. Mikozben - természetesen -
sem a torténelmi tapasztalatok, sem a tudomany szabalyai nem dllnak ellentétben az

"' Ez Sach tudoményos munkdsségaban valdjiban visszatérd gondolat (lasd Gallup és szerzétdrsai
[1998)).
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effajta generdcids optimizmussal,” ez a hit - a recenzens véleménye szerint — nem
tekinthetd igazi valasznak a konyv els6 részében megfogalmazott gazdasagi problé-
makra. Végtére is, még a legkevésbé képzett és maximalisan 6nz6 mai amerikaiak
is sokkal mtiveltebbek és felvilagosodottabbak, mint a korabbi generaciok tarsadal-
milag hasonld helyzetben volt akkori tagjai, és ugyanez elmondhat6 a mai nemze-
dék legmiiveltebb és leginkabb koriiltekinté moédon viselkedd tagjairdl is, amikor
Oket meg a korabbi elitekhez hasonlitjuk. A probléma, amit Sachs az dltala javasolt
tarsadalomjobbité terapia soran egyszertien figyelmen kiviil hagy, az az, hogy a mo-
dern tarsadalom mind az ismeretek, mind az erkdlcsi emelkedettség tekintetében
szitkségszerten rétegezett, és emiatt a viszonylag szegények és az atlaghoz képest
jomoduak kozotti kiilonbség minden korban Gjratermelddik.

Es van még egy, talan még alapvet6bb aggaly azzal a gyogymodddal, amelyet hon-
fitairsainak Sachs kinal. Ugy tesz, mintha a vildg legtermészetesebb dolga lenne a
tarsadalmi rendszerek sajatsagos vonasainak tetszéleges ardnyii keverése. Mintha a
torténelmileg megbukott szocialista rendszer humanista és szerethetd vonasai, az
»emberarcu szocializmus” siman Osszeegyeztetheté lenne a kapitalista piacgazda-
sag dinamizmusaval és szabadsigeszményeivel.” Ugy tiinik, mintha a mai Jeffrey
Sachs megfeledkezett volna az 1989-es Jeffrey Sachs legfontosabb tanacsarol, amely
mar szerepelt a fentebb idézett Economist-cikkben is. ,, A kelet-eurépai orszagoknak
vissza kell utasitaniuk mindenféle »harmadik utas« ideoldgiat, mint példaul a »piaci
szocializmus« dtletét, amely a koztulajdonlasra vagy a dolgozo6i dnkormanyzas elvé-
re épiil. Ehelyett egyenesen a nyugati tipusu piacgazdasagot kell valasztaniuk.” Lam,
lam, most éppen 6 tanacsolja a ,,harmadik utat” sajat honfitarsainak.

Mindent Osszevéve, azt mondhatjuk, Sachs konyve nagyon fontos iras, mar csak
azért is, mert szerzGje vilagszerte komoly befolyassal rendelkezik. Tényeket és 9ssze-
fliggéseket is lehet bel6le tanulni. Es még valamit, amiben az amerikai akadémiai elit
toronymagasan jobb, mint a legtobb eurdpai szerzé: csak csodélni lehet azt a szer-
kesztdi tokélyt, ahogyan a konyv egésze is, meg az egyes mondatok is fel vannak épit-
ve. Minden tomor, vilagos, konnyen érthetd, és a zsenidlisan megvalasztott példakon
keresztiil mélyen rogziilnek a gondolatok az olvasé emlékezetében. Abbdl is sokat
tanulhatunk, ahogyan ez a konyv sziiletett. Mint Sachs ezt a koszonetnyilvanitasok
soran maga is vilagossa teszi, munkajat tapasztalt és kevésbé tapasztalt munkatarsak
tucatjai segitették az anyaggyujtésben, az adatok statisztikai elemzésében és prezenta-
ciéjéban, a hivatkozésok ellendrzésében. Ugy latszik, a jelentds kozgazdasagi konyvek
megalkotdsanak ez a 21. szazadi technoldgidja. Egyediil, nem megy...

De ha a {6 tizenetre koncentralunk, be kell ismerniink: a kozép-kelet-eurdpai olva-
sOk nagy része szamara mégiscsak csalodas ez a konyv.

"> Mi magyarok, sokszor idézziikk Vérésmarty Mihdly szavait: ,Legyen minden magyar utéd/
Kiilonb ember, mint apja volt.” (Joslat, 1847.)

" A prégai tavasz 1968-ban rovid életii kisérlet volt a gazdasag, a part és az allam demokratizala-
sara, akkori szohaszndlattal egy ,,emberarcu szocializmus” kialakitdsara. A szocialista gazdasag meg-
megujuld reformhulldmain felnétt magyar kozgazdasznemzedék szamara ennek lehetetlensége egy-
fel6] megélt személyes tapasztalat, masfeldl pedig sokszorosan korbejart tudoményos kérdés volt (lasd
Kornai Janos idevagé nyilatkozatait, cikkeit és konyveit, kiillonosen Kornai [2007]).
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