Kozgazdasagi Szemle, L. évf., 2003. majus (450-464. o.)

KELEN ANDRAS

Az informdciogazdasag nonprofit iizemmodja

Az informacidgazdasag civil szektora és nonprofit miikddésmodja eddig még nem

keriilt reflektorfénybe. Marpedig nem kell nagy felfedezének lenni ahhoz, hogy észrel ]
vegyiik: nemcsak e-business és e-kormanyzat létezik, hanem megjelentek mar a kill
I6nleges, gyakran uj tipusu nonprofit intézmények is. Ezek a virtudlis civil strukturak
fliggetlenek az allami koltségvetési szervezetektdl, és tulajdonosok hijan az lizleti

vilagba sem sorolhatok. A szerz6 megmutatja, hogy az e-civilisztika, vagyis a kibertér

civil arcanak kutatasa 6nallo fogalmi innovacioval szolgal, mert a vilaghalon szamos

olyan — barmiféle program hijan — természet adta médon kialakult intézmény, fogall
lom és jellegzetesség vert mar véglegesnek tekintheté gyokeret, amely vildgosan

nem sorolhaté be sem az allami, sem pedig a vallalati szféra egyikébe sem.

Journal of Economic Literature (JEL) kod: H420.

Ebben a tanulmanyban nem annyira az informacios tarsadalomrol, hanem a sziikebb értell
lemben vett informaciés gazdasagrol lesz sz6, annak egy metszetén, a civil szféran kell
resztiil. Az informacidgazdasig és az informacids tdrsadalom munkadefinicidjaként egy
nagyon egyszerd, heurisztikus megkiilonboztetést javasolok: informdcidgazdasagrol ott
és csak ott beszéljiink, ahol id6méretlen szélessavu internetkapcsolat 1étezik. Az inforll
macios tdrsadalom tételezhetGségéhez ugyanakkor elfogadhaténak tekintem a betarcsazo
internetkapcsolatot is.!

Az informaciés gazdasidgnak van egy mikrodokonémiai megkozelitésben egyelSre kell
véssé feltart sajatossdga: az ingyenesség visszatérd jelenléte. Ez azt jelenti, hogy neml
csak egy metszet erejéig az allam és az iizleti vilag kozti mezsgyén?® fogunk civil struktdl
rékat taldlni, hanem konstitutiv mozzanatként szinte mindeniitt! Az informdciogazdasdg
ilyen értelemben vett nonprofit szektora és annak sui generis mikdodésmodjaval Kelen
[2001] foglalkozott. Pedig nemcsak e-business és e-kormanyzat 1étezik, az informacids

! A feltoltési/letoltési sebesség is értelmezhets gazdasagilag: ha csak letoltésre van lehet§ségiink szélessavon,
akkor puszta fogyasztoi létre vagyunk karhoztatva, mig a feltoltési 4g sebessége termeldvé tehet benniinket
az informdacidgazdasigban. A sivszélesség muszaki fogalménak kozgazdasagi tartalmat az adja, hogy a ,lell
toltéssel” fogyasztoként viselkedink, a ,feltoltéssel” viszont mar az informacidgazdasig aktiv termeldjell
ként. JOl kirajzolja ezt az aszimmetriat az aszimmetrikus digitdlis el6fizeti vonal (DSL) internetkapcsolat
izleti modellje, ahol a rendelkezésre allo sdvszélességet leggyakrabban megosztjdk az eléfizet§ szdmara,
feltételezve, hogy alapvetSen inkabb nézegetni kivan, és nem kivan tartalmat szolgéltatni. Az informaciol
gazdasigban a feltoltésre szolgdld sdvszélesség megvasarldsa tekinthet§ a piacra 1épés koltségének.

2 Egy szervezet nonprofit jellegét, mint ismeretes, legkevesebb két kritériummal lehet megadni: 7. fiigQ
getlenség az allamtol és politikatdl, ami nem zarja ki az allami tdmogatasok lehetdségét, de sem intézményel
sen, sem jogilag nem tartozhatnak az 4llami szférdba; 2. nincs tulajdonos, csak alapitok vannak. Az esetlell
gesen megtermelt eredmény nem sajatithatd el, nem vonhato ki, csak az eredeti és kozhaszni célok eldmozll
ditasdra haszndlhat6 fel.

Kelen Andrds, Altalanos Villalkozdsi Féiskola, tanszékvezet§ fdiskolai tandr (e-mail: kelen@go.to0).



Az informdciogazdasdg nonprofit iizemmdodja 451

gazdasag hajtderdiként nemcsak az elektronikus kereskedelem vagy az elektronikus tigyl
intézés tarthatok szamon, hanem megjelentek mar kiilonleges, gyakran 4j tipust nonprofit
intézmények is. Ezek a virtudlis civil struktirak fiiggetlenek az allami koltségvetéstdl és
tulajdonosok hijan az tzleti vildgba sem sorolhaték. Ebben a tanulméanyban kisérletet
teszek arra, hogy fogalmilag megalapozzam és egyben tematikusan korbejarjam ezt az
egyelére nemzetkozileg is jaratlan kutatasi teriiletet.

Amirdl ugyanis itt szé lehet, az joval gazdagabb anndl a felismerésnél, hogy (az el
kereskedelmi és az e-kormanyzati diszciplindk mellett) eljott az id6 a civil vilag online
vitelére, az ezt timogatd szoftverek és honlapok megiratasira. Az elkovetkezGkben tehat
nem e digitdlis migrdcio® igényének hangsiilyozésara szoritkozom, nem pusztin azt siirl
getem, hogy a nem kormdanyzati és nonprofit szervezetek tevékenységiik novekvd részl
aranyat helyezzék 4t a virtudlis vilagba.* Alapvetden azt szeretném megmutatni, hogy az
e-civilisztika, vagyis a kibertér civil arcdnak kutatdsa szdmos 6ndllé fogalmi innovéacidval
szolgal, mert a vilaghalon szamos olyan, mindenféle program hijan természet adta moédon
kialakult fogalom és jellegzetesség vert mar véglegesen gyokeret, amely viligosan nem
sorolhat6 be sem az allami, sem pedig a vallalati miikodésmodok egyikébe sem.

A mar emlitett savszélesség mellett ilyen kdzgazdasagilag is tartalmas masik terminus
az dsszekapcsolhatosdg miszaki fogalma. Az Osszekapcsolhatésidg vagy behdldzottsag,
mint ismeretes, tovabbfejleszti a helyi tdrsadalom miikodéképességét, a koziigyek kold
lektiv elintézhetGségét és a lokalpatriotizmus érzését — dsszefoglaldéan az emberek szocill
dlis tokéjét. Ez az Osszekapcsolhatosdg nem mas, mint a civil tdrsadalom eszményeinek
kiteljesitése a virtudlis vildg dimenzidjaban, a tocqueville-i értelemben vett polgdri tdrsull
lds fogalmanak altaldnositasa, informdacids tarsadalombeli megfelelSje (Tocqueville [1983],
Boloni [1980]).° Tehat ami demokracidban eddig az egyesiiletek és mas civil intézmél
nyek megalapitasanak jogaként segitette a citoyent — hogy elkotelezze magat, hogy kotell
lességtudatbdl Onkéntes munkat végezzen, vagy éppen egy kozhaszni alapitvanyban
mozditsa eld a kozjot, és igy vegyen részt a koziigyekben —, az ma az informacids
tarsadalom nyujtotta globdlis Osszekapcsolhatsag igéretével teljesedik ki. Az dsszell
kapcsolhatésdg ugyanis a polgdri tarsuldsok absztrakcidja: ugy viszonyul az egyes
lehet6vé tett ,alkalmazasokhoz”, alkalmi tigyekre Osszefogd citoyenegyesiilésekhez,
mint a polgari tarsuldsok jogdnak demokratikus kivivdsa a ténylegesen miikodé civil
szervezetekhez. Az Osszekapcsolhatosdg megteremtése ugyanakkor egybdl a globalis
informacidgazdasagba emeli a netpolgart.

3 A digitalis migraci6 fogalma az Gj gazdasag egyik alapvet§ folyamatdra, az online intézmények kialakul
lasara vilagit ra. Kiberrealistaként azt gondolom, a digitdlis migracié nem jelenti sziikségképpen valamely
intézmény online kizdr6lagossagat, hanem csupdn az online és offline struktirak szubszidiaritdsanak, kiegéll
szitoleges pdarhuzamossdgdnak megteremtését. A kiberszkeptikus alldspont nyilvan e parhuzamossag mésodl
lagossagara teszi a hangsulyt — példaul az okmanyiroddk virtudlis ligyintézésének masodlagossagat fogja
hangsulyozni, mondjuk, a bevasarlokdzpontokba telepiilés eldényeivel szemben A kisszdmi megmaradt
kiberoptimista pedig abban reménykedik, hogy az offline struktirak tgy elhalnak az online intézmények
tdmasztotta versenyben, mint marxistiknak az allam.

4 Az e-business és e-kormanyzat kozotti civil tér digitdlis migracidja a kovetkezd, legsiirgetdbb teenddket
oleli fel: a civil honlapok mufaji sajatossdgainak atgondoldsa; az adomanygytjtésnek és a forrasteremtésnek
az online marketingbe csatorndzédsa; az onkéntes munka tavmunkdaban torténd ellatdsanak segitése; a tarsall
dalmi céld kommunikdci6 online mifajainak gondozdsa. E tanulmény keretei kozott egyikkel sem foglalkozll
hatom, csak leszogezhetem: akinek internet-hozzaférése van, az — mint egy kozépkori varos falain beliilre
jutd, megfutott jobbagy — polgarjogot szerez az informacios tarsadalomban, részt vehet az informaciégazdall
sagban. Ennek egyik vonatkozdsa, hogy a civil alkalmazdsok révén szabadon tarsulhat olyan ligyekben,
amelyekben hélépolgarként és citoyenként elkételezni kivénja magat.

> Boloni Tocqueville-tdl fiiggetlentil, vele szinte egy idGben utazta be a 19. szdzadi Amerikat, és nagyon
hasonlé eredményekre, a nyiladozé civil szektort illet§ felismerésekre jutott magyar nyelven is megjelent
munkéjaban.
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Az informicids gazdasag hdlézati infrastruktdrdjanak irdnyitasa

Az elsé megkozelitésem az internetre mint kibertérre irdnyul. Az informacidégazdasagll
ban sokfelé fellelhet§ nonprofit miikodésmad els§ példjaként roviden megvizsgilom az
internet mint hal6zat vagy infrastruktira mikodtetését és dnkormdnyzatdt.

Az internet egy hatarok nélkdl nyitott, tokéletesen decentralizalt és irdnyitasat tekintve
is kdzéppont nélkiili halézat. Ezt a sulyponttalansagot end-fo-end struktiranak is mondd
jak, ramutatva, hogy architekturdlisan nincsen irdnyitd parancsnoki alldsa. A parancsnol
ki poszt hidnya nem létezik sem az iizleti viligban, sem az 4llam berkeiben. Ha elgondoll
kodunk azon, végiil is mi tekinthetd a vilaghdld irdnyitd szervezetének, akkor a szamos
lehetséges jellemz6 koziil — egy esetleirds erejéig — tekintsiik a kibertér egyik funkcional
lis tulajdonsagat, €s iranyitsuk figyelmiinket a 13 darab gyokérszintii névkiszolgdlo (DNSO
szerver)® feletti rendelkezésre, azaz az ,internet szivének” megfelel§ telefonkonyvszerii
cimjegyzék tulajdonjogara”! A gyokérszintd kiszolgdlok koziil a mindenkori fGszerver
12 oranként general egy kritikus fajlt, amely megmondja a tobbi tizenkett6nek, hogy
akkor éppen milyen domainnevek léteznek a vilagban, és hol taldlhatok. Ezzel funkcioll
ndlisan megvaldsul egy vilagszintd dsszekapcsolhatosdg — mindenfajta (telefon)kdzpont
nélkiil. Ez az internetprotokollbdl’ szarmaztathaté jelenség egy 1j, csak a civil vilagbol
ismert paradigmat hozott: eddig a konnektivitds mindig csatorndkon keresztiil valdsult
meg (posta, telefon), ahol valamely ponton kapudrok alltak, és vagy adot szedtek, vagy
hozzéaadott értékiikre hivatkozassal dijat kértek. Az internetprotokollnak az a tulajdonsal
ga azonban, hogy minden kitiintetett (példaul vamszedési) pontot megkeriil, lehet§vé
teszi, hogy szervertulajdonosok hijan az utvonalvilasztas, tehat a kibertér nemzetkozi
szakmai irdanyitdsdnak e fontos tertilete is a nonprofit szektorra jellemz6 modon folyjék.

E gyokérszintd névkiszolgdlok - amelyek tehat a legfelsébb szinti domainneveket
igazgatjak - eredetileg az amerikai kormany hataskorében voltak. A 13-bdl a tobbség ma
is az Egyesiilt Allamok teriiletén talalhat6. Ugy tartjdk, minimalisan nyolc ttvalasztd
kiszolgalo képes biztonsidgosan fenntartani a vildg internetes forgalmat, ha azt nem ,,tall
madja” meg senki. Ismeretes amugy, hogy az egész internetet eredetileg katonai célokra
fejlesztették ki. Nevezetesen, egy olyan szamitégépek kozti kommunikacids rendszert
kivantak kifejleszteni, amelynek nincsen (sebezhet) centruma - innen az utvalasztok
(router) gyakorlata. A kilencvenes évek végén azutan az internet technikai funkcidinak
ellatasat, igy e legfelsébb szint névkiszolgalok adminisztracidjat az amerikai kormany a
méltanyossig nevében koztulajdonba bocsatotta, azaz privatizalta — a nonprofit privatizdll
cio értelmében.® Nonprofit privatizaciordl akkor beszéliink, ha egy allamilag miikodted
tett programot arra vallalkozé civil szervezet hatdskdrébe bocsatanak.

Ilyen civil szervezet az internetes cimeket és mas technikai funkcidkat feliigyeld Internet

% A DNS-kiszolgaldk az internetprotokoll cimzéseit olyan szavakka és nevekké alakitjak, amelyek e-mail
cimekként és honlapcimekként ismertek és kozkeletd modon haszndltak. E kiszolgdlok végzik el azt a munl
kat, hogy az utvalasztokon keresztiil a vildg minden egyes vildghdlos jelenlétre bejelentkezett szamit6gél
pének lehet6vé tegyék a cimek, azaz domainek mikodését. A gyokérszintd internetkiszolgaldk tehat kérdésl
re megmutatjak, hol a .com kiszolgéld, hol a .hu kiszolgdld. A .hu domainnév kiszolgaldja pedig azt tudja,
hogy az 6hozzd bejelentkezett szerverek hol vannak.

7 A Vint Cerf és Bob Kahn internetatyak nevéhez fiz6d6 IP/TCP Unix-szabvany a kiilonb6zd szamitogél
pes hélézatok kozti elsé mikods kapesolatteremtést hozta létre. Mig a TCP modul az egészében vald célba
juttatdst valdsitja meg, addig az IP protokoll minden adatcsomagot felruhdz egy haldzati cimmel a célba
juttatdshoz. Mivel a cim egyarant tartalmazza a célhalézat és a célgép internetes cimét, lehetévé vilik, hogy
az utvonalvalasztas (routing) a pillanatnyi internetes terhelés fliggvényében menedzselhetS legyen.

8 Az efféle programprivatizicié egyébként Amerikdban - érdemleges dllami tulajdon hijan a gazdasdgban
- gyakorlatilag a privatizdciét mint olyat jelenti. Nalunk ezt a kiemelkedSen kozhasznisdg fogalméval
tarsitjak.
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Corporation for Assigned Names and Numbers (ICANN - a szamok és nevek hozzall
rendeléséért felelGs internetes tarsasag) is. Ez 1998 ota felelds az internetes cimek és
kiosztasuk szakmai rendjének fenntartisaért, a legfelsébb szintd domainnevek kezeléséll
ért.® A vilaghdlos utvalasztas konnyebb atlathatdsaga, valamint a domainbrokerkedés
korlatok kozé szoritdsa érdekében az internetes nevek és szamok kijeldlésével foglalkoz6
testiilet 2000 novemberében 4j csticsdomaineket vezetett be. A nemzeti utétagokon (péll
daul hu) kiviil eddig a com, mil, int, gov, org és net-re korlatozddtak a lekdthetd cimvégl
zG6dések. Most hét 1j, ugynevezett gTLD kap helyet: biz, info, name, pro, museum, aero
és coop. A legfelsébb szintd domainnevek terén — a nemzeti utdtagok boviilését kivéve —
1980 6ta ez volt az els6 nagyobb biviilés. Az 1j végzddések bevezetésétdl azt varjak,
hogy logikailag jobban anticpalhatéva, egyszeribbé vélik az internetes keresés, és 16kést
kap az ujabb nevek regisztracidja €s piaca. A most bevezetett utétagok tesztelése utan
Ujabb logikai-kereskedelmi toldalékok felvetése varhato.

Az olykor hevesen felizz6 vita még nem ért teljesen megnyugtatd6 médon véget, azonll
ban ma mar megvalésul az, hogy a legfels6bb szinti domainnevek az eredeti hét
domainnévhez képest bdviilhetnek, 1j dotbiz és dotinfo cimeket alakitottak ki. Ennek
jelentGsége abban 4ll, hogy jobban megvaldsulhat a cim- és mdrkavédelem kozti kapcsoll
lat, tehat akinek felépitett markaneve van, annak ezt tartalmaz6 internetcime hathat6sabb
jogvédelmet élvezhet. A legfelsébb szintli domainnevek bévitésének azonban szamos
kritikusa is van, akik az 1j végzddések bevezetésének és hasznilatdnak egyértelmd iranyl
vonalét hidnyoljak. Vita zajlik arrél, hogy az 1j gTLD-k inkdbb altaldnos jelentésiek,
vagy specidlisabbak legyenek. A specidlisabb domainnevek taldn jobban segitenék az
internetezGket az Gket érdekld tartalom pontosabb megtaldldsdban. Az 4j gTLD-k ugyani
akkor tovabbi gondot jelentenek azoknak a véllalatoknak, amelyek markaneviiket, védjel
gyliket minden kozhasznédlati domainen meg kivanjdk dvni.

Végiil az is vita targya, hogy bar az ICANN globalis nonprofit szervezet vezet§ségét
mintegy 170 000 internetfelhaszndl6 az online demokracia eszkozeivel valasztotta meg,
a szervezet mégis sajnalatosan biirokratikus modon viselkedik. Ez az eljogiasitott visell
kedésmod arra a megoldatlan szocioldgiai tényre vezethetS vissza, hogy egyel6re senki
sem tudja értelmezni ezen a globdlis civil szinten, illetve az altaldban vett kibertérben
sem a valasztOkertilet, sem a vélaszthatdsag, sem pedig a tarsadalmi részvétel fogalmait.
Az informacids tarsadalom kommunikacioés infrastruktirija tiggyel-bajjal ugyan, de mdl
kodik, tehat Ggy, hogy - legaldbbis az itt vizsgélt esetben — egy civil szervezet sajit
mikddési bevételeibdl civil menedzsmentmddszerekkel irdnyitja. A generikus legfelsébb
szintl domainnevek kdztulajdonban vannak. Mindenki, aki com, org, net, stb. domainnevet
vasarolt az ICANN éltal meghatalmazott tobb szdz domainbejegyzl cégtdl, akarcsak
mindazok, akik az orszagok szamara kiosztott legfelsébb szintli domainnév alatt vasaroll
nak maguknak fulajdont, azok nem virtudlis ingatlant vesznek, hanem pusztan megfizetik
a domainnevek regisztracidjaval és kezelésével jar6 onkoltségi arat. A domainnevek rell
gisztracidjanak igazgatasi kérdései ma egy nem kormanyzati szervezet hataskorébe tarll
toznak.

Az internet mint kibertér teriileten kiviiliséget élvez: egyetlen orszag fennhatésaga ala
sem tartozik, akarcsak az olimpia, és egyetlen vallalat sem mondhatja el magar6l, hogy
egyediil 6 mikodtetné az internetet, vagy akarcsak kikeriilhetetlen volna a mikodtetésO

9 Az ICANN feliigyelete alatt szamos for-profit magantarsasag szigord pénziigyi keretek kozott mikodtetd
heti a gyokérszinti névkiszolgalokat. Ezek egyetlen nap leforgasa alatt millidrdos nagysagrendben tesznek
eleget URL-kéréseknek (tehdt amikor valamely felhaszndlé beir a bongészgjébe egy internetcimet, akkor
szolgaltat6janak domainnévszervere érintkezésbe 1ép valamely globdlis névkiszolgaldval, és igy kapcsololl
dunk a keresett weboldalra).
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ben. Ugyanakkor nem is transznaciondlis szervezetrdl van sz, mert — mint érintettiik —
nem a diplomdcia eszkozeivel iranyitjdk, hanem a civil vildg alapvetd mintai jutnak benl
ne érvényre. Magyarorszagon szintén civil kezekben van a névkiszolgalok dolga: a hu
felsdszintd internetdomain kezelGje a Magyar Internet Szolgaltatok Tanacsa Egyesiilet.
A hu végzddés ald tartozé domainnevek igénylése a regisztralast végzl szervezeteken
keresztiil torténik. Az egyesiileté az utvalasztd szerverek lizemeltetésének joga.

Az internetkormanyzas (internet governance) témakore persze szélesebb a névkiszoll
galok mikodésmodjandl, amit a fenti esetleirdsban ismertettem. Valasszuk azonban a
szélesebb téma barmely vonatkozasit, nem fogunk allami-kozigazgatasi vagy cégszerd
(corporate governance) iranyitasi modellre bukkanni!

Civil alkalmazasok

Milyen sullyal szerepelnek a civilnek tekinthetd alkalmazasok a mai internethasznalatban?
E mésodik megkdzelitésben a kiberteret mar mint civil vildgot tekintjiik, és megvizsgall
juk, mennyire allja meg a helyét az a feltételezés, hogy a vilaghdlonak mint digitdlis
alkalmazdsok halmazdnak szamos globdlis civil vonatkozdsa van. A civil tarsadalom az
Uj informacids tdrsadalom egyre jelentGsebbé vald szerepldje; a nonprofit mikdodésmod
pedig az informacidégazdasag egyik — fenntarthat6 - izemmoddja. A civilmédra mikodted
tett épiiletekkel, intézményekkel, rendezvényekkel és ,kozosségi terekkel”, valamint
ezekben a ,kodzosségi terekben” 1étrehozott (ij kommunikaciés és informacids eszkdzokl
kel enyhithetSk az informacids tdrsadalom gazdasigi kihivasai, ember kozelibbé tehetSk
az \j gazdasig keltette megrazkodtatasok.'® Ebbdl fakaddan a civil tarsadalom erételjes
bevonasa az informacids és gazdasigfejlesztési programba olyan ,hizdéerd”, ami sok
tertileten még az infrastrukturélis fejlesztés jelentGségét is felilmulhatja.

Az informacidgazdasag szamos kialakul6félben 1évS innovativ nonprofit mikodésmadja
koziil a klasszikus eset a szabad forraskdd jelensége. Ez a Linux operécids rendszer
sikere révén olyannyira kozismert, hogy itt csak a logikai teljesség kedvéért emlitem
didhéjban. E szoftverekrdl jol meg kell érteniink, hogy nem feltétleniil teljesen ingyenel
sek. A szabad jelz§ azt jelenti, hogy nincsenek szabadalmi védelem alatt, tehat a felhasz
nald igényei és képességei szerint szabadon mddosithatdk. Ez az innovéciés kotetlenség
és szabadsidg egyben a versenybeli 1épéstartas zdloga is. A forraskod tehdt szabadon
hozzéaférhetd és megvaltoztathatd. A szoftverfejlesztés hagyomanyos megoldasaival szemi
ben, amikor a 1étrejovd alkalmazas a tulajdonos (cég) monopdliuma marad - vagy ugy,
hogy a lehetséges id6 tartamadra levédik, vagy ugy, hogy a forraskédot ,,pancélszekrényll
ben” megdrzik -, vannak olyan szoftverfejlesztSk, akik kozzéteszik ezt a forraskodot, és
ezzel 6sztonzik azt, hogy mas fejlesztSk is hozzategyék javitisaikat. Szadmos olyan szall
bad felhasznalasu program és alkalmazas forog igy a vildgban, amelyek fejleszt6mérnol
kok egytittmikodésébdl szarmaznak.

Az Apache webkiszolgdld szoftver a szabad szoftvermozgalom masik nagy sikere. A
mozgalom tovabbi ékességei GNU, FreeBSD, Perl.

10 Az Gj gazdasig fogalmat nem terjedelme szerint szeretném definidlni, hanem - mint az Ujvilag a
kozépkor végével - forradalmi iizleti modelljei terjedésével és igéretei megvaldsuldsaval.
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Informaciés kozjavak

Kovetkez6 megkozelitésemben bevezetem az informdcios kézjavak halmazat. Ha egy
termék vagy szolgiltatds — rdaddsul egyre tobb ilyen termék - ingyenes, és azt nem
allami artdmogatas teszi szabadon hozzaférhetGvé, akkor ez Ohatatlanul az Onkéntesség
és vele egyiitt a térélmetszett nonprofit mikodésmod képzetét kelti.!! Kozjoszagok példall
ul az ingyenes informécios szolgéltatdsok és a hirdetésekre alapozott ingyenes tartalomn
szolgaltatas, mert fogyasztasuk nem vetélkedés mellett torténik, és senki sem zarhat6 ki
beldle.

Az allami adatok halmazat az informacidszabadsagrol sz616 térvény teszi mindenkiévé
(azaz forgalomképessé). Az informacids kézvagyon fogalmén a kozpénz felhasznildsival
elGéllitott vagy a kozigazgatds altal kezelt informdciot értjik. Ezekbdl azonnal le kell
vonni azt a nem kevés allomanyt, amelyet a kozigazgatis az ide vonatkozd hatalyos
torvények alapjan titkositott. Ugyancsak le kell vonni a kozigazgatds altal birtokolt szell
mélyes adatok tomegét; az esetlegesen iizleti titok ald es6 adathalmazt, és akkor eljutunk
az inform4ciés kozvagyonnak tekinthet§ allomanyhoz. Ennek hasznositdsa az egyik legll
nagyobb igéret az informacidgazdasiag maganszektora szamara.

Az informéciés kozvagyon alapjait az az elv teremti meg, hogy ez a munkadllomany —
amely nem kis munkaval jott 1étre — nem tartozik szerzdi jogvédelem ald.'> Tehat barki
altal szabadon felhasznalhat6 és hasznosithatd, ha - és ez egy nagy ,ha” — tudomast vagy
hozzaférést szerez réla. Eppen ez az a pont, ahol a kibertérben mozgds, mozgolodas
tapasztalhatd. Arrdl van ugyanis sz6, hogy Amerikaban is, Eurépdban is és Magyarorl
szagon is a legmagasabb szinten felismerték, hogy itt a tartalomszolgaltatd ipar szdmara
igéretes tlizleti lehetdség rejlik, &m 1épéseket kell tenni ahhoz, hogy ez a kdzvagyon a
jelenlegi nyers forméajaban ,,emészthet§vé” valjon (példaul adatbazisba rendezddjon, amely
azutan mar magantulajdonnak tekinthet§). Az emészthetévé valas értéknovels digitalis
termékek és szolgaltatasok nyujtasaval is elképzelhetS. Azért igéretes ez az tlizleti lehetd
ség, mert az allamélet (olykor bizantinus) falai k6zott egy olyan érték lapul, amely mind
annyiunké, és — ha egyaltalan hozzaférhetd, akkor - ingyenesen hozzaférhet§, még akll
kor is, ha tizleti felhasznalas céljabol torténik a megkeresés.

Ez az iizleti modell amigy nem pdratlan az informacidégazdasidgban, gondoljunk csak a
Red Hat egykori sikerére — mint ismeretes ez volt az elsd olyan cég, amely az ingyenesen
hozzaférhetd operaciés rendszer, a Linux kereskedelmi hasznositdsira, marketingjére és

1" A definicié fogalmazdsa azért nem hatarozottabb, mert ingyenesség eredhet még egy vallalati markell
ting-stratégidbal is.

12 Mint annyi mas tirsadalmi innovaciénak, a kozpénzekbdl fenntartott informécios kozvagyon szabad
hasznositasdnak is egy amerikai probaper nyitott utat. Amerikdban eleve csak a szovetségi kormany inforll
macids tevékenységére vonatkoznak a fenti megengedd szabdlyok, a helyi dllamigazgatds tulajdonaként
banhat az ott keletkez6 adatokkal. 1994 6ta a szovetségi hatésagokat torvény kotelezi arra, hogy minden
hozzajuk érkezé adatkezeléssel és informacidval kapcsolatos megkeresést valaszoljanak meg, és informaciot
csak jO ok alapjan lehet visszatartaniuk. Nos, az egyik szovetségi pénzbél fenntartott dllami konyvtar, a
National Library of Medicine, amelynek feladata az orvosi kutatdsokhoz nélkiilozhetetlen tudomanyos
kozlemények orszagos adatbazisba rendezése és terjesztése volt, elkezdett igen magas arat kérni szolgalll
tatidsaért, és felhaszndldinak azt is probédlta megtiltani, hogy tovabbterjesszék a tdle kapott tudomanyos
absztraktokat. Valaki kitaldlta, hogy akkor & elkéri a teljes adatbazist egyben, és csak a mdsolds koltségét
hajlandé megtériteni a konyvtarnak. Visszautasitottak, per lett a dologbdl, és a konyvtar nyert. A birdsag
elismerte a konyvtar jogdt arra, hogy megvédje informdcids termékéhez fliz6dS tzleti érdekeit. Az ligy
azonban felkeltette a politika figyelmét, teret nyert az a meggy6zGdés, hogy ha a kozérdekd informéciot
anyagi okokbdl korlatozni lehet, akkor nyilvan politikai okokbdl is korlatozni lehet egyszer majd. Torvényl
modositasra keriilt sor, és manapsdg mdr ott tartanak, hogy az informdciét nem tartjdk vissza, hanem -
mindenki jol felfogott gazdasagi érdekébdl - szabad dramldsdnak utjat egyengetik az orszag versenyképesséll
gének jelszavaval.
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terjesztésére sziiletett.'> Az informacios kozvagyon a (magyar) kibertér tartalommal fell
toltésének — a bitkultira fejlesztésének — legfébb zaloga. A nemzeti kulturalis 6rokség, a
levéltarak és tenderfelhivasok, kozgydjtemények és foldhivatalok, a foldrajzi informaci6
és a jogtarak mind olyan, ma is nyilvanosan hozzaférhet§ kozvagyont képeznek, amell
lyeknek digitalis migracidja, tehat a hordoz6tél vagy a formatumtél fiiggetlen megjelenill
tése, olyan novekedési forrds, amely nonprofit izemmaddja mellett is az informacidégazi
dasag huzoereje. !t

A kozvagyon mellett sz6t kell ejteniink a kozjavakrol is. A kibertérben végbemend
gyors és folyamatos mdszaki fejlédés nagyban hozzajarul ahhoz, hogy a szellemi tulajO
donjogok fontos kérdésében bekovetkezzék egy alkotd jellegl tisztdzdodéasi folyamat.
Ugyanis eddig annak lehettiink tandi, hogy a szerzdi jogok és mas szellemi tulajdonjogok
védettségi ideje egyre hosszabb lett. Mig a jogvédelem kezdeti idGszakdban 10-15 évrél
volt sz6, a jelenlegi eurdpai szabalyozas a szerzdi jogok védelmét a szerzd egész életére
+ 70 évre terjeszti ki. Cégek tulajdonldsa esetében pedig a védett idGszak megkozeliti a
100 évet.

A védettségi idGszak lejarta utdn a konyv vagy szellemi termék, mdalkotds, mint ismell
retes, visszatér a szellemi koztulajdonba, tehét a kozmivelddés kulturalis 6roksége koréll
be. Az internet megjelenése elStt ez a problematika kevéssé volt fontos, hiszen amikor
megvettiik Arisztotelész valamely mivének 1j kiadasat, akar fel sem tiint, hogy a kotet
kiskereskedelmi 4ra mar nem tartalmazza a kiad6 koltségei kdzott a copyright megvasari
lasanak koltségét. Am amidta elektronikus vilagkonyvtar létezik és amidta sok
»generikum”: régi szellemi alkotds, fénykép, film, zenemd az interneten ingyen is hozl
zaférhetd, azota (a jogtulajdonosokkal egyiitt) érzékenyebbek vagyunk erre a problemal
tikdra. Azt lehet mondani, az ingyenesség jelenléte a gazdasdgban valahogy az ,,fenntartO
hatdsag” egyik Osszetevlje, és ennyiben a zdldteriletekhez hasonléan védelemre szol
rul.’> Amiképpen példaul a maddrvildg jelenléte mindig annak a jele, hogy az agrarszemi
pontok 0sszehangolésa sikeriilt a kdrnyezet védelmével, azonképpen az ingyenesség is —
mint a gazdasig egyik antropoldgiai konstansa — mindig az élherd informécios tarsadall
lom indikétora.

Mint ismeretes, minden szabadalmi jog, copyright és szellemi terméket illet6 védelem,
amelyek - a szellemi alkotdsok e dtmenetileg privatizdlt halmazara vonatkozdan - kizall
rélagos jogokat biztositanak az alkoténak egy korlatozott idStartam erejéig, mind a feltal
14161 és alkotoi tevékenységet hivatottak erdsiteni. Azért ad a torvény idSleges monopoll
jogot a szellemi tulajdon védelmében, hogy megérje a feltaldléonak alkotni — ez csak
természetes egy tuddsalapu tdrsadalomban. A szellemi tulajdonjogokrdl rendelkezé nemfi
zetkozi TRIPS (trade-related aspects of intellectual property rights) szerz6dés része a
Vilagkereskedelmi Szervezetnek, a WTO-nak, amely 2006-ig még a legelesettebb orszall

13 A hasznositason itt tobbek kozott a csomagolast, kiszerelést, a gyakran kétesélyes letoltés helyett a CD-n
keresztiili installalds lehetSségének biztositasat kell érteni.

4 Szeretnék ramutatni azokra a nehézségekre is, amelyekre fel kell késziilni. Att6l, hogy az dllami szerll
veknek nincsen szerzdi joguk a ndluk keletkezett kozhaszni informéciokra, még nem jelenti azt, hogy érdell
keltségiik sem volna abban, hogy magukat kizar6lagos felhasznalonak tekintsék, de legalabbis ellendrizni
kivanjak a mdasodlagos felhaszndlds formdjdban torténd tovdbbhasznosuldst. Ehhez anyagi és biirokratikus
érdek egyarant flizi Gket. Anyagi érdekiik abban all, hogy fenntartsik a lehetdségét annak, hogy dijat szedl
jenek. Mindaddig, amig a kozponti koltségvetés deficittel kiizd, addig az allamélet minden szereplGje alulfill
nanszirozott marad, és ilyen koriilmények kozott az intézményi sajat bevétel megléte a legtobb kozigazgatasi
szerv szamara a kedvezSbb bérbedllast jelent(het)i.

5 Anndl is inkdbb, mert mint Arisztotelész irja: [a nSkozosség kapcsan] ... mert legkevésbé torGdnek
azzal, aminek legtobb gazddja van. (Arisztotelész [1969] II. konyv, 3. fejezet). A modern szakirodalomban
szamos mds szerzG mellett Ostrom [1990] elevenitette fel a nem allami koztulajdon (commons, Allmende)
problematikajat.
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goktol is megkoveteli a védelem egy minimalis szintjét. Manapsag a legnagyobb anyagi
és szellemi raforditast egy 1j gyodgyszer kifejlesztése igényli, ilyen esetben koriilbeliil
hisz év védelem jar, azutan akarki gyarthatja mar. Megjegyzem, a gydgyszerekben megll
testestil6 tudast és a szoftver megirasat nem védi szerzdi jogi torvénykezés, ezek csak a
(rovidebb) szabadalmi védettséget kérhetik, mielStt generikumként visszatérnének az inll
formacids kozjavak kozé.

Akarmilyen hosszura nyulhat is a szerz6i jogvédelem idGszaka, alapértelmezésként a
szellemi alkotds koztulajdon, és csak idSlegesen védett. Nyomatékosan szeretnék ramutatl
ni, hogy itt olyan kdztulajdonnal allunk szemben, amely nem allami kézben van,'® és nem
is allamositas eredményeképpen jott 1étre. Informécids kozjoszdgon mindig a piacon kell
resztiil elosztott kozjoszagot értiink, a Samuelson-féle klasszikus tankdnyv (Samuelson—
Nordhaus [1990]) példija erre az esetre a szén-dioxid magancégek altal tdrténd kibocsatasa.

Erre az 1j tipusu koztulajdonra, az informdcios kozjavakra, a vilaghalo civil jellegének
tudatositasaval és a sikeres struktirdk megdrzésével lehet vigyazni. Mar emlitettiik, hogy
a kibertér eredetileg katonai célokra sziiletett, ma mar ez a tulajdonsaga szinten teljesen
elhalvanyult, és a kereskedelmi hasznositasé, valamint az 4llamigazgatasi felhasznalasé a
fészerep. Ugyanakkor néhdny, a gyakorlati életben felmeriil§ érdekkonfliktus — mindell
nekelStt a digitilis informacidhordozék masolhatdsiga — soran felmerilS vitds kérdés
kapcsan egy olyan folyamatnak is tandi vagyunk, hogy djradefinidlédnak a szellemi tul
lajdon (ezen beliil elsdsorban a jogszertien megvasarolt CD-k és DVD-k) hazilagos fell
haszndldsanak, otthoni funkcionalitdsdnak keretei. Amig ezek a jogi csatdrozdsok nyugl
vopontra nem érnek - eldszor a radié megjelenésével langoltak fel, majd késébb a
videdbmagné idején is heves megrazkddtatdsnak tlint a méasolhat6sag problémdja -, addig
nem lehet egyértelmien megvonni a szellemi kdztulajdon hatdrait sem.

Kitérd: a népi gyogymodok esete a WTO-val

Az 1j gazdasag altal tdmasztott kihivds nagyban hozzajarult ahhoz, hogy érzékenyebbek
lettiink a tuddsban foglalt kéoztulajdon' irant, hogy a lejart védettségli generikumokat a
szellemi termékek kozott nemcsak mint a tdrsadalombiztositas altal elGszeretettel befogal
dott gydgyszereket, hanem mint informacids kozjavakat is megtanultuk értékelni. Végiil
ezen az alapon tekinthet$ az internet egy globdlis kdzkonyvtarnak. Még gazdagabba teszi
ezt a kdzkonyvtarat az informcidszabadsag torvényi alapjainak fejlédése: az allamélet
egyre tobb teriiletén zajlik digitilis migracié. A virtudlis megjelenés persze dnmagéiban
még nem volna garancia a szabad hozzaférésre is, mégis folyamatosan gyarapszik az az
allomany, amely a kotetlen tajékozodas szamara nyitva all.

Ha az informécidgazdasag egyes termékeit mint egy kozkonyvtar elemeit tekintjiik, meg
kell emliteniink a Yahoo irodalmi szekcifjat,'® és a nevezetes Gutenberg-projektet, amely
minél tobb irodalmi mialkotés internetes hozzaférését kivanja eldsegiteni. Vilagos persze,

16 Mexikoban édllamositjdk a lejart szabadalmi védettségd, illetve lejart szerzGi jogi védettségd szellemi
tulajdont (http://cyberlaw.stanford.edu/lessig/blog/archives/mexican.txt). Magyarorszagon pedig — hogy egy
masik extremitast emlitsek - ,fontosnak” tartott festmények esetében korlatozzdk a miélvezhetSséget: ha
kiilfoldiek tulajdonszerzését nem korldtozzdk is, a megszerzett md kivitelét megtilthatjak.

17" A kozjoszag, mint ismeretes, olyan termék, amelynek fogyasztisa nem csokkenti elérhetGségét masok
szdmdra. Az allokdcio médja (a mi esetlinkben legtobbszor magénterjesztésrdl, a joszdgok hozzaférhetGségél
nek piaci biztositdsardl van szo) és a tilcsordulds mértéke (masokhoz is szabadon dramlik a kedvezd hatas) tesz
valamit kozjoszdgga. Egy szerverre feltett, szabadon hozzaférhet§ és szdmtalanszor letolthetd, tovabbeseréll
gethet§ digitdlis tartalom megvaldsitja a samuelsoni kozjoszdg extrém esetét. Még csak nem is kevert joszagll
gal, hanem igazi kozjoszaggal dllunk szemben, mint az utcai kozvildgitds vagy a vilagitétorony esetében.

18 http://dir.yahoo.com/Arts/Humanities/Literature.
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hogy legtobbiink nem képerny6n akar regényeket végigolvasni. A letdltésnek azonban sok
mas, az irodalommal sszefiiggd oka lehet, amely indokolhatja a soknyelvd vilagirodalom
digitalizalasanak e nagyszabasu kisérletét. Mint ismeretes, a vilagirodalom fogalma Goetll
hétdl szarmazik, és semmiképpen sem a szinvonalas mialkotasok teljességét kell érteniink
rajta (ez mar az § idejében is irredlis lett volna), sokkal inkdbb egy olyan mindséget rejtd
fogalomrdl van itt sz, amelynek tartalmi megismerése és a korproblémak megértésére
képesitd feldolgozdsa hozzatartozik ahhoz, amit kortilbeliil vildgpolgarsdgnak lehet nevezll
ni. Egy éven beliil a Gutenberg-galaxis digitdlis archivalasat kezdeményezSk szdndéka
szerint mér tizezres nagysagrendben lesznek vildgirodalmi mialkotisok olvashatdk, szold
kincsiiket tekintve feldolgozhatdk, adott szempontok szerint lekérdezhetSk-kereshetSk.

Vannak persze a szellemi tulajdonjognak olyan teriiletei, ahol ez a hasznos megkiilonO
boztetés a generikumok és a szerzdi/szabadalmi védettség alatt all6 Ujdonsdgok kozott
még nem miikodik: arrél példaul még sz6 sem lehet, hogy ha az autéban iilve megtetszik
Borogyin II. vonésnégyese, hazaérve egy weboldalrdl figyelmesen meghallgassam valall
mely generikus tolmacsoldsban tdjra, miel6tt egy miivészi interpreticié megvasarlasara
szanndm el magam.

Egy érdekes fejleményrdl mindenképpen kell szdlni. A szerz6i jogok internetes betarll
tatdsanak problémadi miatt a figyelem kdzéppontjaba keriilt szellemi jogok erdsen atpolil
tizalddnak: a fejl6dd orszagok ugy érzik, engedmények jarnak nekik, ha atveszik ezt a
WTO-konform gyakorlatot. Egy hires engedmény lett az afrikai AIDS-helyzet miatt
kikényszeritett arengedmény a legdjabb gyodgyszerek forgalmazasakor. Egy madsik, iml
mar szélesebb kort érintd engedmény pedig az lett, hogy a WTO TRIPS-szerzdése
elismer egyes a szabadalmi és a szerzGi jogi eljardsokon kiviil intézményesiil§ innovécil
6t. fgy ma ujra felértékelddSben van és szabadalmival egyenértékd jogi védelem ald
helyezhet$ az ugynevezett hagyomdnyos tudds. Ez elsGsorban a fejl6dd orszagoknak
jelent nagy anyagi-szellemi elGrelépést, de nalunk is szdmos olyan természetgyogyaszati
népi gyogymod létezik, amelyek igy nemzetkozi karrier elé nézhetnek.

Tovabbi kivételek a szerzdi jogvédelem alél

A szerz6i jog szamol azzal, hogy bizonyos elszivargds sziikségképpen bekovetkezik:
masolégépeken, magndn, videdn az emberek masolgatnak, felvételeket készitenek. A
magdncélu nonprofit haszndlatot (szemben a kereskedelmi céli kalézkodassal) tehat tull
domadsul kell venni. Ennek a helyzetnek a tudomésulvételeként sziiletett meg — és 2001.
aprilis 1-jétdl 1épett életbe — a fénymasolas €s sokszorositds utin fizetendd, igynevezett
reprografiai jogdij. A jogdijat - a szerzdi jogrdl sz616 1999. évi LXXVI. torvény 21-22.
§-aiban foglalt torvényi felhatalmazas alapjan - a reprografidval sokszorositott szerzdi
mivek magancéli masolatara tekintettel kell megallapitani. A jogdijat azoknak kell fizetll
niiik, akik fénymasold és/vagy sokszorositd késziiléket gyartanak, importilnak, illetve
ellenérték fejében tizemeltetnek. Ezt a kompromisszumot — a elszivdrgds tirését — tehat
mintegy beleépitették a rendszerbe.'

A szerzGi jog mindig egy tovabbi kompromisszum eredménye is: egyfelSl védeni kell
az alkot6 lehetGségét arra, hogy hozzajuthasson szellemi terméke lehetséges hasznaihoz.

Ennek a kompromisszumos jellegnek és kettGs szoritdsnak nem minden jogtulajdonos

19 Amerikdban ennek megfelelGjét DART-pénznek nevezik. Ezt a pénzt az 1992-es Audio Home Recording
torvény alapjan mutvészek kapjdk, és a digitdlis hanghordozokra vetik ki. Ennek fejében jogilag elismerést
nyert az, hogy a fogyasztok otthonukban nem kereskedelmi céllal felvételeket készithetnek jogszertien vasal
rolt CD-rd6l.
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2.2

van tudatiban. Magyarorszagon példaul visszatér§ kisérletek soran privatizalni proball
jék az esetenként jO Otven-hetven éves filmvagyont. A kulturalis tirca példaul a kozeld
multban konzultalt a hazai filmvagyon sorsardl az APV Rt.-vel és a pénziigyi tarcival.
Ennek alapjan nyilvanossagra hoztak, s6t, szakmai vitara bocsatottak a Mafilm, a Mokép,
az allami stadidk és a filmlaboratérium privatizacidjanak koncepcidjat, tovabba a filmjol
gok tulajdonanak rendezését (sic!) tartalmazo elképzeléseket. Sajtobeszélgetésen elhangl
zott, a minisztérium egyetért azzal az allasponttal, hogy a filmforgalmazas jelentGs része
iizleti alapon is mikodtethetS, ezért nem sziikséges allami kézben tartani. Szeretnék ugyani
akkor, ha a privatizicidval Gjra 1étre lehetne hozni a teljes és korszerd hazai filmes
infrastruktirat, a gyart6 stididkt6l a filmlaboratériumig. Kizarndk, gymond, annak led
hetdségét, hogy a magéanositist pusztan ingatlanfejlesztési iizlet kovesse, és a filmszakl
mat kiszoritsdk megmaradt bazisair6l. Ezért példaul a Mafilm esetében olyan szakmai
befektetére gondolnak, aki mellett a Magyar Mozgokép Kozalapitvany is beleszolasi
jogokkal biré tulajdonos maradna a filmgyarban. A Moképnél levs, 1948 és 1987 kozott
késziilt magyar filmek jogaival kapcsolatos vitat pedig ugy szeretnék rendezni, hogy a
forgalmazasi jogok a privatizdlandé cégnél maradnénak, az idében korldtozott tulajdoni
jogok pedig a Nemzeti Filmarchivumhoz keriilnének. Mintha senki sem volna tudatdban
annak, hogy itt olyasmit akarnak magankézbe adni, ami a torvény erejénél fogva zéros
hatédrid6n beliil koztulajdonna valik.

Maisfeldl szem el6tt kell tartani az innovacid és az oktatds érdekeit is, amelyek nem
lehetnének meg, ha minden szellemi alkotds korlatlan ideig monopolvédelem alatt allna.
Ezért egyes orszdgokban maga a torvény, masutt pedig a nem kevésbé hatalmas szokasl
jog kivételeket allapit meg, amelyeket a ,,nonprofit hasznilat” cimszava alatt lehet 6sszell
gyUjteni. Ennek értelmében - de a jogtulajdonos megitélése szerint — szabad példaul a
fenti magancéli masolatkészitésen tilmenden az oktatasban is barmit részleteiben lemal
solni. Senki sem akadélyozhatja meg a nyomtatason (reprint) tilmend hasznositast sem,
igy példaul a radio- és televizidadasok rogzitését. Pedig a kozszolgalati tévéadasok kivél
telével a magantévés programok szerzdi jogi védelem alé tartoznak. Jeltovabbitasukkor
példaul a kéabeltarsasdgoknak elSfizetdik aranydban szerzdi jogdijat kell fizetniik - a
haztartasoknak azonban nem, amikor a jelet videdberendezésiik felé tovabbitjak.

Nyitva kell hagyni a szabad felhasznalasnak ezt a lehetGségét a kritika, s6t akér a parddia
szamadra is. Szintén legélis a koteles példanyok rendszere, ami a nemzeti konyvtaraknak
adja meg a létalapjat. Logikailag idetartozik az antikvar példanyok forgalmazasdnak hal
gyomanyos lehetGsége is, hiszen ezek forgalma utdn mar egyaltalan nem fizetik meg (jra)
a szerzdi jogdijat. Viszont nem tartozik ide az dgynevezett nemzeti adatvagyon, jollehet
erre kormanyprogram és kozhasznu tarsasag alakult. Ugyanis az elkiiloniilt allami szervek
altal adott céllal 1étrehozott kozigazgatasi adathalmaz semmiképpen sem vonhatd Ossze
egyetlen adatbazisba, kovetkezésképpen nemzeti adatvagyon pedig nincsen. A kozponti
(nyilvanval6an blinmegel6zési célzati) lekérdezhet§ség szempontjabol pedig azt lehet monl
dani, hogy legfeljebb egy olyan kozponti keresGgép létezhet, amely a kozigazgatasi és
személyes adatok jellemzGit és feltalalasi-tarolasi helyét, elérhetGségét adja meg.

Ez ut6bbi esetben a személyes adatok védelme jatszik szerepet, az elektronikai cikkek,
CD-k, DVD-k esetében inkabb fogyasztovédelmi és civil jogok védelme nyom a latban.
Ez a gyartokban azt a jogos aggodalmat ébreszti fel, hogy piacot veszithetnek, ha tdlzotO
tan megnyirbaljak az uj elektronikai késziilékek funkcionalitdsét, az informaciéhordozok
otthoni manipuldlasanak lehetségét.?* Uj ,nonprofit hasznalati” tovabbfejlesztések is

20 A szerzGi jogi torvény ilyen irdnyd megenged§ moddositisdt a kamarak mellett a kovetkezd cégek
kozvetlen modon is tdmogatjak: Intel, Verizon, Philips Electronics North America Corp., Sun Microsystems,
Gateway. Forrds: http://dc.internet.com/news/article.php/1565901.
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varhat6k: béviteni kell azoknak a mitiveknek a korét, amelyek — ha csak részleteikben is
- elektronikus tton tovabbithatdk és (ha csak idSlegesen is) szamitégépeken tarolhatok.
A jelenlegi jog a legtdbb orszagban csak az osztilyteremben iil§ hallgatok szamara teszi
lehet6vé a szabad masolast. Ezt ki kell terjeszteni mindenféle hallgat6i jogviszonyra.
Meg kell engedni, hogy anal6g mtveket digitalizaljanak, amennyiben a digitalis verzi6
(példaul CD vagy DVD) még nem sziiletett meg. Nem volna szabad csokkenteni az elektd
ronikai eszkdzok eddig megszokott funkcionalitdsat példaul az otthoni (tobb hazi lejatszo
kozotti) digitalis rogzités és masolds esetében, természetesen jogszerden megvasarolt terl
mékeket és nem kereskedelmi, hanem hdazilagos nonprofit hasznilatot feltételezve.

Informacios kozmiivek

A tudésalapt gazdasag fejlédésének egyik kirajzol6do trendje az, hogy a gerinchalézatok
kiépitése és az eldfizetSi hurkok telepitése — tehat az informaciés infrastruktira — megll
szlinik néhany tavkozlési cég természetes monopdliuma lenni. Ebben az anticipalt esetl
ben majd az 6sszekapcsolhatdsag és a savszélesség is rendes aru lesz. Nem értékén,
hanem koltségén szamlazzak majd az Osszekapcsolhatésagot! Ilyen koriilmények kozott
mar nem lehet(ne) tobb pénzt kérni a hivasfelépitésért, mint amennyi egy utvalasztd
szamitogép amortizacidja és hozzaadott értéke (Kelen [2003]). Ha ez az 4ttorés elér egy
kritikus tomeget, akkor a televizidzas és a telefénia mai fejéstehenei egyszerd alkalmazal
sokka szelidiilnek majd a tobbi tartalomszolgéaltaté mellett, mert mind a hivdsfelépités,
mind pedig a misorsugdrzds hétkoznapi alkalmazasok lesznek, nem lesznek tékeerds
nagyvallalatok tulajdoni infrastruktirdn alapuld kivaltsagai.

Ennek az 1j gazdasagbeli forgatokonyvnek a megvaldsulasahoz az elsG 1épés mar ma is
adott: a sok helyiitt tapasztalhat6 gerincvezetékes tilkinalat miatt a halézat mar ma sem
korlatos erdforras: miitholdon, dramszolgaltatok lakasokig ér6 vezetékein, a vasut halol
zatan, tarsszamit6géprdl tarsszamitogépre ugorva, vagy éppen mobiltarsasigok adétorl
nyainak haromszogein keresztiil lassan mar szinte mindenen lehet biteket széllitani. Ha
egyszer ezek az alternativ hdl6zatok mind egy, az orszdgos halézatok kozti barangolast
lehetévé tevd (roaming) egyezménybe tomoriilnek, akkor a hivasfelépités menedzselt
halézatok kozti ttvalasztassa egyszerdsodik. Ezzel a novekvé tilkindlattal pArhuzamosan
- valamint csekélyebb mértékben a hirkozlési torvényben eldirt hal6zatmegosztasi kotel
lezettségnek kdszonhetSen is — leértékelddik az a (jdradékot termeld) kapudrszerep, amit
a héldzattulajdonosok eddig a konnektivitds megteremtésében betolthettek. Az utolsd
Iépésben pedig azt vessziik majd észre, hogy a maganhaldzatok informdcios kozmiivekké
alakulnak at.

Addig is, amig ez a stratégiai fenyegetés megvaldsul, érjiikk be annyival, hogy szamba
vessziik a kozosségi hozzaférési pontokat mint az anticipalt informdcios kézmiivek eloll
képét! Magyarorszagon a kozdsségi internet-hozzdférési pontok egyike a telehdzakban
valésul meg (Netsurvey [2001]). Ezenkiviil palyazati lehetGség keretében kozosségi
internethaszndlatot nyujthatnak a kdvéhazak egy részében és a kozmiivelddési konyvtal
rakban, iskoldkban, kérhdzakban, palyaudvarokon, egészségligyi, felsGoktatasi és szocill
alis intézményekben, s6t pardkidkon, plébanidkon, illetve maganvallalkozasok keretében
is. De nem a postahivatalokban!?' Alapfeltétel, hogy az e-hdl6zathoz tartozd terminalod
kon az informicidhoz jutdsnak ingyenesnek kell lennie.

Sajnos, a telehdzmodell némiképpen idejétmultnak tinik az internetid§ vagtijaban.
Ujabban terjed6félben egy internetelérési modell, amely a telehdzak egy kdbel nélkiili

21 Ez az orosz modell: a nagy orszdg minden postahivatala kozosségi hozzaférési pont lesz a kozeljovGben.



Az informdciogazdasdg nonprofit iizemmdodja 461

valfajanak tekinthetd: ez a WiFi néven emlegetett drot nélkiili ethernet-halézat (WLAN -
Wireless Local Area Network), amely ma a szélessavu internet egyik, a legutolsé divat
szerinti megvaldsuldsa. A Bluetooth alternativijaként/tovabbfejlesztéseként egy olyan
szabvanyrdl van itt sz6, amely nagy sivszélességli kdbelmentes halézati kapcsolatot tesz
lehet&vé, kis antennaval felszerelt hordozhaté szamitogépek szamara. Ez az egyel6re roll
vid hatésugaras radidfrekvencids adatatviteli technoldgia szélessavu internetelérést is lehel
tové tesz. Egy amerikai tanulmany szerint mar tobb ezer olyan internetszolgaltatd tevél
kenykedik az Egyesiilt Allamokban, amely ezen a szabad (koz)frekvencidn szolgaltat széll
lessavi internet-hozzaférést.

Mivel frekvenciagazdalkoddsi szempontbdl az elektromégneses spektrum hasznélaton
kiviili, kiosztatlan és ennyiben ingyenes részében sugaroznak, ezek az internetszolgéltatok
nemcsak mentesiilnek a sajat halozat kiépitésének koltsége aldl, de még szolgaltatasi
szerzGdést is csak felfelé kell kotnilik — ez a kozjoszag igénybevételén alapuld iizleti
megkdzelités igen alacsony drat tesz lehet6vé, és korlatlan, szélessdvu hasznélatot nyujt.
Ez a technoldgia gy miikodik, hogy tobbe keriilne megakadalyozni azt, hogy barki, aki
fizikailag jelen van, hozza is férhessen, mint megtdrni a szabad 0sszekapcsolhat6sigot.
Ez a tulajdonsdg elvezet benniinket az informdcios kozmi fogalmahoz. Ugyanis a WiFi-t
szolgaltaté altalaban az elé a valasztas elé keriil, hogy tizfal mogé vonja a felhatalmazott
(sajat) felhasznalokat, vendégeket, varakozokat, vasarlokat stb. vagy korlatozast6l menl
tes, szabad hozzaférést engedjen azon a néhany szaz négyzetméteren, ahol a drét nélkiili
kapcsolat térereje miikodik. A felhatalmazott fogyasztok tlizfalas kivalogatisa koltséges
dolog volna, ezért a ma ismert WLAN alkalmazisok tilnyomo tobbsége kdzdsségi hozzdll
férési pontnak, a telehdzak Gj gazdasigbeli megfelelGjének tekinthets.? (Zardjelben jegyl
zem meg, hogy amiképpen a telehdzak mozgalomba szervezddtek Magyarorszagon, a WiFi
is egy - ma még kevéssé kontesztald jellegd - miiszaki ellenkultira jegyeit hordozza).

A szoftverfejlesztés j utjai

Mint ismeretes, az Uj gazdasag fejlédésének elsd hullimaban a kockazati t6ke jatszotta a
meghatirozé szerepet. A 2000 4prilisaig tart6 elsd felivel§ szakaszban hatalmas pénzek
mozdultak meg, sok dotkomcég és mas internetes vallalkozas indult el vilagszerte. A
t6zsdei lufi kipukkaddsa 6ta azonban a kockazatitSke-alapok révén torténd vallalatfinand
szirozas és innovacio sokkal szerény keretek k6zé hiizodott vissza. Meglehet, még visszatér
majd ez a finanszirozas - taldn a szélessavu internet, ha majd elér egy kiiszobértéket,
akkor 4j lendiiletet kap a kockézati alapokkal torténd finanszirozds -, egyeldre azonban
mas szelek fijnak. Sok jel mutat arra, hogy egyeldre még a nonprofit izemmé6d marad
mint biztonsagos dnfenntarthaté névekedést produkdlo opcid.

Mitch Kapor példaul, aki a Lotus szoftverekkel valt gazdagga és elismerten hiressé, a
2000. aprilisi nagy lufipukkandasig kockazati t8kés volt. Dotkom-befektetéseivel alapol
san megégette mar magat. Most az ugynevezett Chandler-projekten dolgozik, amellyel
nem kisebb célt tiizott ki maga és fejlesztémérnokei elé, minthogy levéltja a nehézkes MS
Outlookot. Anyagi alapjait tekintve ez a projekt mar nem kockazati t6két von be, hanem

22 Ezen a forradalminak tekinthetd infrastruktiran a szolgaltatoknak 265,2 millié dolldros nyereségiik
volt 2002-ben. (Long [2003], http://www.e-insite.net/).

2 Ez persze felveti azt a nehézséget, hogy a mobil internet szolgaltatdja helyett ilyen korilmények kozott
minden felhasznidlénak maganak kell gondoskodnia adatai, szovegei titkossigdnak megdrzésérGl. Ez azonll
ban végiil is minden hdldzat esetében igy van a rendszergazdai jogosultsdg esetében. A jarhatd ut itt a
kriptografia hasznélatdban rejlik. Csakigy, ahogy a nyilvdnos tereken szintén kozszolgéltatdsként igénybe
vehetd toalettben is megoldott a magan- és intimszféra biztositasa.
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egy Uj, innovacidbarat alapitvdnyi iizleti modellen alapszik. Az alapitvany neve Open
Source Application Foundation (OSAF). Az egyik bevitt vagyoni értékd jog, a forraskod
szabad lesz. Aki megveszi majd a szoftvert, megszerzi vele azt a jogot is, hogy belenézll
zen a forraskddba, mddositsa, tovabbfejlessze azt. Valahogy igy, mint amikor egy aut6
motorhaztet§jének felnyitdsa, a motor szerelgetése sem olyan tevékenység, amelyet il
dozne a (szoftver)rendSrség. Kapor millids nagysagrendben fektetett ebbe a projektjébe
sajat pénzébdl. Honlapjan az 4ll, hogy varakozasai szerint a projekt 2005-re dnfenntartol
va valik, elsGsorban a programot tovabbfejleszteni, felhasznaléi szoftverekkel kiegészil
teni kivandk éaltal fizetendd licencdijakbol.

Surlodasos alkalmazkodas

Szamos példa van mar arra, hogy az 1ij gazdasag ,,ingyenességparti” nonprofit jellemzdi
éreztetni kezdik hatdsukat a hagyomanyos gazdasig egyes — amugy is - elavult iizleti
modelljeinek még gyorsabb leértékelGdésében. Az 1ij gazdasig és a hagyomanyos gazdall
sag kozotti surloddsos alkalmazkodds olyan fontos Uj teriilet, amely a kutatd szdmadra
egyeldre belathatatlan, igéretes tavlatokat rejt magaban. E tanulmany sztikre szabott kel
retei kozott azonban meg kell elégednem a téma expondlasaval, illetve az informacios
kozjavak altal tdmasztott kihivas rovid targyalasaval.

Manapsag, amikor a képi informéci6é és a szoveg harcabdl nevet§ harmadikként a
multimédia kertil ki gy6ztesként, j6 arra gondolni, hogy a tiszta irodalmi szdveg is hatall
mas lehetdségeket kap a kibertérben bekdvetkezd fejlesztések révén. Ma mar egy digital
lis konyvtar minimdlisan a kovetkez$ elemi tulajdonsdgokkal rendelkezik: az informéacid
megszerzése €s tarolasa; visszakeresése és szilirése; osztilyozas és indexalds; lekérdezél
sek megszerkesztése és finomitasa; végiil a felhasznaloi feliiletek egyre sokoldalibba és
inkabb felhasznaldbaratta valasa. A konyvtarnal szélesebb fogalom a fudomdnyos inforll
mdcidcsere. Itt jelentkezik az egyik kozgazdasagilag érdekes kihivas.

Sok mértékadd kutatd Gigy gondolja, hogy az alapkutatidsokat el§szor nyilvanossagra
hoz6 nagytekintélyd tudomanyos folydiratoknak, kdzlonyoknek kozjavakként kellene szolll
gélniuk. EbbdI a célbol mozgalmat is inditottak,? amelynek célja az, hogy a fent emlitett
kompromisszum keretei k6zott elmozduljanak a szellemi tulajdon védelmétSl az innoval
ci6 segitésének és a tudomanyos eredmények szélesebb kord elterjesztésének irdnyaba.
Ez azt jelentené, hogy a 1étezd legszélesebb korben, azaz az interneten szabadon elérhetd
formdaban is hozzaférhet6vé tegyék a szellemi jitdsokat megjelentet§ tudomanyos lapol
kat. Pontosabban 1ij, szabadon hozzaférhetd, ingyen letdlthetS és teljesen nyilvanos szakll
lapokat szeretnének latni, elinditani. A lapok, a természettudomanyos innovacio e fellegll
varai, mint ismeretes, altalaban a nagy kiaddvallalatok tulajdonaban mikodnek, és a kis
példanyszam melletti borsosndl is borsosabb arukat a szigord, tobbfordulds szakmai lekl
toraltatas (peer review) magas koltségeivel indokoljak.> Ugyanakkor nem izleti titok az
a tény, hogy ez a keresztfinanszirozasra kifejlesztett tizleti modell - Ggy, ahogy van -
jelentds hasznot hoz a kiadoknak, még akkor is, ha alig-alig 1étezik (k6z)konyvtar, amely
jaratni tudné a tudomanyos haladas egészét vagy akar javat megtestesité mai szakirodall
mat. Pedig ez a magas elSfizetési ar a kutatéi kozosség egy nagy részét ugyszolvan
kizarja a tudomanyos diskurzus szabalyos mivelésébdl.

24 A vita és a fejlemények nyomon kovethetSk a Nature — International Weekly Journal of Science hasabO
jain (http://www.nature.com/nature/debates/e-access/).

» A szakmai birdlat a tudomdnyban ugyanazt a funkciét tolti be, mint a szabadalmi hivatali eljaras a
gyakorlati életben.
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Az elbzetes szakmai birdlat szlirGjér6l mint mindségbiztositdsrol természetesen a tudol
manyt az interneten terjeszteni kivand lapok sem mondhatnak le. E nélkiilozhetetlen
hozzéaadott érték miatt ingyenes tehat sohasem lesz a mindségi tudomanyos informaciol
csere, de olcs6bba konnyen vélhatna - kivaltképpen, ha az elektronikus kiadasban is
megvaldsulhatna a konyvtarak, esetleg egész orszdgok konzorcidlis dralkuja az elektroll
nikus kiadokkal.?® Ennyiben beszélhetnénk e teriileten alkalmazkoddsrol az \j gazdasig
és a hagyomanyos tizleti modellekkel dolgozé régi gazdasag kozott. Tényszertien azonl
ban a tudoményos ismeretterjesztés esetében csak a kihivést lehet regisztrilni, a ténylel
ges alkalmazkodasi folyamatnak még nincsenek szamottevd jelei. Bar sok lap — példaul a
British Medical Journal - megtette mar ezt a dont§ 1épést, a dolgok jelenlegi alldsa
szerint a kiaddi lapok azonban egyel6re még arra a kompromisszumra sem hajlanddk,
hogy szabad hozzaférést biztositsanak az archivumuknak,? tehat a korabban megjelentel
tett kozleményeknek, illetve az azokat megel6z§ midhelytanulmanyainak.?® Ebben timol
gatja Oket sok tudomanyos akadémia, amelyek a lapkiadasbdl szarmazé jovedelmiiket
alaptevékenységiik és intézményhalézatuk keresztfinanszirozdsira hasznaljak fel. Egy
ilyen indexalt és archivalt repozitérium egyenértékd lehetne az iizleti életet kiszolgald
szabadalmi tarral, amely — a cserébe jaré idSleges szellemi tulajdon hasznositasira voll
natkozé monopoljogért — természetesen teljesen szabad hozzaférésd és nyilvanos.

Végiil még egy rovid példa arra, hogy a védett idészak lejartdval minden, még a
legkiilonlegesebb szellemi termék is megtér az emberiség kozkincsei kozé: a csillagal
szok, amatérok és profik egyarant, amikor tdveséido igénylésére palyazatot nytjtanak be
az Urtavesovek (nonprofit) mikodtetSi szadmara, akkor véllaljak, hogy két esztendd lejarll
taval felvételeik barki altal tovabb kutathatova valnak.

Tehat alkalmazkodds helyett ink4bb csak a kihivast allapithatjuk meg itt. Maga a kolcsold
nos alkalmazkodds - surloddsos vagy sima — amolyan kozéphelyzetnek, normalesetnek
tekinthet§. Végiil is az 1j gazdasag legvérmesebb hivei sem gondolhatjék redlisan, hogy a
dotkoméraban felbukkant forradalmi tizleti modellek — példaul a margindlis hatarkoltsél
gektSl mentes, tokéletes kopidk készitésének miiszaki lehetdsége — eltorolhetnék a Fold
szinér6l a hagyomanyosakat. Minden jel szerint azonban lesz a knock-outra is példa.

Nem egy olyan gazdasagi szféra (példaul a DVD-n forgalmazo film- és CD-n forgalll
mazd zeneipar) van, ahol az ipardg még nem vetett szdmot ezzel a kihivassal, és tor0
vénymodositasokkal, a digitélis tartalom titkositanak kisérleteivel kiizd az elkeriilhetetlen
ellen.” A telefénidban pedig, azt lehet mondani, minden jel szerint még nincsenek tudal
tdban annak, hogy biblikus erével szélva: ,,az irds szdmukra mar megjelent a falon”... A
telefonidban kozéptavon tdvon immar sz6 sem lehet alkalmazkoddsrol:® a régi modell (a

% Tlyen a hazai Elektronikus Informaciészolgaltatas (EISZ) elnevezésti nemzeti program (jézanabb megl
kozelitésben: nagykereskedelmi kezdeményezés), amelynek célja, hogy a felsGoktatds (egyes részei) és a
tudomdnyos kutatds szdmdra nélkiilozhetetlen elektronikus informdcioforrasokat kozpontilag, kollektiv 1ill
cenc alapjan vasédrolja meg, igy az eddigieknél 1ényegesen tobb informdacidt, szélesebb felhasznaldi kornek
(de tavolrdl sem az egész hazai felsGoktatdsnak) fajlagosan kedvezdbb dron lehessen biztositani. Az EISZ
hasznilati feltételei lényegében a nonprofit haszndlat kritériumait rajzoljak ki.

27 Egy fontos adrnyalat itt az, hogy a szoban forgd archivum kozponti legyen a teljes kord konyvtarosi
indexalhatdsdg érdekében. Ilyen a PubMed Central az orvostudoméanyban, amely kotelespélddnyt kap minden
szaklapt6l, de az online hozzaférés jogdnak megaddsdban alkalmazkodik a bekiildd lap iizleti modelljéhez.

28 A hazai akadémiai folyodirat-kiadds online része ingyenes keresést enged, megmutatja a teljes kivonatot,
valamint fiizetenként egy cikknek szintén szabad hozzaférést biztosit.

2 Az amerikai kongresszus el6tt fekvs torvénymodositds szamitdsai szerint (H.R. 5057) a filmipar 20010
ben vildgszerte mindosszesen 3 millidrd dollart veszitett a szerz6i jogok internetes megsértése miatt. Ugyanll
ez a veszteség a konnyizenei ipardgban 4,3 millidrd dollarra ragott.

30 Ok méar messze elGrehaladtak digitalis migraciéjukban, analég hivas mér talan kevesebb van, mint
digitalis. Mihelyt megteszik a kovetkezd logikus 1épést is, és megengedik a digitdlis tartalmak internetes
hélézaton keresztiili utaztatdsat, nem lesz miért pénz kérniiik.
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haldzati tulajdonra és a kozponton keresztiili hivasfelépitésre mint hozzaadott értékre
alapozott modell) varhaté eltinésérél mar ma is megitélhetS, hogy csak id6 kérdése. A
telefonalds megsztinik 6nallé tevékenység lenni, beleolvad, beledgyazddik majd mas kéll
sziilékek funkcidiba, mas tarsadalmi kontextusokba.

Az informéciégazdasig nonprofit tizemmddjainak attekintésének. sziikre szabott kerell
tei kozott nem elemeztiik az ingyenesség zaszldshajéjanak szamitd, hirdetésekre alapol
zott tartalomszolgaltatas iizleti modelljét, és nem tehettiik mérlegre azt sem, vajon a
nonprofit izemmod elemeként mennyire teherbirdk a figyelem gazdasdgtandbol’' level
zethetl torvényszerdségek. Az itt targyalt esetek, esetleirdsok taldn elégségesek arra,
hogy logikailag megalapozzdk az informdacids tarsadalom civil arcadnak tanulmanyozasét,
az e-civilisztika 4j paradigméjat.
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