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PALANKAI TIBOR

Otvenéves a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetem*

A Budapesti Kozgazdasagtudoményi Egyetem az idén 6tvenéves lett. Tény, hogy nem
nagy kor egy egyetem életében, még akkor sem, ha az el6dok szdmbavételével 0ssze
tudunk szdmlalni 78 évet, hiszen mint ismeretes, 1995-ben emlékeztiink meg a magyar
kozgazdasagi felsGoktatds 75 éves évforduldjardl. A régi patinds egyetemek korukat szaz
években mérik. Az ELTE az idén mar 364. évnyit6jat tartja, s a pragai Karoly Egyetem
szintén az idén linnepelte alapitdsanak 650. évforduldjat. Mas kérdés, hogy a nagyhird
egyetem tarsadalomtudomanyi kara szintén csak az utébbi évtizedekben jott 1étre.

A dontések az ,,ij marxista kozgazdasagi egyetemrSl” 1947 nyaran sziilettek meg. Az
egyetem a mikodését az 1948/49-es tanévvel kezdte. Az elsd évnyitd 1948 oktoberében
a Zeneakadémian volt, s az Orszaggyilés az 57. torvénycikkel 1948. december 28-i
datummal intézkedett a Magyar Kozgazdasagtudomanyi Egyetem felallitasarol. Egyete-
miink az 1953. 3. sz. elndki tandcsi torvényerejd rendelettel vette fel a Marx Kéroly
nevet. A rendszervaltozas utdn az Egyetemi Tandcs 1990. februar 23-i iilésén dontott
ugy, hogy nevét Budapesti Kézgazdasdgtudomanyi Egyetemre véltoztatja, amit a magyar
parlament 1990. julius 1-jei hatallyal erdsitett meg.

Az 1948. évi torvénycikk megéllapitdsa szerint ,,a kozgazdasdgtudomanyok eredmé-
nyes mivelése, a magasabb kozgazdasagi ismeretek tanitisa, valamint a tervgazdalkodas
kovetelményeinek megfeleld fels6foku kozgazdasagi szakképzés biztositasa céljabol” kell
az egyetemet létrehozni. Az egyetem jelentGs részben politikai-ideoldgiai célokkal és
megfontolasokkal jott 1étre: az Gj rendszer egyebek mellett ezen az egyetemen szandé-
kozta a gazdasagi és politikai kadereit képezni. Ennek sajnalatos kovetkezménye az volt,
hogy a korédbbi oktatdégirda nagy részét elkiildték, s ett6l a nemzetkdzi hirnév sem Gvott
meg senkit. Az Egyetemi Tandcs 1989. novemberi iilésén ,rehabilitdcidos” bizottsdgot
allitott fel ,,a politikai okokbol eredd személyi sérelmek kivizsgdldsara”, amire az 1990.
janudr 25-i iilésén tért vissza. Ekkor megallapitotta: ,Az Egyetemi Tanidcs mélységes
sajndlatét fejezi ki az egyetem munkatarsait, hallgatdit ért sérelmek miatt, amelyek 6ssze-
egyeztethetetlenek az altaldnos etikai normdkkal, s egyben az egyetem érdekeit és tekin-
télyét is hatranyosan érintették. Kinyilvanitja készségét a politikai diszkriminaltak mora-
lis timogatasara, a hatranyos kovetkezmények lehetséges orvoslasara.”

Ugy gondolom, hogy erkélcsi kotelességiink, hogy ezittal legalabb az érintettek nevé-
nek egyszerd felsorolasaval tisztelegjiink eldttiik: Bud Janos, Czettler Jens, Egyed Ist-
van, Er6di Harach Béla, Fiilei Szant6 Endre, Hatvani Jozsef, Heller Farkas, Kaas Al-
bert, Kuntner Robert, Laky Dezs6 és sokan masok. Kiilon kell sz6lnom Nagy Imrérdl, az
1956-0s martir miniszterelnokrél. S még egy nevet gy érzem kotelességiink megemlite-
ni, s ez Liska Tiboré. O a késGbbi korlatozasok és diszkriminci6 szenveddje és tipikus
képviseldje. Biztos sokakat kihagytam, a tisztelgés nekik is szol.

* SzerkesztGségiink ebbdl az alkalombdl e havi szamat a jubileumi konferencidnak szenteli, 6t tanulmanyt
kozreadva az ott elhangzott eldaddsokbol.

Paldnlai Tibor a Budapesti kdzgazdasdgtudomanyi Egyetem rektora.
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A torténelmi tényekhez tartozik, hogy az induldsi nehézségek ellenére az Uj egyetem
kezdettSl a sz igazi értelmében vett egyetemi szinvonalat képviselte. Amikor én 1957-
ben ezt az egyetemet elkezdtem, olyan kivalé tandroknak lehettem didkja, mint Huszér
Géza, Pach Zsigmond Pal, Matyas Antal, Nagy Tamas, Berend T. Ivan, ErdSs Tibor,
Szab6 Kalman, Varga Istvan, Vajda Imre, Csik6s-Nagy Béla, Markos Gyorgy vagy Bog-
nar Jozsef. Ok onmagukban, személyiikben garantaltdk az egyetemi szinvonalat ennek az
intézménynek.

Az egyetemen olyan tanszékekhez és személyekhez kot6d6 diszciplindk és — mondhat-
juk azt is, hogy - ,iskolak” alakultak ki, amelyek kezdettSl az igényes és magas szintd
kutatast tlizték célul. Sajat teriiletiikdn tobbnyire nemcsak itthon, hanem kiilf61dén hirne-
vet és tekintélyt vivtak ki maguknak. Pach Zsigmond P4l nemcsak a gazdasagtorténeti
tansz€k alapitdja, hanem az egész tudomanyszak masodik vildghdbord utini legjelentd-
sebb képviseldje és tovabbfejlesztdje volt, amit kés6bb Berend T. Ivan, Ranki Gyorgy,
Szuhay Miklds vagy Szakdcs Sadndor vitt tovabb. A kutatdsok Magyarorszagot az eurdpai
gazdasagi, politikai folyamatokba helyezték, hidat teremtettek a mult és a jelen, a mult és
a jovo kozott. Azok, akik olyanok voltak, mint Berend T. Ivan, nem véletleniil jatszottak
fontos szerepet a reformfolyamatokban.

Maityas Antal a kozgazdasagtan elmélete atfogd és kritikai elemzésével egész kdzgaz-
dasz nemzedékek kozgazdasagi gondolkodasat és szemléletét alakitotta, s mdveit a vilag
tobb tucat nyelvére leforditottdk. Olyan tandraink, mint Nagy Tamds, Erdds Tibor, Sza-
b6 Kélmén, Szikra Katalin, Szabd Katalin, Zelké Lajos a politikai gazdasagtant kezdett6l
megOvtak a politikai és ideoldgiai szimplifikalastol, igényesen tanitottdk és a kiilfoldon is
alkalmazhat6 kozgazdasdgtani alaptudést nyQjtottak hallgatdinknak. Ezekre épiilhetett a
korszerd mikro- és makrodkondmiai oktatdsunk, aminek kialakitdsdban Kopanyi Mihély
vagy Mayer Dietmar és sokan mésok vettek részt.

A Marx Kéroly Kozgazdasdgtudomanyi Egyetemen kezdettdl igényes matematikaok-
tatas folyt, s Huszar Gézanak olyan utddai, mint Krek6 Béla vagy Szép Jené maguk is
hozzajarultak a matematika kozgazdasagi alkalmazasihoz, olyan fiatal matematikus-koz-
gazdasz generaciot képeztek ki, akiknek nevét Zalai Ern6t6l kezd6déen Forgd Ferencig
vagy Temesi Jozsefig nehéz lenne felsorolni. A pénziigyek teriiletén Hagelmayer Istvan,
Riesz Miklds, Bacskai Tamas vagy Dobrovits Ivan kezdettdl szakitottak a marxi pénzel-
méletet szimplifikdlé és azt tervgazdasagi alapokon degradald szovjet és kelet-eurdpai
marxista irdnyzatokkal, s komolyan hozzdjarultak a nem aranypénzekkel kapcsolatos
elméleti kérdések tisztdzdsdhoz, az inflacié természete vagy a koltségvetés szerepének
elemzéséhez. Megint hosszi lenne az utédok felsoroldsa, Banfy Tamds, Botos Katalin,
Szaz Janos, Sulyok Pap Mérta, Briill Méria és sokan misok nevét lehetne emliteni.

Az 1968 utani idGszakban Kelet-Eurdpédban els6ként megindultak a vallalatgazdasigi
kutatdsok, amelyeknek nem kis mértékben meg kellett kiizdeniiik a kdzponti, biirokrati-
kus tervgazdasag hiveinek az ellenallasaval. Az uigynevezett szocialistavallalat-program,
ami Szabd Kalman, Marids Antal, Marosi Miklos és Chikan Attila nevéhez fliz8dott,
jelentésen hozzdjarult a reformok elére viteléhez, és az oktatdsban alapul szolgalt a
mikrookonémia, a modern vallalat-gazdasagtan vagy vezetési és szervezési ismeretek
kidolgozasahoz. Egyetemiink élen jart a marketing- vagy a menedzsmenttudomanyok
oktatasaban a kelet-eurdpai régioban. Forgacs Tibor és masok kutatasai is jo alapot szol-
géltattak ahhoz, hogy mar az 1970-es évektSl meginduljon a korszerd marketingismere-
tek oktatdsa, amiben nagy szerepe volt Berdcs Jozsefnek, Bauer Andrasnak vagy To6th
felfogasarol mar az 1970-es években elkezdddtek a vitdk: Simai Mihdly és Szentes Ta-
mas a vildggazdasig egységes és organikus felfogdsa mellett tortek ldndzsat, szemben a
kettds vilaggazdasdg hivatalos felfogdsdval. Simai Mihdly egyebek mellett a global
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governance, Szentes Tamés a fejl6dé orszagok gazdasagtani kérdéseiben vagy az atala-
kulasrol irt publikdcidival nemzetkdzi hirnevet vivott ki maganak. 1952-ben az egyete-
men Onall6 agrargazdasigi tanszé€k alakult, s e szakteriiletnek szerzett hirnevet Nagy
Imre, Vagi Ferenc, Csizmadia Ern6 és nem utolsdsorban Csaki Csaba.

Az oktatdink és korabbi hallgatéink koziil keriilt ki a reformkozgazdaszok tilnyomo
tobbsége Németh Miklostol Csaba Laszldig, Hods Janostél Koves Andrasig, még ha
kiilonbdz6 posztokon és kérdésekben nem is értettek mindig egyet egymassal.

Az egyetem maga is mindig ,,reformegyetem” volt. Mindig igyekezett az események-
nek, a kor kovetelményeinek elébe menni, magat folyamatosan jobbitani. Ezek koziil
hadd emlitsem Szab6 Kédlman reformjat, amely az 1968-as reform torekvéseivel és kove-
telményeivel 0sszhangban radikdlisan atalakitotta az egyetem képzési strukturijat és a
tananyagok tartalmat! Ez volt az els6 1€pés - a kiilfoldi 6sztondijak jelentGs ndvelése
mellett - a kozgazdaszképzés nemzetkdzi versenyképességének kialakitdsaban. Berend
T. Ivan tovabbfolytatta az egyetem nyitdsit és az egyetemi jelleg erdsitését, egyebek
mellett példaul az alternicid lehetGségeinek bovitésével. Kiilon ki kell emelniink az 1980-
as évek kozepétSl Csaki Csaba és Zalai Ern§ nevével fémjelzett reformot, amely az
1987/88-as évekre mind az oktatds struktirdjidban, mind tartalmaban olyan valtozasokat
hozott, amelyek révén nyugodtan kijelenthet6: a MKKE-n a rendszervaltas gyakorlatilag
lezajlott mar a politikai rendszervéltast megel6zGen. Erre tette fel a koronat 1991-et
kovetden az a reform, amely Andorka Rudolf, Chikan Attila és Sarkozy Tamas nevéhez
fiz6dott.

Ugy gondolom, hogy a BKE jogosan iinnepeli jubileumat mint a magyar kozgazdasagi
felsGoktatas ma is vezet§ intézménye. Joggal lehetiink biiszkék arra a szinvonalra, amit
elértiink. Ezt nemrégiben az egyetem akkreditdcidja is igazolta, amikor Magyar
Akkreditacios Bizottsagtdl a szakjaink tobbsége a kivald, vagyis a nemzetkdzi szinvonal-
nak megfeleld minGsitést kapta. Tény az is, hogy hallgatdink rendre jol megalljak a
helyiiket a nemzetkozi versenyben. A BKE-t a régionkbdl elsSként vették fel két évvel
ezeldtt az tizleti iskolak nemzetkdzi szovetségébe, a CEMS-be. Oktatdink jelentSs szam-
ban rendszeresen tanitanak j6 hird kiilfoldi egyetemeken, intenzivek és kdlcsonos meg-
becstilésen alapulnak kapcsolataink a vildg szdmos vezetd egyetemével. Biiszkék lehe-
tiink a ,,termékiinkre”, arra a sok ezer kdzgazdaszra, akik nalunk kaptak diplomat! Nem
kétséges, hogy ez az egyetem képezte és képzi ma is a magyar gazdasagi és politikai elit
jelentékeny hanyadat.

Az 1998. oktober 1-3-i jubileumi tudoményos iilésszakot a megemlékezések egyik
fontos eseményének tekintettiik. Taldn nem tilzas, a legfontosabbnak. Hiszen a megem-
1ékezéseken til ezzel az eredményeink szambavételére vallalkoztunk. S ezt legjobban
egy tudomanyos konferencia teheti meg. Szdmunkra kdzhelyes igazsidg, hogy korszerd
és szinvonalas oktatds nem létezik kutatomunka nélkiil. Ennek szinvonala tdjékoztatast
adhat arrdl, hogy hogyan értékelhetjiik egyetemiinket altalaban.

A kozel 30 szekcid, ahol a vitdkat folytattuk, a kozgazdasidg-tudomany mellett nem-
csak a torténelmi, politikatudomanyi vagy szocioldgiai teriileteket fogja at, hanem a
matematikat, informatikat és kdrnyezettudomanyokat is, s ez utébbiak mar nem sorolha-
tok a tarsadalomtudomanyokhoz. Egyetemiink ezeken a teriileteken is folytat szakiranyu
képzést. Ezt azt jelenti, hogy val6jaban a jelenlegi felsSoktatasi torvény tobb tudomany-
teriileti kovetelményének is megfeleliink. Ha azonban az 4j megkozelitéseket vessziik,
miszerint az egyetem kritériuma a kutatas, s a cél igazi kutaté egyetemeknek a kialakul4-
sa, akkor ugy gondolom, hogy nincs kiillondsebb gondunk. A BKE teljes mértékben
teljesiti a ,, kutat6 egyetem” kritériumait.

Kiilon 6rom, hogy legalabb fél tucat szekcié témdjahoz tartoztak olyan kutatdsok,
amelyek a gazdidlkodastudoményok, a szervezés- és vezetéstudomanyok vagy gyakran az
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tigynevezett menedzsmenttudoméanyok terén folynak. Ugy tiinik, hogy lezarulnak azok a
vitdk, amelyek ebben a kérdésben kiilonboz6 féorumokon folytak, s a tudomanyégi felso-
rolasban a korabbi vitdk és kétkedések utdn a gazdalkodasi tudoményok polgarjogot nyer-
nek. Ugy gondolom, a tudomédnyagnak tul kell jutnia az olyan fajta kishitdiségen is,
miszerint nem versenyezhet az tigynevezett tiszta tudomanyokkal, s itt csak a gyakorlati
eredmények igazolhatjak valaki kvalitasat.

Célunk a szambavétel volt. Erre hasonlé konferencidk keretében igen nagy sziikség
van, ahol arra kényszeriiliink, hogy eredményeinket és nézeteinket szakért§ kozonség,
kollegak szdmara pontosan megfogalmazzuk, prezentaljuk, s szakszerd vitdban konfron-
taljuk mds nézetekkel vagy eredményekkel. Ugy gondolom, hogy az ilyen vitak segitik
az eredmények érlel6dését, s hogy miel6bb oktassak és hasznositsdk azokat. Az egye-
temnek ebben nem kell - sem a multra, sem a jelenre vonatkozdan - szégyenkeznie. Azt
remélem, hogy a konferencia sikeresen bizonyitotta oktatéink aktiv részvételét napjaink
tudoményos életében.



