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Tranzitologia és/vagy kozgazdasagtan

Az iras négy kiilénféle id6ben keletkezett kdtet 6sszehasonlito elemzésével arra ke-
resi a valaszt, hogy megsziinik-e a rendszervaltozas kbézgazdasagtana vagy az alta-
lanos standard elemzés keretében él tovabb, s ha igen, hogyan.*

A formalizalt eljardsok attdrésével ugy tlinik, hogy még az alkalmazott kozgazdasigtan-
bol is kivesz&ben van a tér és az id6 irdnti hagyoményos fogékonysag. E tudoméanyszak
Uj teriileteként jelent meg a rendszeratalakulds kutatdsa, ami - els§ jelentGsebb eredmé-
nyeként - természetesen visszahozta a kozgazdasigi eszmecserébe a féaram hatasara
kiszorult ido-, tér- és intézményi dimenziot. Ez korantsem szoritkozik arra a kézenfekvg
tényre, hogy e teriilet miivelése elkertilhetetleniil 6sszehasonlité jellegii. Tagabb értelem-
ben is igaz, hogy az id6 muldsaval hattérbe szorulnak a spekulativ-normativ modellek, és
a gyakorlattal termékeny kapcsolatban alakulnak egyre inkabb leir6 és analitikus megko-
zelitések. Ez persze részben abbdl fakad, hogy az alkalmazott kdzgazdasagtan absztrak-
cids szintje alacsonyabb az elméleti kozgazdasagtanénal. A rendszervaltozds pedig nem
elemi - barhol, barmikor megtérténhetd - esemény, hanem nagyon is egyedi, egyszeri
folyamat, igy eleve csak alkalmazott gazdasagtani szinten értelmezhet6 és elemezhetG.'
Igaz, ha ez sem sikeriil, akkor maga a torténelmi esemény kertil kiviil az elméleti kdzgaz-
dasagtan 1at6korén, s ez talan egyiknek se lenne j6.

Gondolatmenetiinket inspirdl6 kotetek jol jellemzik a rendszervaltds nemzetkdzi iro-
dalméat, amennyiben kézos benniik az interdiszciplinaritds. Az éltalunk elemzett irdsok
szerzdi igyekeznek sajat tudomanyszakuknak és az azt jellemzd paradigmaknak a keretei
kozt megmaradni, mégis mindny4jan kisebb-nagyobb kitérékre kényszeriilnek - ez ter-
mészetesen valtozo sikerrel jar.

Az egy id6ben sokat idézett Islam—Mandelbaum (szerk.) [1993] kotet elemzésiink j6
kiindulépont lehet, amennyiben az 1992/93-as id6szak gondolatvilagat tiikrozi. A szer-
z6k ekkor szembesiiltek a transzformacids visszaesés valddi 1éptékével, ami messze el-
maradt a korabeli vdrakozdsoktdl. Ez utobbiakat két — er8sen leegyszerdsitett, bevezetd
kozgazdasagi segédkdnyvekbdl kolcsonzott — foltételezés taplalta: 1. ha megfelel6 embe-
rek keriilnek a megfelelS helyre — azaz szabad valasztdson legitimalt és szakmajahoz értd
személyek kormédnyoznak -, az 6roklott tobbrétd csédtomeg spontdn automatizmussal
megszinik; 2. azaltal, hogy a birodalmi rendszer és a biirokratikus gazdasdg megszint,

* Az emlitett kotetek bibliografiai adatait 1asd a hivatkozdsok kozott.

! Egyszerre mulatsagos és szomoru, ahogy némelyek immar hazinkban is axiomatikus kijelentésekkel
vélik megszabhatonak a ,,tudoményosan kutathat6” és a ,,tudomanyosan nem kutathat6” témajat, modszerét,
absztrakciés szintjét és bevetté emelhetd eljarasait. Lehet, hogy ismét van helyes allaspont és modszer is?
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a jolétnovelésnek nemcsak sziikséges, hanem egyben elégséges feltételei is 1étrejottek,
hisz a torzuldsok kiigazitisa definicidszertien jolétnoveld.

E feltételezésekre épiilt a kelet-eurdpai gazdasagi csoda varasa (az Eurdpai Uni6 térfe-
1én inkabb az ettdl vald megrettenés volt jellemz8). Az emlitett varakozasokhoz — de csak
ezekhez? - képest a tapasztalatok, a valdsag, nem pedig egy-egy kormanyzati intézkedés
jelentette a valddi sokkot, a kiigazité inflacié mértékétsl (és beragadasatol) a csokkend
realjovedelemig, a munkabiztonsag elvesztésétSl a kiméletlen kiilfoldi versenytarsak bel-
piaci térnyeréséig. E megrazé élmények hatasadra mind a kézvélemény, mind az elemzGk
latolgatni kezdték, hogy vajon meddig maradhat a helyén egy demokratikus kormany, ha
aromlo életszinvonal miatt a lakossag tomegesen fordul szembe vele. (Islam—-Mandelbaum
(szerk.) [1993] VII. o.)

E kij6zanit6 élmények hatdsara a kdvetkezd fébb felismerések sziilettek: a rendszer-
valtozas a) mindségileg tér el a haborud utani Ujjaépités (a kotott gazdasig folszdmolasa),
valamint a fejl6d6 orszagok fizetési mérlegét kiigazitani hivatott programok feladatkoré-
t6l; b) lényege 4j intézmények meghonositisa és bejaratdsa, ami természete szerint tobb
évig tart6 feladat; c) bar a demokratikus politikai rendszer tartés mikodéképessége felté-
telezi a magantulajdonon alapuld piacgazdasagot, a két rendszer logikaja azonban a napi
dontésekben rendre szembe keriil egymassal; ebbdl is adéddan a rendszervaltozas sikere
nem elGre adott.> Még az is el6fordulhat, hogy a szovjet birodalom romjain tekintélyelvi
rendszerek jonnek létre, s tartdsan populista gazdasagpolitikat folytatnak (Islam-
Mandelbaum (szerk.) [1993] 2., 8. és 13. 0.).

Ugyanebben a kotetben Richard Portes szembeszallt azzal - az ekkor még fésodornak
szamitd — nézettel, ami az dtalakulds minden gondjara a maximadlis sebesség és a lehetd
legradikalisabb eljarasok csodagyogyszerét ajanlotta. A keletnémet atalakulds mar ekkor
jOl lathat6an prohibitiv koltségeire hivatkozva, tovabba a rendszervalté orszagok szerke-
zeti sajatossagival érvelve, a heterodoxnak nevezett megoldasokat szorgalmazta az IMF-
ortodoxia ellenében. Az irodalomban val6szintleg itt fogalmazddott meg el§szor elméle-
ti igénnyel, hogy az atalakulds sarokpontja a pénziigyi kozvetit6 rendszer reformja, nem
pedig az akkorra mar kozkeletivé valt stabilizalas-liberalizalas—privatizacié harmasa.
Nem kétséges, hogy a harmas feladattal is meg kell birk6zni, viszont a bankrendszer
konszoliddlasa és mikodSképessé tétele nélkiil hosszabb tavon az allokativ hatékonysag
aligha javulhat az amiigy konnyen elérhetd kezdeti szint f61é. Ez pedig a hosszabb tava
novekedési lehetGségeknek szab hatdrokat, amint ez az évtized masodik felében térségszerte
igazolddott is. A pénziigyi fegyelem makro- és mikroszintd meger@sitése — nem az erre
vonatkozé fogadkozdsok hangoztatdsa — hijdn a valutadrfolyam szokdsos fix pontkénti
haszndlata stlyos gondokat okoz hosszabb tdvon. Ez Lengyelorszdgban (1990-1993),
Magyarorszdgon (1993-1995) és 1997-ben Szlovakidban, Roménidban és Csehorszdgban
is bebizonyosodott.

Hasonl6 felfogasu irdsaban Paul Marer (95-97. o.) a kindlati oldal alkalmazkoddsdnak
szerepét emelte ki a visszaesés lekiizdése és a novekedés kialakitdsa terén. Szerinte a
kozép-eurdpai orszdgok piaca tul gyenge a szerkezetvaltozas irdnyitdsdhoz, ezért aktivis-
ta allami iparpolitikat és infrastruktirafejlesztd beruhazasokat is szorgalmazott.

Jeffrey Sachs e kotetben is régoéta ismert allaspontjat hangoztatta: nagyszabdsi kor-
mdnykozi pénziigyi segélycsomaggal kell ,megmenteni” - 1991-ben Gorbacsovot, 1992-

2 Magyarorszagon példdul a visszaesés mértéke, a kialakulé munkanélkiiliség nagysédga, a keleti kereske-
delem részaranya, az ipari, a mezdgazdasagi és a szolgaltatdsi szféra ardnyai mind megfelelnek az 1987-
1989 kozt késziilt — és csak részben publikdlt - elemzésekben foglaltaknak. Ezek nem azonosak a fent
emlitett varakozasokkal, s e borulat6 joslatok igazolodtak.

3 Ezért sem szerencsés a rendszervaltozast az dtmenet fogalmaval leirni, ahol csak a pélya (trajectory) a
kérdéses, a céldllapot nem.
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ban Gajdart, 1993-ban Jelcint* és ,,a reformokat”. Visszapillantva immar bebizonyoso-
dott — ami kordbban se volt kétséges —, hogy minden reform f6leg a belsé eréviszony-
okon all vagy bukik, a kiils§ hatds (f6leg nagy orszdgok esetében) legfeljebb jarulékos
lehet. Miutan a kiilsé befolyasolasi kisérletekkel — az orosz térvényhozas baloldali tobb-
ségét és az elnok fordulatait latva — 1994 elejétdl felhagytak, 1996-1997 soran az orosz
kormény 4tiit6 fordulatot ért el az inflacié elleni fellépésében. Ezt ortodox szellemid
stabilizacids intézkedéssorral biztositotta, amiben az IMF a szokasos kiegészitd-tamogatd
- nem pedig a Sachs szorgalmazta szupranacionalis szervezd és irdnyito — szerepét jat-
szotta. Mig 1992-1995 kozott a kormanyzati kozponti hatalom zildltsiga minden stabili-
z4cios torekvést illuzorikussa tett, az elnoki koalicio 1996 juliusétdl fordulatot hozott. Ha
1991-1995 kozott a ,Nyugat” nagyvonali kormédnykozi kezdeményezési pénzinjekciot
fecskendezett volna Oroszorszdgba, azaz akkor és Uigy, amikor és ahogy Sachs javasolta
- az egyszeriien rossz, megalapozatlan dontést és az addfizetok pénzének elherddldsdt
jelentette volna. Ezzel szemben az els§ stabiliziciés eredmények lattdn — Lengyel- és
Csehorszaghoz hasonléan - Oroszorszdgban is magatl megindult a t6ke bedramlasa,
amit az allampapirok piacdnak 1997. végi megnyitdsa csak erdsiteni fog.

A kotet zarofejezetében Shafiqul Islam kifinomult érveléssel fogalmazott meg egy
neokeynesianus keresletélénkitd (valsagellenes) platform gondolatmenetet, amit aztan mas
szerzSk 4j, illetve alternativ gazdasagpolitikaként’ hirdettek meg.

Islam a radikalis politika helyett 4gazatonként eltérd, enyhén piacvédd, aktivan ndve-
kedésgerjeszts és fokozatos gazdasagpolitikat vazolt fel. Ek6zben szamos valds és korab-
ban elhanyagolt szempontra hivta fel a figyelmet, igy példdul a gazdasig nagyszdmu
szerepl§jének korlatozott tanuloképességére, az 4j intézmények mikddésének begyakor-
lasaval jar6 surldédasokra, az egyes teriiletek eltérd maximalis valtozasi sebességére (ka-
matpolitika és nyugdijbiztositds). Masrészt a szerz6 némi dnellentmondésba keriilt azzal
a foltételezésével, hogy lassi, csopogtetett modositdsokkal messzebb lehet jutni — épp
akkor, amikor a rendszervaltozds gazdasagi kovetkezményei ellen tomegével fordul a
lakossag, azaz e politikdnak épp megsziint a tdmogatottsdga. Javaslata szerint valsagel-
harit6 és novekedésgerjeszt6 intézkedéseket, az dllami szektorral szemben nagyobb meg-
értést és a csGdokkel kapcsolatban igen nagyfoki dvatossagot kellene tamisitani. Ez ed-
dig mindeniitt megbukott, ahol csak probaltdk: Mauroy Franciaorszadgatél Papandreu
Gorodgorszagan at Belaruszig, Ukrajndig, az 1992-1996 kozotti Bulgariaig és 1993-1995-
ben Oroszorszagban is.

Bleuel [1996] kotete ugyanezt a kérdést az ordoliberalizmus felfogéséban targyalja. A
monografia 1996. kozepi ismeretszintet tiikroz, azaz amikor a térség minden, valéban
atalakult orszagadban megindult és érezhetdvé valt a ndvekedés. Mint varhatd, § az intéz-
kedések komplexitdsit, az egyes részteriileteken végbemend reformlépések egymdsra
épiilését és osszhangkovetelményét hangsilyozza (34-39. o.). Ezt a korai rendszervalto
tervezetek bizony mellékkérdésként kezelték. A kotet felhivja a figyelmet az Gsrobbanas
+ spontan alkalmazkodas kisérletének fondkjara. Ha valéban spontin médon alakulnak
a folyamatok, a szabalyozatlansagb6l adédéan megné a jaradékvadasz magatartas, a jo-
vedelemelosztasi kiizdelem kiélez&dik, és a gazdasagi jaték végeredményét a tarsadalom

4 Az els6 dumavalasztasok utdn alakult masodik Csernomirgyin-kormanyba nem keriilt be Gajdar és
Fjodorov, igy 1994 januarjat6l mar nem veszik igénybe Sachs professzor szolgilatait Oroszorszagban sem
(Lengyelorszaghoz, Szlovénidhoz, Bolividhoz és Esztorszdghoz hasonléan). Ez a napisajté és kozvélekedés
érdeklddését azdta sem csokkentette, bar Sachs mikodése a redlfolyamatokat és az elmélet fejlédését egya-
rant érintetleniil hagyta.

3 Ez tjnak csak Clinton els (1992. oktdberi) gydzelme fényében tlinhetett, mert az ekkor még nem ,,4j
demokrata” gyGztes valasztdsi programjanak hangulata ilyen értelemben szakitani latszott a friedmani ellen-
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nem fogadja be, barmily gyors legyen is az 4talakulds. Az idédimenzio visszaszerzésébdl
pedig a hosszabb tdvon (parlamenti cikluson til is) fenntarthato és koherens gazdasagpo-
litika kdvetelménye adodik. A szerzd az adott megkozelitésben szokatlan mddon csatla-
kozik Portes arfolyamrdgzitéssel szembeni kételyeihez, és az OECD-szint( arstabilitds
kialakulasdig a csusz6 leértékelési rendszer partjat fogja (67-108. o.). Ugyanakkor ugy
véli: az atalakulas dinamikdja megérizhetS, ha az arstabilitds, a verseny és a nyitott
kiilgazdasagi rendszer harmas kovetelményét betartjak; ezen milik, hogy az 1ij megolda-
sok novelik-e a hatékonysagot, illetve nem képesek erre (140-145. o.).

A rendszervalté elméletek radikalizmusa ellenében Bleuel a szavahihetdség kérdését
tekinti perdont6nek, méghozza mind a korméanyzat, mind az jonnan létrehozott intéz-
mények oldalan. E nélkiil az OECD-orszdgokban jol miik6ds szabalyozas menthetetleniil
tévutra siklik, vagy szerepiiket vesztik. Az atalakulds nagy megoldatian kérdését Bleuel
(197-200. o.) az dllami szektorban jeloli meg. Egyrészt — az elméleteket megcédfolva - a
maganszektor térségiinkben eddig féleg az 1ij alapitdsokkal és mas alulrdl épitkezd for-
makban nyert teret (Magyarorszag kivételével). Masfeldl sem a gazdasidgelmélet, sem a
kozvélemény nem értékeli kozponti jelentdségének megfelelGen — azaz nagyon sziikos és
nehezen tjratermelhet erGforrasként — a jol képzett dllamigazgatdsban megtestesiilé
szellemi tokét. Az apparatus szokdsossa valt meg nem fizetése (olcsé allam) az igazgatas
atpolitizalodasaval és személyi bizonytalansagaval tarsul. fgy - az elvandorlds mellett —
megnyilik az ajté a kiilonféle lobbyk el6tt. Az effajta 6sszefonddasbol szarmazé jdradék-
vaddszat pedig a tarsadalmi és a gazdasagi eldrejutds hosszii tavi tehertételévé valik.

Pickel és Wiesenthal [1997] kotete az el6bbi megkozelités érdekes ellenpontja, egyben
probdja is. Kelet-Németorszdgnak ugyanis nem kellett megkiizdenie azokkal a nehézsé-
gekkel, amelyeket a rendszeratalakitis altaldnos elmélete rendszerint el6térbe allit. A
valutaunid, majd az ezt kdvetd szocidlis és intézményi beolvadas, valamint a nyugatné-
met kozigazgatasi és véllalatiranyitdé gyakorlat elérhet6vé valasdval a legfontosabbnak
vélt problémakat megoldottdk. Ennek ellenére a két tarsadalomtudds szerint nemcsak a
keletnémet gazdasigi csoda maradt el, hanem e megoldds mint a radikélis atalakitas/
sokkterapia megvaldsuldsa sem eredményes. A kotet mar csak azért is érdekes, mert a
német egyesitési és a rendszervaltozasi irodalom szinte egyaltalan nem érintkezik egy-
massal.

Egyéltalan relevans lehet-e a keletnémet példa az atalakulds elmélete szamara? - ve-
t6dhet fel a kérdés. A kotet hatarozottan ezt igazolja. Egyik fontos felismerésiik (18. o0.)
az, hogy egyiitemii radikdlis dtdllds eleve csak kiilso ellendrzés alatt és kiilsd finansziro-
zds mellett valosithato meg. Ha az 4talakulds koltsége nem ko6zdmbds, és a folyamat
tarsadalmi bevettsége is szdmit, akkor Karl Popper forradalomkritikdja az ellenirdnyd
mozgasokra is érvényes. A konyvben érdekes magyardzatot adnak az in. Ossi-jelenség-
re.5 E szerint Kelet-Németorszagban az érdekmegjelenités és -képviselet silyos valsaga
figyelhetd meg, mivel az egyesiilés modja kizart minden sajatos keleti érdekképviseletet
(alkotméanyjogilag az NDK belépert az NSZK-ba, atvéve annak intézményeit). Marpedig
tény, hogy a keleti tartomanyoknak mind a mai napig objektive sajatos tarsadalmi és
gazdasagi helyzete van, a munkapiactél a menedzserek piacdig igen eltér§ a helybeli
lakossag és a nyugatiak, illetve a Nyugatrél szarmazok jelenléte, s ez (is) megjelenik az
Ossi-jelenségben.

Az elemzdk utébb (72-137. o0.) azt bizonyitjdk, hogy amit a nyugatnémet atlagpolgar
halatlansagként és elfajzasként él meg, az végsd soron nem mds, mint egy tdrsadalom (és

¢ Mik6zben a termelékenységi szint a keleti tartomanyokban a nyugati szint 25 szdzalékar6l 40 szazalékra
emelkedett, a jovedelmek a nyugati 80 szdzalékat érték el. A néhai NDK polgarai mégis tomegesen elégedet-
lenek, s arra panaszkodnak, hogy 6ket voltaképpen gyarmatositottdk és az djraegyesiilés hasznat is a nyuga-
tiak f6lozték le. Az Ossi - keleti — a mai németben az alaptalanul h6zongd mellékjelentést kapta.
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gazdasdg) feliilrdl, egyetlen terv szerint torténd dtszabdsdnak lehetetlen voltdt igazolo
tiinetegyiittes. Az elmaradt gazdasagi csoda sem jelent mést, s6t még meglepetést sem.
Ez a végkifejlet elkeriilhetetlennek mondhat6, ha elfogadjuk az emberi tudés korlétairdl,
az informécidk kozpontosithatosdganak hatrairdl és az informadlis intézmények gazda-
sag- és tarsadalomszervezs szerepérdl szol6 felismeréseket, ami — Hayek és North nyo-
man - az evoldcios kozgazdasagtan bevett ismeretanyagaba sorolhatd. Ezért Kelet-Né-
metorszag a technikailag sikeres,” am tarsadalmilag és kulturalisan sikertelen, kiviilrél
gerjesztett dtalakulds mintapéldaja.

A szertedgazo érvrendszerd kotet a demokracia és a rendszervaltozas dsszefliggéseit is
feszegeti. A keletnémet tapasztalat elméleti altalanositisa szerint a kett§ csak akkor és
addig titkdzik egyméssal, amikor és ameddig a rendszervaltozas a kiviilrdl eleve adott
szakértoi ismeretek gyors és engedelmes végrehajtasdban meril ki (153-160. o.). Ez
nyilvén igy van a stabilizéciés politika idGszakaban, viszont aligha lehet igy a kdzosségi
vdlasztdsokat igényld kérdésekben, igy példdul a nagy elosztd rendszerek reformjéban.
Amint folhagyunk a rendszervaltozds €s a stabilizacié primitiv azonositdsaval, a demok-
ricia az atalakulés sikerének zalogava valik. Igy lehet ugyanis kialakitani azt a tdrsadal-
mi konszenzust, aminek alapjan nagy tavlatd, rendszeratalakit6 tervezetekbe ill6 gazda-
sagpolitika torvényhozasi cikluson til is fonntarthatévd valik. Erdekes, ahogy a kotet
egészében a neoliberalizmus ellen keresztes hadjaratot folytatd szerzék végiil is Walter
Eucken folismeréseinél végzik (bar 6rd nem hivatkoznak), amikor a gazdasagi és politi-
kai rendszer kozotti dsszhang kovetelényét fogalmazzak ujra.

A Georg Brunner szerkesztésében megjelent kotet a német Kelet-Eurdpa Tarsasag
szokasos interdiszciplinaritasat tiikrozi, talan épp ezért a feszes, kovetkezetes felépitési
konyveket kedvelSk csalddnak benne (Brunner [1996]). Kevéssé meglep6 modon e ko-
tetben rajzolddik ki a legerdteljesebben az, hogy az 4talakulds altaldnos fogalma alatt
nagyon eltérd folyamatok mennek végbe az egyes orszigokban. A politolégus Klaus
Ziemer, az alkotmanyjogdsz Th. Schweisfurth és R. Allewedt, valamint a jogdszpro-
fesszor Brunner egyarant azt emeli ki a maga teriiletén, hogy az atmeneti gazdasagok
sokszintisége, mindségi kiilonfélesége nem 1991 vagy 1993 utan alakult ki (bar az Ossze-
vont makrostatisztikdban ekkor valt észlelhet6bbé). Tobb évszdzados torténeti, kulturalis
és tarsadalmi kiilonbségek jelennek meg az atalakuldsban (is) eltéréen teljesits, és igy
kézenfekvSen mas-mas EU-érettségrdl tantiskodd orszagcsoportokban. Hozzajuk csatla-
kozva a kdlni kultirantropolégus Gerhard Simon ekdzben 6v attdl, hogy tdlértékeljik a
torténelmi tényezSk szerepét, s a jovOt kdzvetleniil ebbdl probédljuk magyardzni: épp
ezért az orosz esetben sem szabad eleve kizarni a demokratikus (vagy kevésbé autoriter)
és piaci(bb) jellegl fejlédési valtozat lehetGségét sem (130.0.). Ez a felismerés vissz-
hangzik Kurt Schldger Oroszorszdg-eszméjében is, aki mar-mar irodalmi kifejezésmaod-
ban érvel amellett, hogy a mindent atfogd orosz dllamhatalom mér rég a multé, a helyét
egy valdban spontdn (és ezért kissé attekinthetetlen, nagyon ellentmondasos) rend vette
at a kilencvenes években (235-240. 0.).8

A szinvonalas kozgazdasagi fejezetekben a rendszervalté orszagok - féleg a CEFTA -
gazdasagi kilatasainak visszafogottan, de hatarozottan dertilaté6 megitélése az uralkodo.

7 Ertve ezen a tervmutatok (koztik a Treuhand folszamoldsara kittzott 1994. december 31-i hatarid6)
betartasat, az Uj intézmények mikodSképességét. Gazdasigi értelemben mas kérdéseket vet fel a hivatalos
adatok szerint 17,5 szazalék, reélis szamitis mellett 25 szazalék koril stabilizdlédott munkanélkiiliség és a
t6zsgyokos, onerds kis- és kozépvallalatok hidnya, valamint az ezt silyosbitd befektetSi renyheség. Raada-
sul ma mar lathatd, hogy az eredetileg 1998-ban lejaré keleti oridstranszfer még 5-10 évig fonnmarad.
Forrds: Die Welt, 1997. éprilis 30.

8 Az orosz szakirodalomban Vitalij Najsul régdta képviseli ezt a nézetet, angol nyelven is elérhetd irdsaira
(csakiigy, mint mas forrdsmtivekre) azonban a szerz$ nem tartotta sziikségesnek hivatkozni.
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Horst Brezinski a CEFTA-orszdgok hosszi tava ndvekedési kildtasait a 4,5-5 szazalékos
sdvba teszi. Ezzel a tarsult orszdgok 2000-re ujra elérhetik az 1989-es egy fdre jutd
GDP-szintjiiket. A jelentSs szerkezeti dtrendez8dések id§szakdban azonban ez a mutatd
igy elég keveset mond, médszertani szakértGk magét az dsszehasonlithatosagot is csak
ers megszoritasokkal tartjak értelmezhetének. Igy nem szabad az emlitett adatot ,a
rendszervaltozas 0sszevont teljesitménymutatdjaként” értelmezni, bar a politikaban eset-
leg lehetnek erre hajl6 szerepldk. Brezinski helyesen emeli ki: a stabilizdcio és a priva-
tizdcio is fokozatosan elvesziti kiemelt jelentdségét a rendszeratalakité gazdasagpolitika
egészében. Ehelyett a kormanyzat feladata a spontin mar megindult szerkezeti illeszke-
dés segitése és felgyorsitdsa (amit Islam és az altala képviselt neokeynesianus irdnyzat
lassitani és megszeliditeni szeretne).

Szerkezeti szempontbdl elemzi a rendszervaltozast Paul Welfens irdsa. E szerint a {§
feladat a kindlati oldali alkalmazkodas, méghozz4 a valtozé komparativ elényok megha-
tdrozta szerkezetben. Ehhez nem elégséges az EU fehér konyvében foglalt hdzi feladat
elvégzése és az unids jogharmonizacid kipipaldsa. A sajitos rendszervalt6 feladatok ko-
zOtt hangsilyozza azt, hogy mieldbb versenyhelyzetet kell teremteni a kordbban elzart
teriileteken is, igy az energetikdban, a tdvkozlésben, a vasuti, a légi kozlekedésben és az
infrastruktira fejlesztésénél. E tekintetben a kozép-eurdpai orszagok szamara kiilondsen
veszélyes lehet, ha egyszerien lemasoljak a Nyugat-Eurdpdban jelenleg igen kevéssé
hatékonyan miik6dS, 4m minden nagyobb érdemi reformot meggatolni képes megoldaso-
kat (165. o.).

A szerz§ kiemeli: f6leg ahol a hdlozati jellegli kapcsolatok a jellemz8k — 4ltaldban a
kiilkereskedelembe nem keriilo termékkorben és a pénziigyi szféra kiilonféle tertiletein —,
az atalakul6 orszdgoknak aktiv versenypolitikdt kell folytatniuk (nemcsak az er6f6lénnyel
vald visszaélés tilalmara, hanem trosztellenes fellépésre is sziikség van), mert pusztin az
EU-megoldasok atvétele nem lesz elég a versenyképesség noveléséhez. A versenygazda-
sag feltételeinek megteremtése és a kiilfoldi mikodétGke beengedése szerkezetvaltozast
indukal. Ez esetben pedig semmi sem akaddlyozhatja meg a tartos és gyorsulo ndvekedést
térségilinkben (181. o0.). Ha eko6zben az Unid tovabb halogatja sajat szerkezeti illeszkedé-
sét és reformjat, a keleti b&viilésnek ez lesz az akadalya, nem pedig a tagjeloltek ,,érett-
sége” vagy fejlettségi szintje.

Az iddtényezd jelentdsége érdekesen mutatkozik meg Hubert Gabrisch tanulmanya-
ban. A kozép- és kelet-eurdpai orszdgok kereskedelmi szerkezetét vizsgélja, s ebbsl von
le a rendszervaltd gazdasagpolitika egészét érint6 kovetkeztetéseket. Mivel adatsorai 1992-
vel zarddnak, helyesen mutat rd arra, hogy az adatokban (akkor még) csak az alkalmaz-
kodas passziv szakasza, az életképtelen teriiletek megsziinése figyelhetd meg. De amint
az adatsor 1996-ig torténd tovabbvitelébdl kitlinik,’ ez még csak az els§ felvonas volt. A
szerz$ elmarasztalja a tilértékelt drfolyam €s a nyomott bér kettdsére épiil6 gazdasigpo-
litikat. Ez az EU felemads és elégtelen piacnyitdsahoz tarsulva kevéssé versenyképes (mert
a fejl6d6kkel parhuzamos), és igy rossz irdnyban kiigazitott gazdasigszerkezet kialakula-
sdhoz vezet. Ez jelenik meg az dgazatokon beliili kereskedelem viszonylag csekély rész-
aranyaban, ha az EU és a tarsult orszagok egymas kozti forgalmat tekintjiilk. Az id&sor
tovabbvitelével azonban barki meggy6zddhet arrél, hogy az emlitett korlatok fokozato-
san oldddtak.!® Ez az adatokban bdvelkedd, valoban empirikus elemzés jol mutatja, mi-
lyen nagyfoku koriiltekintés sziikséges, miel6tt a tényanyagbol elméleti kovetkeztetések-
re lehetne jutni. A tények nem beszélnek dnmagukért. Tényszertinek lenni természetesen
elemi kovetelmény a tudomanyban (igazabol a kozéletben is). Mégis, e statisztikai elem-

° V6. az EGB, a WIIW, a Kopint és az EIU e tekintetben egybecsengd elemzéseivel 1997 tavaszan.
10 Lasd az Eurdpai Szemle 1996. 4. szimaban kozolt elemzéseket.
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z¢€s sorsa is szemlélteti: nem lehet akdrmilyen statisztikabol, akarmilyen — 6nkényesen
megvalasztott — elemzési idészakra, tetszlleges értelmezési keretben tartds eredményre
jutni. Az elemzé feladata egyebek mellett a forraskritika és utdbb a tartds valtozasoknak
az atmenetiektdl valé alapos megkiilonboztetése, ami persze egyikiink szdmara sem kdnnyd,
féleg a gyors véltozasok allanddsuldsa mellett.

A rendszeratalakulas nemzetkdzi irodalméban jelentkezd djabb jelenségek néhany al-
talanosabb érvényl gondolat megfogalmazasara is alkalmat adhatnak.

1. Lathatélag szd sincs arrdl, hogy a realfolyamatok ne befolyasolndk az elméleti
kérdéseket (azok sulypontjait), s arrél se, hogy a rendszervaltozas egyedisége miatt kiza-
rélag olyan eseményekkel szembesiilnénk, amelyekre a meglévs kozgazdasigi ismeret-
anyag és eszkoztar ne lenne hasznélhat6. A kdzgazdasagtan persze nagy ,akol”, ahol az
alkalmazott matematikatol a kikérdezéses vallalati felmérésekig sok minden beletartozik.

2. A megkozelitések és mddszerek pluralizmusa mellett tdl lehet 1épni egy masik el-
lentmond4son is. Amikor a tidrsadalmi élet normdjavd a sokszdélamusig valt, a
tranzitoldgidban sajatos tekintélyelviség nyert teret. Csak a nemzetkdzi szervezetek je-
gyezte kotetek és a féaramu megkdzelitésbdl ki-kirdnduldk széljegyzetei érdemeltek
emlitést. Marpedig a hivatali tekintély torténelmileg nem a legkifogastalanabb mércéje a
tudoményos teljesitménynek. Erdemes és sziikséges mast is olvasni, 6nall6 véleményal-
kotasra torekedni, s kit-kit a szakértelmébe tartoz6 kérdésekben kovetni/kérdezni.

3. Az éaltalunk most elemzett kotetekben (is) nyomasztéva valt az eredeti forrasok
hianya, ami jol mutatja, milyen 6ncsonkit6 gyakorlat folyik térségszerte a kutatés és az
oktatas elsorvasztisaval és erdsodé alulfinanszirozasaval.!' A szerz8k kozt egyetlen tér-
ségbeli sincs, a forrdsanyagban ardnyuk mintegy 10 sz4dzalék, ami talin nem pusztdn a
bennsziilottek 1Q-jat jeleniti meg a vasfiiggény leomlasat kovetSen.

4. A fény az alagit végén lathatd, amennyiben kiderilt, hogy az alkalmazott és az
dsszehasonlito gazdasdgi kutatdsok tovabbra is eredményesek, és elméletileg is értékelhe-
td eredményeket hoznak. A kiilonleges politikai helyzettel a kzgazdasagtudomany iranti
kiilonleges érdekl6dés is elmilt. Ez a normadlis viszonyok visszatérését jelentheti orsza-
gon beliil is, és nemzetkozileg is: az irdntunk valé érdekl&dés vilagkereskedelmi vagy a
nemzetkdzi pénziigyi dramlasokboli részesedésiinkhdz képest még mindig kiemelkedd.
Ez talan jobb mutatdja a tudomanyos teljesitménynek, mint az ismert médon késziild
életrajzi lexikonok, tankonyvek és annak szant (bar arra nem hasznalhat6) tobbkotetes
kozgazdasagi szotarak tanisidganak folkutatdsa, amelyekben a rendszervaltozasnak egyéal-
taldn nincsenek kozgazdasagi problémai, hiszen nincs is ilyen cimszo.
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