Barki, aki nyelvet haszndl, sziikségképpen képzeletet formdl. Elképzeléseibdl,
gondolataibél a nyelv segitségével szavakat, mondatokat alkot, elképzelt
torténetet a tehetsége szerint. A képzelet e hatdsa azutan szamos mas tevé-
kenységben — targyak ké-

12 Csanyi Vilmos szitése, csoportszerkezet
- - alakitdsa, dj gondolatok

A KEPZELET ES A formdldsa - is megjelent

P és az emberi evolicidt is

KREATIVITAS SZEREPE befolydsolta. A képzelet

.. az a képességiink, amivel

A KULTURABAN megfeleld kiilsé ingerek
nélkiilis képesek vagyunk

belsé érzékeléshez hasonlé képeket, elképzeléseket varazsolni elménkben.

Modern tarsadalmakban ismerjiik a kreativitds fogalmat, amelyen az
egyén olyan elmem(ikodését értjiik, melynek soran kozosségében j, nem is-
mert hiedelmek, megolddsok, kombinaciék johetnek létre mlivészetekben,
zenében, mérnoki munkdban, bolcsészetben, tudomanyokban.! A kreativitas
az emberi képzelet szocidlis megvaldsuldsa. Stefan Szczelkun ezt dgy jellemzi,
hogy az ember elméjében élmények képz6dnek, amelyek lehetnek miltbeli
tapasztalatok Gjrateremtései, példdul élénk emlékek elképzelt valtoztatasok-
kal, vagy kitalalt, esetleg fantasztikus jelenetek, targyak, személyek és kép-
zeletek, amelyek a kiilsé kornyezettél fiiggetlenek.? A képzelet segit abban,
hogy a tudas alkalmazhaté legyen a problémdk megolddsa soran, alapvetd
fontossdgu a tapasztalatok integraldsdban és a tanulasi folyamatokban. Va-
lamilyen elmélet épitését ,fegyelmezett képzeletnek” nevezik. A képzelet
alapformdja a torténetmesélés (narrativa), amelyben a vélasztott szavak pon-
tossdga a legfontosabb tényez6 a ,vilagok felidézéséhez”. Az iré altal szere-
peltetett személyek elméjébe is bepillanthatunk a torténet keretei kozott,
tehat elmetedridt is kapunk egy regény vagy novella olvasasakor. A filmek
kiils6 képeket adnak és beszéltetik szerepldiket esetleg, de ez egészen mds
kiilsG vonatkozdsa az elmék kozotti kapcsolatnak.® Manapsag rengeteg képet
nézegetiink és a képi informacié feldolgozasa, kombindciéi szintén teret ad-
hatnak a képzeletnek.

A képzeletet a masik magyardzat a megismeréshez kapcsolja, és a
mentdlis mikodésben haszndlt kognitiv folyamatnak tekinti. Fontos elem a
képzelet kombindcidja, ami a kozosség nyelvhaszndlata soran johet Létre, fiig-
getleniil attél, hogy a kiindulds nyelvi, képi vagy absztrakt természet( volt.
A képzeletbeli gondolkodds tdrsulhat a raciondlis gondolkodassal abbél kiin-
dulva, hogy mindkét tevékenység magdban foglal olyan kognitiv folyamatokat,
amelyek ,aldtdmasztjdk a lehetéségekrél valé gondolkodast”. A lehetségek
teriilete szinte végtelen, a képzelet folyamatai teremtd eréként alkotnak (ij és



egyre Gjabb fogalmakat, képzeteket, targyakat, gondolatokat, cselekvési ter-
veket. A képzelet azonban nem tekinthetd kizarélag kognitiv tevékenység-
nek, mivel a testhez és a kornyezethez is kapcsolddik, hiszen az anyagokkal
és az emberekkel valé kapcsolatteremtést is magdban foglalja. Ez ki-
zérja azt a felfogast, miszerint a képzelet kizarélag az agyba zért fo- 13
lyamat.

Pszicholdgiai médszerekkel az ilyen képesség mérhetd. Annak idején
a SOTE Orvosi Vegytani Intézetében foglalkoztam fiatal tehetségek felkutatd-
saval a gyorsan fejlédé molekuldris bioldgia szamara. A kozépiskolds hallgaték
hetente szakmai el6addsokat hallgathattak. Szabadon johettek-me-
hettek, és a tanév végén tehetségkutaté vizsgat tartottunk. Kiilon-
b06z8, tuddst és tehetséget vizsgalé médszerekkel kivalasztottunk 3-4
didkot, 6k a kovetkez6 tanévben bejarhattak a tanszékre, és besegit-
hettek a kisérleti munkdkba. A legjobbak koziil keriilt ki jonéhany évvel
kés6bb a tanszék (ij vezetdje, és szinte mindegyikiik a kutatds, azipar,
az orvostudomany jelentds pozicidiba keriilt. Keményen kellett dol-
gozni és kiméletlen volt a szelekcié. De eredményes.
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Gondolkoddsi tipusok

Széles az irodalma a képzeleti, gondolkodasi tipusok tesztelésének.
Kiilonb6z6 egyszer(i kérdéseket tesznek fel, példaul: mire hasznalhaté
egy tégla, hol taldlhatoék levelek, és hasonléak. A konvergens gondol-
kodas alapjan valaszoldk egyetlen j6 megoldast keresnek és annak
oriilnek, ha a valasz kielégitd. A divergens gondolkoddastak tobbféle
megolddsra gondolnak, ezek kdzott lehetnek kiilonlegesen szellemes
megolddsok és érdektelenek is. Mire hasznalhaté egy tégla? Hazépi-
tésre — konvergens megoldds. Felmelegitve a hideg dgyban melegiti a ldbat,
porra térve hamis pirospaprika, két téglat bot végére kotve silyzénak hasz-
nalhaté, di6 torhetd vele, gyertyatarté készithetd beléle, szines félidval bur-
kolva konyvéllvanyon megtartja a feld6lni kész kdnyveket, virdgcserép aljara
rakva segiti a cseréphél a folosleges ontdz6viz eltdvozasat — divergens meg-
olddsok. Agyon is csaphaté vele valaki.

Négy divergens gondolkodasi tipusrél beszélnek. A kénnyed, amire jel-
lemz6 a nagyobb szam 6tlet generdlasa. A flexibilis, amelyben az 6tletek kii-
lonb6z6 tevékenységekre vonatkoznak. Az eredeti, mennyire szokatlan, (ij az
otlet. Es a kidolgozott, azaz mennyire képes a gondolkodé az Gtlet részleteit
is megjeleniteni, végiggondolni. Rajottek arrais, hogy ritka az, aki barmelyik
tuddstartomanyban (ij Stletekkel képes elgallni. Altalanos, hogy valaki egy-
egy specidlis teriileten — koltészet, festészet, tudomany, bolcsészet, bioldgia,



politika - képes erre. A legmodernebb kreativitdskutatds kit(iné elemzését
megtaldljak Pléh Csaba bardatom cikkében.*

Neuroképalkotasi technikdkkal megdllapitottdk, hogy az agynak mi-

lyen nagyobb rendszerei m(ikodnek kozre a kreativ, elképzeld gondol-
14 koddsnél.’ Nyugalmi helyzetben az agy ,alapéllapotban” mikodik,

nem gondolunk semmi specialisra, gondolataink ébrednek, vdndorol-
nak, dlmodozunk. Ha hirtelen esziinkbe jut valami érdekes, azonnal aktiva-
lédnak specialis értékeld, végrehajtd, esetleg elhdrité agyi mechanizmusok.
Gondolkodhatunk a hosszitdavi memériankbol eléhaldszott fogalmakrél is,
mikodik az asszocidcios készség.®

Ezek a nagy rendszerek az atlagos elmében nem egyszerre aktivak,
kdlcsondsen gatoljak egymas mikodését. A kreativ elmék esetében, amelyek
képzeleteit a kozosségiik értékeli, Ggy taldltdk, képzelédés kozben mindha-
rom nagy rendszer aktiv marad, és ez vezet a kiilonds (j, érdekes otletekhez.
Ha az alapallapotban, afféle meditativ dllapotban esziinkbe jut valami kii-
lonleges dolog, az agy aktivdlédik, és az értékeld mechanizmusait mozgé-
sitja, mennyire (j, mennyire érdekes az dtlet, és ezt a folyamatot dssze is koti
a hosszltavid memoériaban torténd kutakodassal. Kapcsolhaté-e az 6tlet va-
lamilyen régebbrélismert eseménnyel, dologgal. Lényeges az a képesség is,
hogy a kiilsé hatdsok befolydsat mennyire vagyunk képesek elhanyagolni.

A kreativitasnak jelentds irodalma alakult ki, és megkiilonbdztetik az
egyszer(i képzelett6l. Kreativitds esetében sziikséges az eredetiség és a ha-
tékonysdg kritériumanak is megfelelni,” vagyis a kreativitds a képzelet szoci-
dlis kézegben torténd mikidése.®

Beszélgetés és gondolkodds

Evolicids aspektusai vannak ezeknek az agyi folyamatoknak. A modern em-
bernél vizsgalt kreativitas a nyelvhez is erésen kotddik, irodalomnal, kolté-
szetnél, tudomdnynal ez természetes. A képzeletet a nyelv szabaditotta ki
agyi bortonébdl. A kdzosségi tarsadalmak kifejlédése elétt az egyed-egyén
szamara a legfontosabb a kiilsé vildgh6l szarmazé ingerekre torténd azonnali
reakcié, mert ez biztositotta életét, segitette élelmének, nemi partnerének
megszerzésében. Almodozni nemigen lehetett, tehat képzelete is az dllatoké-
hoz hasonld. Az a vélemény alakult ki, hogy az emlGs6k valamennyien rendel-
keznek a képzeletalkotas képességével, de egyediil az ember képes képzeletét
tarsaival megosztani. A nyelv megjelenésével a képzelet gondolatai részekre
tagolddtak, elnevezésiik lett, a nyelvi térben nagy kreativ mihely alakult ki.
Hozzajarultak ehhez a kdzosségek, védett terek jottek létre, nem kellett min-
denkinek mindenre figyelni, mert a kdozosség egyiittesen szervezett figyelme



megoldotta a védekezést. Ezzel egyiitt megnyilt a lehetésége az dlmodozas-
nak, a kiilonosebb konkrét cél nélkiili beszélgetéseknek, a képzeletek kom-
bindciéjanak, a kiilonleges gondolatokra torténd belsé figyelésnek. Ha ez
nem vezetett valami hasznosithaté Gjitashoz, nem tortént kiilonosebb
kdr, de ha valamilyen (ij megolddst, dj Gtletet hasznositani lehetetta 15
mindennapi életben, a taplalékszerzésben, a csoport védelmében, az
a kozosségben hasznosulhatott. Ennek természetes feltétele az dtletek, a
gondolatok kommunikdlhatdsaga. Tehat a kozdsségek a nyelv kifejlédésével
parhuzamosan kaptak olyan kulturdlis potencidlt, kreativitdst a képzelettdl,
ami a H. sapiens gyors szdrnyaldsdhoz vezetett.

Az utébbi évben olyan szdmitdgépes algoritmusokat (Nagy
Nyelvi Modellek, Large Language Models, LLM) készitettek, amelyek
egészen jol képesek beszélgetni, néha tévednek, sokszor mellébeszél-
nek, de nem tobbszor, mint egy atlagos ember. Gyorsan elterjedtek az
interneten, énis beszélgettem veliik. Mindenféle nyelven értenek, az
egyikiik j6 min@sitéssel oldotta meg az 2023. évi magyar érettségi té-
telt. Tuddsuk az emberi kommunikdciéban eléfordulé szavak, sz6cso-
portok széhaszndlatban mérhetd statisztikai gyakorisagan alapszik,
és mindenféle médositd, mesterséges neuronhalézati triikkon. Sokan
aggadni kezdtek, hogy a gépek kreativan gondolkodnak, és ez tonk-
reteszi majd az emberiséget. En egészen masképpen latom. A ChatGPT
kivaléan beszélget, majdnem gy, mint egy ember, de szerintem nem
gondolkodik és nem kreativ. Amiért aggédni érdemes, az az, hogy va-
l6jdban a legtobb ember is csak a sz6halézatra épitve beszél, sablo-
nokat hasznal, a nyelv szabalyait alkalmazza és a gyors beszéd kozben
egyaltalan nem is gondolkodunk.

Ideje radGbbenniink erre a tényre, most jott el az ideje.
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Intelligenciatipusok

A beszéd nyelvi sablonokat, szdstatisztikai dsszefiiggéseket, és a nyelvtan
szabdlyait alkalmazva mdkadik, Ggy is felfoghatd, hogy az intelligencianak
tobb valfaja létezik. Az egyik, amit jolismeriink, a beszédet alkalmazé nyelvi
halézaton alapszik. Nevezhetjiik ,nyelvi intelligencidnak”. Ezzel is megold-
hatok bizonyos problémdk, a hiedelmek keletkezésében van jelentds szere-
plik. Ehhez hasonlé a ,fizikai intelligencia”, amely a targyak tulajdonsagai
kozotti raciondlis kapcsolatokat észleli. A harmadik tipus, emlitettiik mdr az
H. erectusnal, az érzelmekhez kapcsolddik. A pszicholégia tobb mint kétszdz
érzelmet tart szdmon, és az ezek kozotti kapcsolat, az egyes érzelmek befo-
lydsa dontésekre, a képzeletre szintén intelligencidnak tekintheté. Negyediknek



tekinthet6 a ,gondolati intelligencia”, amivel szintén beszéddel tarthatunk
kapcsolatot, amely alapmiikodéseiben a képzelethez, az emlékezéshez, a ta-
pasztalathoz kotott.
A nyelvi intelligenciabdl hidnyzik az eredetiség, ez csak egy
16  statisztikai eszkdz problémdk megfogalmazdsara. A fizikai vezet a kii-
6nb6z6 technikak, technolégidak megjelenéséhez, az osszetett tar-
gyak, a gépek keletkezéséhez. A kompjuter is az, és hasznalata ugyancsak a
nagytémegd adaton, azok statisztikdjan nyugszik. Az érzelmi intelligencia
a csoport szocidlis szerkezetének legfontosabb formaldja. Az egyéni gondo-
lati intelligencia viszont az egyéni emberi gondolkodashoz, képzelethez,
érzelmekhez, a j6/rossz érzéséhez, kényelmetlenség, bizonyossag/bizony-
talansag, bizalom/bizalmatlansag valakiirdnt, tulajdonlds, ald/folérendelt-
ség, szeretet/gylolet é&s még ezernyi mas érzéshez kapcsolédik. Ezek nem
egy problémamegoldas kdzéppontjdban vannak, de a képzelethez, kdzosségi
kreativitdshoz kapcsolédnak, nem statisztikai jellegliek. A képzelet megjele-
nései egyéniek, nem atlagolhatéak, és ez lényegbevdgdan hatdrozza meg
kultdrdinkat.

Ha az egyéni gondolkodds eredményeit sokmilliészoros témeg esetében
statisztikai szempontokbdl vizsgdljuk, elsikkad az egyéni képzelet konstrukci-
6ja, eltlinhet a nagy tomegre vonatkozd statisztikdban. Ez a statisztika sokféle
probléma megoldasara alkalmas, de valészin(lileg nem kreativ, és egyéni ta-
pasztalatok hijan nem is tehet6 azza. A mesterségesintelligencia-kutatds eddig
csak a nyelvi intelligenciat vizsgdlta, nem a gondolkodé intelligenciat, tehata
bordlatéknak nem kéne annyira aggédni. A kompjuterprogramok bizonyosan
gyorsabbak, hatékonyabbak lesznek és jol hasznosithaték, de nem kreativok,
mint az emberi egyéniség.

E négyismertintelligenciatipus mellett létezhetnek masok, akar eddig
szdmunkra ismeretlenek is.

Mesterséges istenek

Ajové szempontjabol érdekes a mesterséges intelligencia (MI) spiritualitds-
hoz kot6d6 aspektusa. Sokan dolgoznak azon, hogy olyan intelligencidval
rendelkez6 gépet hozzanak létre, amely sokszorosan, mindent meghaladéan
.0kos” és az emberiség dsszes problémajat képes lesz megoldani, hacsak nem
fordul ellene. A kutatds pillanatnyi eredménye a beszélget6 program, amit
mdr emlitettem. Az a furcsa, hogy az MIirodalmdban nem tudjak elfogadha-
téan meghatdrozni, mit jelent a magasabb intelligencia, az a fene fontos
»0kossdg”. A problémamegoldds programozhaté, de nem ldtom az emberi
mértéket meghaladéan okos problémamegoldé gép korlatlan felhasznalasi



lehetGségét. Az emberiség problémdi emberiek, a népszaporodas, a bioszféra
pusztuldsa, klimavaltozds, az elosztds kérdései. Ezeknek nincsenek ,0kos”,
fajdalommentes megolddsai, kevesebb ember kell, masképpen kell a javakat
elosztani, a bolygé felét a bioszférara kell hagyni, és ez biztosan kel-
lemetlen lesz szdmos embernek, ezek nem gép éltal megoldhaté 17
Lproblémak”. Az emberi hiedelmekre, érzelmekre valé tekintet nélkiili
megolddsok vildgosak, ismertek, de azokbél nem kériink, tehat azilyen gépi
megoldasokb6l sem.

A kiilonos éppen az, hogy ez a nagyon-nagyon intelligens MI, amit
kompjutertudods tdrsaink kifejlesztettek, pontosan az a hiedelem, amit
genetikailag megdgyazott spiritualitasunk igényel. Sziikséges a felet-
tlink allo, roppant okos valaki, akirél feltételezziik, hogy minden prob-
lémdankat megoldja, oltalmaz, gondoz minket. Felsejlett megint a
hatalmas ,Mi” igénye, kielégithetd istennel, MI-velis. Elindult egy dj
tipusd vallds szervezddése a technoldgiai haladasnak megfeleléen.
Az (j isten MI lesz, beszélni mdr tud és gyorsan tovabbfejleszthetd.
Ezzel azistennel nemcsak beszélgetni lehet majd mindenkinek, de segit
0Osszes hivatalos iigyiinket gyorsan, pontosan elintézni, taldl szerel6t,
ha sziikséges, megszervezi a nyaraldsunkat, munkahelyet keres, ha
még lesz, gondoskodik az egészségiinkrdl, szérakozasunkrél, hobbink-
rél, torédik gyermekeinkkel, tanitja 6ket, vasarol nekiink és elhordja a
szemetet, széval megold mindent, amire csupan egy isten képes.

Mindezt pedig személyiségiink, életpdlyank, gondolkodasunk
apro részleteinek pontos ismeretével végzi, hogy nekiink csak bélin-
tanunk kelljen a tokéletes megoldasokra, ha akarunk bélintani. Egyet-
len apré hatranydt emlitem, azt, hogy segit a vasarldshan is. Széles
skaldjat mutatja majd az elkdlthetd pénziinkkel megvehetd termékek
halmazanak, egészen okos ajanlasokkal. Szépen (illink és valogatunk.
A bolygé pedig tovabb rohad a tdlzott, felesleges ipari termeléstél. De az (j
istennek a mi vagyainkat kell szolgalnia, nem a bolygéét.

Eza bemutatds az (j vallds legszerencsésebb véltozatarél sz6lt, amikor
minddssze egyetlen isten lesz, de hatalmas. A valdszin(ibb valtozatokban sok
kisebb, valaszthat6 istent csindlnak hamarosan. Beszélgetni mdr harommal
is lehet, és ezek, persze nagyhatalmi multik gondozdsaban, azon igyekeznek
majd, hogy 6ket vdlasszuk, mert 6k jobban, gyorsabban, olcsébban tudjak
igényeinket kielégiteni és a bolygét tonkretenni, és akkor végleg eltlinik a
lehetéség egységes, kozos megoldasra, hacsak nem fejlédik ki az MA, a mes-
terséges ateizmus, ami megvéd a kompjuter-intelligenciaktol.

A hatalmas MI-k valészindleg okosabbak lesznek, mint mi, imadni is lehet
6ket, segélykérd sms-eket kiildeni nekik, ha bajba keriiliink. De az emberiség
problémait nem oldjak meg helyettiink, ahogyan a régi istenek sem tették.
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