Ironikus jaték bizonyara a regény ciméiil egy populdris miifajt valasztani,
mely a wikipédia szerint: ,Rémtorténet, azidegeket végsbkig csigdzé olvas-
many, regény, film”, vagy thriller. A gétikus rémtorténet j6 250 éve keletkezett
Nagy-Britannidban, elsé

darabja Horace Walpole Deczki Sarolta 61
1764-ben megjelent regé- . 2

nye, Az otrantdi vdrkas- A NEUTRUM KOLTOI

tély, melyet szdmos mas .

konyv kovetett. Burjdnzé MISZTERIUMA
vadromantika, természet-

f5l6tti machinaciék, bal- ~ Nadas Péter: Rémtorténetek
j6slatd hangulat, sotét

kornyezet, romlott blindk jellemzik ezeket a torténeteket, melyek éppen
nem a magas irodalom regiszteréhez tartoznak, hanem a ponyvdhoz.

Vagyis a Nobel-dij varomanyosaként is szamon tartott Nadas Péter
legut6ébbi nagy regénye egy, a ponyva regiszteréhez tartozé mdfajként
aposztrofalja magat. Ebben elsésorban fricskat gyanithatunk, a ,magas” iro-
dalomban is a legmagasabb polcra sorolt életmdivel és a vele kapcsolatos el-
vardsokkal szembeni szubverziv gesztust. Masrészt, ha nem a mifaji kodok
fel6l értelmezziik a cimet, akkor olyan térténetekrélvan szé, melyek borzal-
masak, embert prébdlék, az emberi lélek mélységeibe vildgitanak bele - mar-
pedig ez egyaltalan nem idegen Nadastol. S ehelyt mdris a Pdrhuzamos
torténetekre gondolhatunk, az abban feltarulé infernéra, az ,anus mundira”.
Az asszocidcié mdr csak azértis indokolt, mert a két cim valamelyest dssze is
cseng egymassal.

De nemcsak a cimet tekintve, hanem tematikailag és poétikailag is van
kontinuitds a két nagyregény kozott (a PT mintegy hdromszorosa a Rémtor-
téneteknek, noha ez sem rovidke), s6t, az olvasénak helyenként akar a Vildglo
részletek is eszébe juthat, leginkdabb annak a nagypolgari kornyezetnek a le-
rdsanal, amelyben Teréz szolgalt. A falusi cselédldanyt oktatjak, hogyan kell
6ltozni, viselkedni, milyen poharbélisszdk a fehérbort, a pezsgét, ,milyen
villa kell desszertnek, milyen kés a halnak” (125) - ez a kétkotetes memodr
nevezetes nagymosas-jelenetét idézi fel.

A kritikak tobbsége rdmutatott, hogy a Rémtérténetek valamikor a
Kadar-kor hatvanas-hetvenes éveiben, falusi kornyezetbhen jatszodik, egy szi-
geten a Dundn, és a faluban Kisoroszi gyanithaté. Vagyis tobbé-kevéshé mind
a helyszin, mind pedig a regényidé azonosithat6, mégis mintha elemeldd-
nének a realiaktol, és valami térben és id6ben magara zarulé kronotoposzt
mutatna fel, mint ahogyan Borbély Szildrd Nincstelenekje is, melyet a kritika
is rendre megidéz. Amianndlis inkdbb indokoltabb, mert a Nddas-regényben
is el6fordul a mondat: ,Ezt minkitten tragacsnak nevezziik.” (153), melynek



valamelyik grammatikai varidnsa a Borbély-konyvben is t6bbszor eléfordul:
»mi tgy mondjuk”.

Vagyis olyan kdzdsségrél van szé6 mindkét esetben, melynek sajat

nyelve van, és ez a nyelv mdsok szamdra nehezen érthetd. Ennek a ko-
62  zosségnek a nyelvét, hangjat a narrator tolmacsolja az olvasénak, aki

néha egyes szam elsé személyben sz6lal meg, majd dtadja a hangot
valamelyik szereplének, aki egyes szam elsé személyben beszél, 6t pedig
esetleg egy tobbes szam elsé személyd elbeszéld valtja. Olyan is van, mintha
a narratorral beszélgetne valaki, vagy nélkiile beszélgetnének masok: ,Ugy
mondom, hogy eredetileg. Ne mondd mdr, hiszen...” (456). Tobb szélam,
perspektiva, kavarodik egymdsban, melyek dltal szinte minden feltdrul, ami
a falurél és annak lakéirél, a koztiik levé viszonylatokrél tudhaté.

A Pdrhuzamos torténetekhez hasonléan ez a regény is viszonylag nagy
szereplégdrddval dolgozik, melyben a tarsadalom szamos rétege képviselteti
magat. Férfiak, nék, fiatalok, idésebbek, tanultak, értelmi fogyatékosok,
parasztok, polgdrok, szegények, tehetések, és ahogyan haladunk a torténet-
ben, kideriil, hogy mindenkinek van valamilyen defektje. Ez azonban Nadas-
nal nem (jdonsdg, hiszen az 6 elbeszélGi perspektivaja, szenvtelensége
minden embert a maga pére mivoltdban mutat meg, illlizioktdl és oncsald-
sokt6l mentesen - tobbek kdzott ebben is rejlik paratlan tehetsége. Ebben
azonban semmiféle mordlis megfontolds nem jatszik szerepet, Nadas antro-
polégidja mentes ezektsl. Ot nem a moralis tanulsag foglalkoztatja, ez egé-
szen egyszer(ien bandlis az 6 perspektivajabél. Hanem a fenomenolégia
nyelvén — maga a dolog, maga az ember. Minden elézetes értelmezéstél, els-
itélettdl fiiggetleniil.

Ahogyan Nietzsche irja A nem-mordlisan felfogott igazsdgrol és hazug-
sdgrol cim( szdvegében, nyelviinket és gondolkodasunkat atszovik, prefor-
mdljak a mordlis el6itéletek, és ezek alapjdn itéliink meg barmit jénak vagy
rossznak. ,Mi is tehat az igazsdg? Metaforak, metonimiak, antropomorfiz-
musok at- meg atrendez6d6 serege, azaz roviden: emberi viszonylatok
Osszessége, melyeket valaha poetikusan és retorikusan felfokoztak, feléke-
sitettek és dtvitt értelemmel ruhdztak fol, s amelyek utébb a hosszi haszndlat
folytan szilardnak, kanonikusnak és kotelezének tlintek fol egy-egy nép el6tt:
azigazsagokilliziok, amelyekrél elfelejtettiik, hogyillizidk, metaforak, ame-
lyek megkopvan elveszitették érzéki erejiiket, képiiket veszitett pénzérmék,
amelyek immar egyszer(i fémek csupdn, s nem csengé pénzdarabok.”

Amikor nyelvet hasznalunk, mdr metaforakon keresztiil értelmeziink,
a paradoxon azonban az, hogy a kozlést mégis csak a nyelv hasznalatan
keresztiil lehet megoldani, kivaltképp azirodalomban. Ezért olyan egyediil-
alléan kemény és szenvtelen Nadas Péter nyelve, mert a nyelv adta lehet6-
ségeket teljesen kihaszndlva akarja a kozlést a mondhatésag hataraig vinni.



A maguk péreségében, minden részvét és egyiittérzés nélkiil felmutatni
az embereket, s rajtuk keresztiil az emberi mindséget, a condition humaine-t
altalaban.

Hiszen a szerepldi kozott lehetnének akar olyanok is, akiket
akdr meg is tudna kedvelni az olvasé. Az 6zvegy Fabiusnével konnyd 63
lenne egyiitt érezni, a fidval pedig még annalis inkabb. Piroska pedig
szinte mar szimpatikus az olvasénak, az elbeszélének az § esetében mintha
kiilonosen gondot jelentene, hogyan irja le 6t (gy, hogy mégis gyandperrel
legyiink irdnta. Pedig nem rosszabb jellem, mint barki, random atlagember,
mégsem tudunk vele azonosulni. S ha jobban belegondolunk, R6zaval,
Terézzel vagy akar még Bolog Imrével és a Torpikévelis egyiitt tudnank
érezni, de az elbeszél§ nem engedi. Pedig nyomorult, szerencsétlen
emberek, akik nemcsak a maguk hibajabél olyanok, amilyenek. Kény-
szereknek engedelmeskednek, és esélyiik sem volt egy jobb, boldo-
gabb életre.

Azonban - ahogyan tobb elemz6 is szévd tette — tobbek kozott
ez az a pont, ahol a regény eltér a szegénységirodalomnak nevezett
korpusz darabjaitél, melyek részvéttel, egyiittérzéssel mutatjdk be a
tarsadalom peremére sodrédott embereket, sét, felelésségre, szolida-
ritdsra hivnak fel, és a képviseletiség ethosza sem idegen téliik. A Rém-
torténetek elbeszéldje azonban gondoskodik arrél, hogy még véletleniil
se érezziink szanalmat, részvétet, hanem egy h(ivos megfigyeld opti-
kajan keresztiil nézziik ezt a mikrovilagot.

Atorténet Roza és Teréz kapalds, j6 szdzoldalas nagyjeleneté-
velindul, melyet a haromkotetes nagyregény majd’ masfélszaz oldalas
szeretkezési jelentével szoktak parhuzamba allitani. Ha eza parhuzam
tudatos, akkor alighanem ebben is ironikus gesztust gyanithatunk;
ahogyan a két ember egybeolvadasa, az egyik legnagyobb misztérium
pendantjava a két zsémbes 6regasszony paraszti munkaja vélik. S ahogyan a
PT-ben, ezittalis feltarul egy teljes vildg a nagyjelenetben, noha két teljesen
mds vilag.

Mindkét 6regasszony kiszolgaltatott, szerencsétlen sorsd. Réza ér-
telmi fogyatékos, az egész falu szexudlis préddja. Teréz pedig maganyos, egy-
koron ,megesett” lany, aki a szégyen elél Budapestre menekiilt, cseléd lett
egy nagypolgari csalddnal. Teréz egyfolytdban szapulja Rézat, akit alkalmi
munkdkra szokott megfogadni napszamba, de kideriil, mégis rd van utalva:
»nagyon tartott téle, hogy elveszitheti a R6zdt. Elvesziti az eszméletét. Neki
ez a Réza volt az egyetlen napszamosa.” (44) De nemcsak 6t szapulja, hanem
az egészvilagot; egyfolytdban karomkodik, tragarul beszél, ,mocskos szaja”
(416). Ez sem Gjdonsag Nadas poétikajdban, de itt mintha ez is oddig lenne
hajtva, hogy inkabb karikatdranak hat, mintsem szubverziénak.
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S6t, egyid6 utdn inkabb farasztéva, erdltetetté valik a n6i nemi szervrél
valé beszéd, melyet hol punikanak, hol punkdnak mondanak, de mintha az
egész falu kényszeresen errél beszélne. , Azt azonban soha nem mondtak volna

ki, hogy barki feje kinek a pundjaban férne el, é&s mér lenne neki olyan
64  veresapundja, és mi koze az dtokhoz és a sok simogatdshoz a veresség-

nek, és akkor mikéntjon ki a holdvildgnal kdr a csukott ajtén a hdzabél,
amikor mar gy felforrésitotta a punajat, hogy ordit a voros 6rdog kifelé be-
l6le.” (52) Mintha mindenkit csak az érdekelne, mi torténik mas nék nemi
szerve koriil, mintha mindenki erre lenne fixdlédva. Nem is maga a szexualis
aktus vagy avagy a lényeges, hanem maga a testrész, melyt6l mintha nem tud-
nanak elszakadni a beszélék, mintha minden gondolatuk ekdriil forogna.

Hasonléan diszfunkcionalissd valik a sok ,anyad valagat”, ,anyja dris-
tenit” is, és egyre inkdbb az a benyomdsa tamad az olvasénak, hogy nem igy
beszélnek az emberek. Kétségtelen, karomkodnak vidéken, mint a zaporesd,
de ebben a mennyiségben ez inkdbb stilizacidnak t(inik. Az elbeszél6 rdaddsul
gyakorta elemelkedik attél a nyelvi kdzegtbl, mely a falura jellemz6. Mikoz-
ben példaul Teréz kdralasat ,hallgatjuk” kapalds kozben, ezt mondja: ,Pa-
csirtdk siillyedtek és emelkedtek a Réza tekintetében, lelkét folemelték az
ég és afold kozé.” (24) Vagy mdshol: A szennyesldda tetején rajongva a lan-
golo szerelmét bevallja.” (229) Tovabbd szamos olyan megfigyelés, leirds,
szélam van, melyek a falu paraszti, tanulatlan vilagandal jéval nagyobb fokd
nyelvi kompetencidréldrulkodnak, és az olvasénak az lehet a benyomasa oly-
kor, hogy ez a dikcié a Pdrhuzamos térténeteket idézi. Mikdzben - ahogyan
fentebb frtuk - a narrator a falu vildgahoz tartozéként hivatkozik magdra.
De szemldtomast nem az, hanem egy, az emberi lélek rezdiiléseit végteleniil
érzékenyen és avatottan ért6 szemléld, aki eldtt nem maradnak senkinek sem
titkai, és olykor magyarazattal is szolgal az egyes szerepldk viselkedésére,
tovabba tisztdban van vonzdsaik és ellenszenveik természetével.

Az egyik legérdekesebb ebbdl a szempontbél Mirdk Piroska személye
és kapcsolatai a koriilotte levd férfiakkal. A fiatal n6 magnesként vonzza a
férfiakat, és ,sajat generdcidja legenddjanak szamitott a tobbiek korében.
Amiéta egyszer Badacsonytomajban hanyatt fekve hevert a bikinijében a par-
ton, és egy napégette, olajtol csillogé fiatalabb férfi, a helyi szépfid [...] azt
susogta a fiilébe, de szivesen elszérakozna vele, akkor hirtelen feliilt és azt
orditotta teljes hangerével, én Grilany vagyok és nem baszok.” (203) Egyéb-
ként atlagon feliili mdveltségd, a kriminolégus Sdrmdny Jdlia legkedvesebb
tanitvdnya, akire irigykednek a tobbiek, de az események kdzben kénytelen
belatni, hogy 6 nem alkalmas erre a pdlydra. Ami atlagon feliili 6nreflexivi-
tasra utal, s arra a képességre, hogy folyamatosan monitorozza magat.

A Torpike fidval, Bolog Imrével egészen felkavaré kapcsolatba keriil.
Taszitja is, vonzza is az 6rids termetd, bivalyerejd, kegyetlen természet(ifid,



akinek az apja vélhet6en Hoss méhész. Azt meg nem tudhatta a szerencsétlen,
hogy 6t nem a pajtasoron, nem a szér(in, nem a kazalban, nem a nagy csaladi
agyban, csak Ggy hdtul, a budindl, a vizelet és a sok betdppedt szar fujtés illa-
taban csindltak.” (188) Piroska pszicholdgiai tudasdt teszteli rajta, és
kénytelen beldtni, hogy tévedett a fiatalembert illetGen, aminek vég- 65
zetes kdvetkezményei lehetnek. Imre egész viselkedésére a magyarazat:
»Piroskdnak a kapcsolat egyoldald mélységérdl és szomord Griiletérél azonban
nem lehetett semmiféle tudomasa. Nem vette észre, hogy egy ilyen nyomorult
Imre hetek 6ta, valéjaban hénapok 6ta, évek 6ta acsingézik. A maga ferde
médjan koveti 6t, és amikor csak teheti, mindeniinnen les ra.” (200)

A regény emlékezetes jelenete, amikor Bolog Imre Piroska
szeme lattdra egy kiskutyat hajigal a Dundba. A l[any a parton napozik,
latétdvolsdgban, a fit pedig provokalni akarja. ,Piroskdnak az volt a
legijeszt6bb ebben a semmibdl kikelt rémregényben, ami most aztdn
egész feleldsségével ténylegesen raszakadt, hogy legaldbb tiz perce
neki hajitja be. Miatta teszi a kutyaval, nem tévedett.” (199) A lanyt
végteleniil felzaklatja a kutya szenvedése és a fil érthetetlen, ambdr
magyardzhaté cselekedete, és ,igy esett meg, hogy a két ember élete
ett6l a pillanattdl kezdve ne legyen tobbé elvalaszthaté.” (200). Jel-
legzetesen nadasi szdvegkezelés ez: egy esemény leirasdhoz olyan
kommentartilleszt, mely azt anélkiil értelmezi at sorsfordité jelentd-
séglivé, hogy erre részletes magyarazatot kapndnk. Az elliptikus szer-
kezet azt érzékelteti, hogy nincs is raciondlis magyardzat, hiszen itt
sorseseményekrélvan sz6, arrél, hogy valami minden elvardst keresz-
tezve, minden elézmény nélkiil egyszer csak megtorténik az emberrel,
és radikalis valtozast hoz szamdra.

Alany ,erotikus egérfogéban” érzi magat a fil cselekedetének
l[attdn, mert Ggy gondolja, hogy ha barmit is reagdl, akkor az tovabbi
er8szakhoz vezet. A Torpike fia az 6 figyelmét akarta felkelteni a barbar és
embertelen viselkedésével, hogy ,széljon hozza az angyal le az égb6l” (202),
a lany pedig téle tiz méterre rettegett a kutya életéért. Majd, amikor mar
nem birta tovabb, feldllt, ahogyan volt, bikiniben, s megkérdezte a fil nevét.
Aki megmondta neki, de kdzben ismét bevagta a kutyat a vizbe, raaddsul Pi-
roska fején keresztiil, aki bement a vizbe kimenteni az allatot. Meztelennek
érzi magat fiird6ruhdban a fid el6tt, szégyelli magdt és diihos, amiértazarra
kényszeritette, hogy gy mutatkozzon elétte. S ebben a pillanatban azt is
tudja, hogy szakmailag is tévdton jar. ,Olyanindulatait nem tudta féken tar-
tani, amelyekrél eddig nem volt tudomdsa. Mit vdr t6le a nagy tudés Sdrmany
Jalia, amikor 6 az els6 éles bevetésén cs6dot mond.” (224)

A két embernek feloldédik az akarata, a személyisége mindabban, ami
torténik koztiik. Nem egyes szam els6é személy( aktorok, hanem érzések,
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indulatok, torténések kozegévé valnak. A német nyelv képes az imperszond-
liak segitségével grammatikailag is kifejezni azt, amikor valami megtorténik,
és ennek nincs konkrét alanya, tdrgya, csupdn egy esemény fennalldsat, meg-

torténését regisztralja, mintaz ,es gibt” (adédik), ,es ereignet sich”
66  (megtérténik). Martin Heidegger a ,neutrum kolt6i misztériumanak”

nevezi ezt az eseményt, tiszta aktusnak, mely ,ontoldgiailag kiilon-
bozik a dolgoktél, épplgy szubjektum- mint objektumnélkiili”, vagy ,dina-
mikus fakticitds”. Ez torténik Piroskdval, amikor ismét taldlkozik Imrével a
révatkelénél: ,Hogy 6 nem akarta. J6, nem 6 akarta, de akkor ki 6. Ki akarta.
Ki élvezte, ha 6 nem akarta. Ki az, aki élvezte.” (225-226) S akkor megérzi,
vagyis a tudas biztonsagaval érzi meg, hogy ez az ember gyilkolni fog. Az el-
beszéld elliptikus mondatai ezt a regisztertidézik és tartjak fenn. A személy-
telen megtorténést, melynek sorsesemény-jellege van.

A Piroskahoz kot6dé mdsik férfi pedig nem mds, mint Fabiusné rokkant
gyermeke, Misike. Akinek csak egyetlen szervét hagyott épen a gyermekbé-
nulds, ez pedig a nemi szerve, amitél meg is rettent az évi feliilvizsgdlatot
végz6 orvos, hogy mi lesz ebbél. Piroskaval a templomban taldlkozik abban
az évben el6szor, a ldny megérzi Misike jelenlétét; ,megérezte a nyaka, a
hata, mintegy vitatkozott kicsit feléle 6nmagdban, ahogy varatlanul eszébe
Otlott a Misike.” (376) A két ember kdzott van valami egészen kiildnleges,
nem racionalizalhaté kapcsolat, ennek kdszonheten érti meg Piroska az
anyja mellett egyediil a fid beszédét. A ldny maga sem érti, ,ugyan miként
lehetne szerelmes egy stilyosan korlatozott gyerekbe, és ugyanakkor milyen
szerelembe eshet egy potencidlis vagy mar gyakorlé blinozével.” (380) De
mindkét férfi irdnt valamilyen zsigeri vonzalmat érez, valamit, ami akaratdn
és elhatarozdsan tal torténik meg vele, a ,neutrum kolt6i misztériumaban”.

Minden magyardzatot és elézményt nélkiiloz, amikor a regény vége
felé Hamza tanité elmesél Tolosy lelkésznek egy torténetet. Tortént, hogy a
tanitéhoz beallit egy hetedikes lany, aki Bogdanyb6l ment gyalog el hozza
télviz idején, mert azt allitja, hogy szerelmes a férfiba. Akinek esze dgaban
sincs kihaszndlni a kindlkozé lehet6séget, bar a lany nagyon erdszakos. Tel-
jesen irracionalis jelenet, ahogyan az atfagyott lany egyre hisztérikusabba
valik, tragdrul beszél, kikérezkedik a kerti budira, és onnan ordit, hogy vat-
taravan sziiksége, mert ,bemenstrudlt”. A tanité nagy nehezen kituszkolta
a ldnyta révhez, ezzel zarul a torténet, majd folytatddik a beszélgetés, mely-
nek soran felidézik, hogy valamelyik régebbi eszmecseréjiik alkalmaval Tolosy
egy ,vilagrengetd felismerést” tett, melyre mar nem emlékszik. Hamza biz-
tatja: ,Timaiosztis elévettiik, Kerényit is el6vettiik, lapozd mar fol, arrél talan
esziinkbe jut.” (464). Ezzel a sziirredlis torténettel és ezzel a mondattal vég-
z6dik a regény. Nem kerekedik le, nem fonédnak 6ssze a szalak, hanem a zaré



beszélgetés maga is mintha a széttartast volna hivatott demonstralni, any-
nyira szervetleniil illeszkedik az el6zményekhez.

De éppen ebben a latszélagos szervetlenségben rejlik Nadas realiz-
musanak egyik f6 vondsa: mint ahogyan az emberek a maguk péresé-
gében érdeklik, a vilag is a maga puszta jelenlétében, fakticitasdban, 67
mindenféle narrativ megalkotottsdg, rend nélkiil. Hiszen a minden-
napi életben sem narrativ rendben kovetik egymast az események, hanem
tobbnyire kaotikusan. Nddas lemond a detektiv-narrdtor szerepérél, aki egy
kerek, tényekre és bizonyitékokra épiil6 torténetet akar 6sszerakni, ehelyett
az az esetlegesség érdekli, ahogyan egymassal kapcsolatba keriilnek
emberek, ahogyan egy adott helyszinen bizonyos események megtor-
ténnek.

Ennek az elvnek azonban mégis ellentmond az, ahogyan a re-
gény vége felé valésdgos haldltancjatszodik le, négy szerepld is meg-
hal gyors egymdsutanban, Teréz, R6za, Misike és Bolog Imre. Van
néhany kdzos motivum, ami ezeket 6sszekdti, példdul a mar emlege-
tett, tobbszor felbukkané haldlmadar, mely el6revetiti a regény vége
felé bekovetkez6 tragédiasorozatot. Mely egyébként kicsit sziirrea-
lisnak, abszurdnak tlnik, mintha egy Shakespeare-kiralydramat
olvasndnk, melyben minden masodik oldalon meghal valaki. Ez a
haldl-torlédas mintha éppen az esetlegesség elvét vonnd kétségbe,
de olyan sziirredlis médon, hogy ebben is alighanem fricskat, iréniat
gyanithatunk, mintha a torténet dtcsapna melodramaba, ponyvan
arult rémregénybe.

Misike és R6za a Dunaba 6lték magukat, Teréz széliitést kapott,
a Torpike fia darazsszdrds miatt halt meg. A narrdtor par oldalon tar-
gyilagosan elis intézi a négy egymast kdvetd haldlesetet, majd gyor-
san dtvalt Hamza tanité torténetébe. Ebben ismét csak a neutrum
kolt6i misztériumat gyanithatjuk, mely minden dramaisagot kiiktat, és az
események megtorténés-jellegét mutatja fel. Ez a semleges, szenvtelen nyelv
eltavolito effektusként miikodik, az események, emberek minden nyelvi-fo-
galmi megkozelités el6tti fakticitasa érdekli.

Szdmos kritikus Nadas Péter utolsé nagyszabasu regényeként értékeli
a Rémtorténeteket. Fenntartdsokkal ugyan, de csatlakozom véleményiikhoz.
A regényben elsé olvasasra zavardk a mar emlegetett tragdrsagok, hitelte-
lennek, stilizdltnak tdnnek. Masodik olvasdsra azonban egyre nagyobb 6r6-
met jelentenek a jellegzetes nadasi mondatok, az elliptikus szerkezet, mely
s(iritve és az értelmez6t megdolgoztatva kisérletezik egy mikrovildg felmu-
tatdsdval. Az olvasé aktivitasra serkentése marpedig azért is j6 stratégia,
mert ezdltal 6 magais bevonddik a regény terébe, maga is szemlélévé valik,
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s6t, érzékelévé, ahogyan megprébalja elképzelni a kiilonbo6z6 testi és lelki
mindségeket. Nadas szovegei hatast gyakorolnak az olvaséra, megtorténnek
vele. (Jelenkor, Bp., 2022)

68 ! Friedrich NietzscHe, A nem-mordlisan felfogott igazsdgrol és hazugsdgrol, ford. TATAR Sdndor,
Athenaeum, 1992/3, 7.




