Nddas Péter regénye nagyigényd vallalkozds, nemcsak terjedelmét, hanem az

olvaséi elvarasok athangolasara tett kisérlet vonatkozasdban is. A konyv arra

hivja fel olvaséjat, hogy adja fel bizonyos elsajatitott olvasdsi stratégidit, ha-

gyomanyos elvarasait. Te-

50 Gintli Tibor szi ezt oly médon, hogy sa-

P jat narrativ struktdrdjatjol

AZ ELBESZELOI érzékelhetéen hagyoma-

- - nyos formakbél kiindulva

SZ0LAMOK ES A épiti fel, hogy azutdn a

. - narrativa ezen formdk fel-

NARRATIV STRUKTURA lazitasdba, majd megkér-

. . ddjelezésébe forduljon at.

VISZONYA NADAS PETER & regény a modernség el-

- jardsai révén jelentdsen

PARHUZAMOS megujitott, korszerdsitett

. - DU realista elbeszélésméd

TORTENETEK CIMU tradiciéjdig nydl vissza -

. . azért hivatkozhat tobb ér-

REGENYEBEN telmezdje is teljes joggal

Déry Tibor A befejezetlen

mondat cim(i m(ivére mint legkdzelebbi hazai elézményére® -, majd ennek a

hagyomanynak az olvasé szamara ismerds eljdrasait mkodtetve egyben ki is

kezdi e narrativ modell kereteit. Ennek a sajat poétikai szabalyait mintegy

lizemkozben médositd elbeszélésmdédnak szamos vetiilete jelenik meg a re-

gényben, frasom ezek koziil az elbeszélGi szélamok vizsgdlata fel6l kozelit a
problémakdrhoz.

A sz6lamok szerkezetét vizsgalva latszélag dttetsz6 és problémamen-
tes a szoveg struktdrdja. A regény anonim, heterodiegetikus elbeszél6t al-
kalmaz, akit mindentudé kompetencidval ruhdz fel. A mindentudé elbeszél§
belelat szerepldinek tudataba, ismeri gondolataikat és szandékaikat, tudasa
a kiilonb6z6 helyszineken és kiilonboz6 id6sikokon lejatsz6dé eseményekre
egyarant kiterjed. Ez a tudas meghaladja a szereplSk ismereteinek dsszessé-
gét, amennyiben szélama olyan értelmez6 megjegyzéseket - ritkabban ter-
jedelmesebb kommentdrokat - is tartalmaz, amelyek olyan elmélyiilt,
analitikus nézépontbdl kozelitik meg az adott szereplt, amely meghaladja
mind az adott, mind a tobbi figura képességeit. A narrator a maga vilagfel-
fogdsdnak megfogalmazasatél sem tartézkodik, bar nem kezd terjedelmes,
esszészerli fejtegetésekbe, nem titkolja felfogasat az emberi személyiségrél,
amelyet nézetei szerint test, erkdlcs és szellem egymadssal egyesithetetlen
dimenziénak diszharménidja hatdroz meg. Ez a mindentudé elbeszélé nem
a szerepkor 19. szdzadi vdltozatat képviseli, mert szemléletmddja szubverziv



természet(, s nem kindl univerzdlis megoldast az altala felvetett kérdésekre.
A Pdrhuzamos térténetek elbeszélésmddja mutat némi kapcsolatot a realista
regények tarsadalmi erkdlesot kritizalé leleplezés-narrativdjaval, de a fel-
oldhatatlan ellentmonddst antropoldgiai és nem tarsadalmi jelenség-

nek tekinti. 51

Az elbeszéli mindentudas korldtozott volta azzal kapcsolatban
is felmeriil, hogy az elbeszélS bizonyos informdcidkrél nem szamol be, igy az
olvasé magdra marad olyan kérdésekkel, amelyek irant az elbeszélés érdek-
6dést kelt. Ezek egy része megvalaszolhatonak mutatkozik, ilyen kérdés
példaul, hogy ki a Tiergarten padjan halva taldlt férfi? A szilvakék al-
sénadrag - amely a szilvakék fiirdénadraggal megkezdett harom
elem( sor utolsé darabja -, a hangstlyozottan vdlasztékos 6ltozkodés
és az iildoztetéstol vald félelem az Athénban elt(int Agostonra utal.
Bar ezinkabb csak valészin(sithetd, az elbeszél6 nem szamol be réla,
igy stdtusa nem foghaté fel a diegetikus vildg kétségtelen tényeként.
Mit gondoljon az olvasé err6l a megoldasrél? Az elbeszél6 tudja, hogy
ki a halott, de kitaldldsdt az olvaséra bizza, vagy egyszer(en fogja fel
gy, mint a narrator mindentuddsdnak hatarat, visszavonasat? Mivel
a narrdtor szdmos alkalommal nem osztja meg azokat az informacié-
kat, amelyeknek birtokdban latszik lenni - hiszen az olvaséi informa-
ci6igény felmeriilésének helyéhez képest oldalakkal vagy akdr szaz
oldalakkal késébb végiil mégis beszamol réluk -, a rejtvényszer( ol-
vasdsi stratégia érvényessége sem zdrhaté ki a lehetdségek koziil.
Masrészt arra is gondolhatunk, hogy maga a narrdtor is bizonytalan a
férfi kilétében, azaz az elbeszélés mintegy megkérddjelezi az altala
alkalmazott sémat. A dolgozatom targyat kdzelebbrél érinté mdsik
példa annak azinformdciénak a hianya lehet, hogy Krist6f egyes szam
els6 személyd autodiegtikus elbeszélése milyen szitudciéban hangzik
el, ki a cimzettje, illetve elbeszélésének ideje hogyan helyezhet6 el a regény-
beli id6sikokhoz viszonyitva?

A heterodiegetikus narrdtor sz6lamdra a regény egészében jellemzé,
hogy magaba fogadja a rovidebb terjedelmi szerepléi megnyilatkozasokat,
a figurak dialégusait és bels6 beszédét. Ezek - kiilondsen az utébbi - gyakran
kordbbi eseményeket idéznek fel, ebben ez értelemben a regény viszonylag
gyakran alkalmazza a beékelt szerepldi elbeszélés narrativ eljardsat. Ezekben
az esetekben a beékelt elbeszélés szinte minden esethen konkrét, azanonim
narrator altal részletesen megrajzolt szituaciéban hangzik el, tovdbba azis
tisztazhatd, hogy a torténet melyik idGsikjahoz kdthetd a szerepldi megnyi-
latkozds. A regényalakok elbeszélGi szerepkore terén azonban Demén Krist6f
kivételes helyzetben van: elbeszélése mind terjedelme, mind pozicidja te-
kintetében eliit a tobbi szerepld elbeszéldi tevékenységétél. Kristof elészor
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a mdsodik kétet harmadik fejezetében (Sajdt létérdl értesiil) veszi at az elbe-
szélGi szerepkort a fejezet teljes terjedelmének erejéig, majd ezt kdvetben
még kilenc fejezetnek lesz kizarélagos narratora (Ilona rizses csirkéje, Mds-
ként nem tombolhatott, Mindent szétszakit, Aztdn 6tvenhét nyardn, Mdar
52  nem marad idém, Ez a riadt kielégiilés, Jartam mdr ebben a hdzban,
Ez a veréfényes nydri délutdn, Egymdstol arasznyira), a regény 39 feje-
zetébG6l tehdt 10-ben kizdrélag az 6 elbeszélGi sz6lama hallhatd. Bar az 6ssz-
terjedelemnek e fejezetek nem teszik ki az egynegyedét, a 281 oldal a teljes
szovegnek mintegy 18,9%-a. Krist6f elbeszélésének nemcsak a terjedelme,
hanem narrativ poziciéja is sajatos jelleget mutat. A szerepl6k kordbbi elbe-
szél61 megnyilvanuldsai sordn ugyanis az egyes szam elsé személyd egyenes
idézet és a szabad fiigg6 beszéd rendre vegyiilt egymassal, valamint az ano-
nim narrdtor sajdt szélamaval, ezekben a fejezetekben azonban az egyes
szam elsé személyd narraci6 kizarélagossd valik. A figuranak juttatott tartés
mdsodlagos elbeszélGi szerepkor kizardlagossdga esetleg magyardzhatd
lenne azzal, hogy a konyv fészerepléje Kristéf. Ugyanakkor a regény cselek-
ménystruktdraja, a parhuzamos torténetek egymas mellé rendelésére épitett
szerkezet kétségbe vonja e kategéria érvényességét. Nemcsak az vethet6 fel
azonban kérdésként, hogy miért éppen Kristéf alakjahoz tapad ilyen kitar-
téan és kizdrélagosan a masodlagos elbeszéld szerepkore, hanem azis, hogy
miként helyezziik el ezeket a szakaszokat a narrativa egészében, illetve mi-
lyen viszonyt feltételezziink az anonim narrator és Krist6f szélama kozott.
Avilasz latszélag kézenfekvd: Kristof autodiegetikus narraciéja beé-
kelt elbeszélés, amelyet az anonim narrdtor szélama foglal magdban és ke-
retez. Csakhogy éppen a keretezés aktusa marad el, az az aktus, amely a
kordbban emlitett, rovidebb (élegzetdi, elbeszéls jellegli szerepli megnyi-
latkozdsok esetében mindig megtaldlhaté. Nem tudjuk, Krist6f mikor, milyen
szitudciéban és kihez intézi a szavait. S6t, az sem teljesen bizonyos, hogy in-
tézi egydltalan valakihez, azaz sz6ban elhangzé elbeszélésként vagy irott
memoadrként kell elgondolnunk. Netdn a regény éppen arra igyekszik felhivni
a figyelmet, hogy érvénytelennek tekinti az ilyen jellegli meghatdrozdsokra
vonatkozé olvaséi igényeket? A dontés korantsem kézenfekvd, hiszen a re-
gény narrativ eljardsai hatdrozottan a valészer(i hatdst kelt6 fikcié narrativ
sémaibol épitkeznek. A valdszer(iség elvének fenntartasa a beékelt autodie-
getikus elbeszélés esetében kézenfekvd igényként veti fel a szerepldi meg-
szblalds koriilményeinek jelzését, hiszen a szerepld elbeszéléi tevékenysége
maga is a cselekmény része. A szerepld aktudlis tevékenysége az, hogy elbe-
szél. A masodlagos szerepldi elbeszélés a narrativanak egy masik szintjén
helyezkedik el, mint az elsédleges elbeszélés, a mindentudé narrator tudo-
mdssal bir az dltala el6adott beékelt elbeszélés koriilményeirdl. Természete-
sen a szerepli sz6lam is beillesztheti 6nmaga elbeszéldi tevékenységét az



elsédleges elbeszéld dltal eléadott torténet idviszonyai kozé, ha szélamaba
olyan utaldsokat sz8, amelyek elhelyezik elbeszélGi tevékenységét a befog-
lal6 elbeszélés dltal eldadott torténetben, vagy kijeldlik ahhoz viszonyitott
pozicigjat. Erre azonban Krist6f elbeszélésében nem keriil sor, mind-

végig tisztdzatlan marad, hogy kinek és milyen szituciéhan adjaels6 53
a vele torténteket. Elbeszélésének idejérl annyi mondhaté el, hogy
minden bizonnyal utéidejd, retrospektiv elbeszélésrél van sz6, olyan narra-
ciorél, amely jelentds id6beli tavolsagbdl tekint vissza az egykori esemé-
nyekre. Erre a sajdtossagara sem hatdrozott idémegjeldlés mutat ra, hanem
csupdn néhany szérvanyos utalds:

~Rosszvolt a mondat, de mégis kimondtam. Taldlkozni szeretnék vele.
Ugy hangzott, mintha egy masik ember hangja szélna &t a sajat éle-
tembe.

Lehetséges, hogy ma mdr nem mondjdk ezt a fiatal emberek, hanem va-
lami egészen mdst mondanak, de akkoriban igy illett kifejezni.”?

A ,ma mar nem mondjak”, illetve az ,akkoriban” kifejezések nagyobb
id6beli tavolsagra engednek kovetkeztetni, mintegy masik korszak-
ként pozicionaljdk az elbeszélt id6t az elbeszélés aktudlis idejéhez ké-
pest. Kristof mdsutt igy emlékszik vissza a Nindékndl toltott évekre:
~Amig ndluk éltem, nem tudhattam pontosan, hogy mi a tulajdonom,
visszavették, felfaltak el6lem az ételeket, vagy hasznaltak az ajandé-
kokat.”® Ebben az esetben a szoveg nem utal kdzvetleniil az idébeli
tavolsdg mértékére, hiszen a kozléshol konkrét idévonatkozdsként
csak az egyértelmd, hogy a nagynénitél valé elkoltozés, tehat 1991.
marcius 16. utdnra helyezhetd az elbeszélés ideje. Az intondcié ugyan-
akkor atfog6 ralatast sugall. A harmadik vonatkozé széveghely a kor-
szak fogalmat is emliti. Az elbeszélés a felidézett idészakra torténelmi
korszakként tekint, ami azt feltételezi, hogy az elbeszélés ideje mdr nem része
ennek azidészaknak: ,mindent atsz6tt [...] a tehetetlenség érzete, atitatott
és athatott a korszak uralkodé érzése, a tokéletes reménytelenség, a félelem,
a csalédottsdg, a banat, az ingeriiltség, a merevgorcs és a fesziiltség [...]"
A kozelebbi meghatdrozds elmarad, legfeljebb vélelmezhetd, hogy a jelké-
pesnek tekintheté 1989-es datumtél, amely a cselekmény Dohringhez
kapcsolédé szdlanakiddsikja, nem eshet tdvol. Ezt feltételezve arra a kovet-
keztetésre juthatunk, hogy az elsédleges, heterodiegetikus elbeszélé ren-
delkezésére all6 id6beli tavlat és a szerepldi visszatekintés tavlata egymas
kozelébe helyezhetd.

Természetesen a valdszer(iség elvét preferald fikcios séma sem kove-
teli meg minden esetben a szerepldi elbeszélés keretezését. Faulkner A hang
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és a téboly cim( regénye példaul harom szerepldi elbeszélést helyez egymas
mellé, s a regény negyedik fejezete, melyben anonim narrator adja el a tor-
ténet kiilsé nézépontbél megfogalmazott valtozatdt, sem tekinthetd klasszi-

kus keretezésnek. Faulkner személytelen elbeszéléjére ugyanakkor
54 nem jellemz6 a mindentudds. A Pdrhuzamos térténetek esetében az

elsédleges narrdtor omnisciencidja és a szerepldi elbeszélés kerete-
zésének elmaradasa kozott mutatkoz6 fesziiltség allitja értelmezési probléma
elé az olvasot. Miért nem szerkeszti be elbeszélésébe az elsédleges narrator
a szereplGi el6addst? Kezelje az olvasé egyfajta megfejtendd rejtvényként az
elhangzas szitudcigjat? Ez a stratégia sem mutatkozik eleve jogosulatlannak,
hiszen az elbeszélés sokszor késleltet olyan informacidkat, amelyekre az ol-
vasé mar kordbban is rakérdez, illetve azokat elszérva és gyakran mintegy
mellékesen emliti meg.® Ennek az olvasasmodnak egyik érve sajat érvényes-
sége mellett az lehet, hogy a regény narrdcidja teret enged a beavatdsszer(
befogaddsi folyamatnak. Az elbeszélés az emberi lét leplezett, titkolt vonat-
kozasaiba kindl betekintést, s id6r6lid6re megmutatkozé exkluzivitdsa ennek
az ismeretnek az elsajdtitdsdhoz sziikséges eréfeszitésre és koncentraciéra
hivja fel a figyelmet.

Egy Gjabb megkozelitési lehetéség, ha dgy véljiik, ebben a regényben
valéjaban nem fontos a szerepldi elbeszélés keretezés altali szitudldsa.
Az anonim narratori perspektiva személytelensége mellett megjelenik egy
hangslilyozottan személyes nézGpont, amelynek f6 funkcidja ennek a szemé-
lyes ldt6szognek a szinrevitele.® Kristof szé6lama ebben a kontextusban egy
mdsik elbeszélGi perspektivat képvisel, amely bizonyos értelemben elvesziti
masodlagos szerepldi elbeszélés jellegét, és egy mdsik, egyenrangu elbeszélGi
funkcié megvaldsuldsaként foghat6 fol. A szerepld ezzel mintegy meghaladija
szereplGi stdtuszat, és azanonim narratorral azonos szinten elhelyezkedé el-
beszélévé lép eld, egy alternativ, autondm kozelitésmad képviseldjévé valik.
Egyilyen tipusd metalepszis, melynek soran a mdsodlagos elbeszéld sajdtos
metamorfézisa nyoman kvazi elsédleges elbeszél6vé alakul, nem is hozna
zavarba az olvasét, ha egy a fikciondltsagot hangstilyozé elbeszélésmod ke-
retében keriilne rd sor. Egyilyen narrativa esetében még a helycsere sem kelt-
het megiitkozést, az els6ként szinre lép6 narrdtort az dltala eléadott torténet
szerepldje akdr sajdt elbeszélésének alakjaként is Gjrapoziciondlhatja. Az ér-
telmezd azért torpan meg a Pdrhuzamos térténetek esetében a jelenség
értelmezésének lehetdségeit vizsgdlva, mert a narrativa mindeddig jérészt
érvényben hagyta a valdszer(ség epikai elvét, s nem lazitotta fel médszere-
sen az ehhez kapcsolédé narrativ sémdkat. Mint kordbban jeleztem, a fella-
zitds poétikdjan azt értem, hogy a regény egyszerre m(ikddteti és vonja
kétségbe az alkalmazott epikai eljardsok érvényességét. Azaz sajat id6lege-
sen elfogadott szabdlyainak mikodés kdzben torténd atirdsdra tesz kisérletet.



Ez a stratégia kivitelezhetd, ugyanakkor a befogadasban torténé megvalé-
suldsanak hatékonysagdt tobb tényezd is befolydsolja. Az egyikilyen tényezé
a ,szabalysértés” gyakorisdga, mondhatni rendszerszer(isége. Amennyiben
a szabdlyok dthagdsa ismétlédik, az olvasé kénnyebben hajlik arra,

hogy ebben egyfajta elbeszél6i stratégiat ldsson, mig az eseti szabaly- 55
szegés konnyen dilemma elé dllithatja a befogadét, hogy poétikaiin-
venciéként vagy hibaként értékelje-e a szoveg altal addig m(ikddtetett sémak
megbontdsat. A narrativ struktira eseti vagy szérvanyos megbontdsa akkor
késztethet hatékonyan olvasdi elvardsaink feliilvizsgdlatdra, ha eza norma-
szegés hatdrozott, latvdnyos, akar azt is mondhatjuk, hogy radikdlis,
s emellett a sz6veg Onreflexiv gesztusai is elésegithetik az Gj olvaséi
stratégia kialakitdsat. A kordbbi elvdrdsok felfliggesztésének haté-
konysagat azis befolydsolhatja, ha a narrativ séma atirasa mds vonat-
kozadsokban is megmutatkozik. Konkrét targyunknal maradva: milyen
gyakoriak a valészer(iség elvét kikezd6 egyéb olyan poétikai impulzu-
sok, amelyek parhuzamba allithaték a szerepléi elbeszélés metamor-
fézisaval?

A regény viszonylag kevés olyan megolddst alkalmaz, amely lat-
vanyosan kikezdi a valészer(iség epikai konvenciéjat. Az egyik ilyen
mozzanat, amikor az egyik szerepld, Gydngyvér olyan zajokat hall Po-
zsonyi Uti albérletének halljaban, amelyek egykor valéban felhang-
zottak. A haz zsid6 lakdi 1944-ben tortént elhurcoldsdnak larmdja
1960 nyardn annak ellenére cseng a fiilébe, hogy annak idején nem
volt tandja az eseményeknek, és mdsoktél sem értesiilt azokrol. Ez az
érzékelés nyilvan nem helyezheté el a valdészer(iséget preferalé elbe-
szélésmad keretei kozott. Az ilyen tipusu szereplGi percepcid, amely-
nek nincs a megtortént torténet fikciés sémajan beliil racionalis
magyarazata, Nadas Péter regényében inkdbb eseti hataratlépésnek
mutatkozik, mint visszatéré megolddsnak, bar a fiatal Dohring dlmaban rokon
jelenségre ismerhetiink, amikor a skizofrénidra hajlomos fiatalember mintegy
megalmodja csalddja torténetének legszégyenteljesebb eseményeit. Bar
ebben az esetben az dlom akdr a kordbban hallott elszért informdcidk és ré-
gebbi sejtések felszinre keriiléseként is értelmezhetd.

Avalészer(iség elvének felfiiggesztésével éppen egy olyan eljaras kap-
csdn taldlkozunk a leggyakrabban, amellyel a realizmus, illetve a 19. szazadi
angol regények éltek elészeretettel: a kiilonb6z6 szerepldi korok osszekap-
csoldsarél van sz6. Mig azonban a ldtszélag egymastél fliggetlen szalakon
elinditott cselekmény, melynek dagai végiil egy csomépontban futnak dssze,
annak idején a beszerkesztettséget, tehat a lekerekitett, zart format szol-
galta, itt éppen a valdszerliség kereteinek fellazitdsaval megvaldsuld nyi-
tottsdg megteremtéséhez jarul hozzd. Az esetek egy részében a cselekmény
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ugyan magyarazattal szolgdl a kiilonb6z6 szereplék kapcsolataira, az alakok
Gjrafeltiinése, illetve bizonyos szereplék kapcsolatba hozdsa gyakran nem
kap olyanindoklast, amely a valészer(iség keretei kozott értelmezhetd lenne.

A szerepl6knek ez a sajatos halézatba fiizése, a véletlen egybeesések
56  gyakorisdga olyan mértékd, hogy kikezdi a valészeriiség narrativ

sémajat.” Az olvasé kezdetben a szokatlanul sok szereplét mozgatd,
parhuzamos élettorténeteket felvonultaté regény dsszefogdsat célzé tech-
nikdnak vélheti ezt az eljarast, de eltilzott mérték( alkalmazdsaban egyre
inkdbb a szabdlysértés poétikai elvét latja. A valészer(ség elvét latszdlag
érintetleniil hagy6 narrativa mintegy 6nmaga narrativ szabalyrendszere
folott latszik ironizalni a teljességgel valdszindtlen mennyiségl véletlen
egybeesés megjelenitésével.

Annak, hogy az értelmezék egy része vonakodik elismerni a regény
poétikai Gjitasait, illetve ezeknek az dtletszeriségen tlilmutaté médszeres-
ségét, azis oka lehet, hogy a regény lényegesen radikalisabban és latvanyo-
sabban Gjitja meg a testrél sz616 irodalmi diskurzust,® mint az alkalmazott
epikai struktdrakat. Az elbeszélésméd olyan narrativ eljarasokbél épitkezik,
amelyekismerésnek hatnak, mig szabdlyaik érvényességét kevéshé latvanyos
gesztusokkal kérdéjelezi meg.

Ha elvdrnank, hogy a regény feltétleniil adjon szamot arrél, milyen
szitudciéban hangzik el Krist6f visszatekint6 elbeszélése, valdszin(ileg olyan
igényt tamasztanank ezzel a szabalykovetésbdl normaszegésbe valté narrativ
poétikat alkalmazé szoveggel szemben, amely idegen téle. Ezért érdemes
megfontolnunk az elsédleges elbeszéld szintjére emelt, mintegy téle fiigget-
len elbeszéldi poziciot elfoglalé szerepldi elbeszélésre tett értelmezési
ajanlatot, bar a valészerliség poétikai elvének viszonylag szérvanyos felfiig-
gesztése ezt az olvasdsi stratégiat korantsem teszi kézenfekvévé.
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