A Termékeny félreértés - Productive Misreadings Afra Janos negyedik kétete,
amelyben a fiatal kolté az eddigieknél is nyiltabban - szerzétdrsa, Szegedi-
Varga Zsuzsanna kozrem(ikddése és jelenléte mellett - tudatja az olvaséval az
egyébként sem titkolt vi-
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egy képzém(ivész képeit a

verseihez ne pusztan illusztraciéként haszndlja, hanem e két alkoté egymassal
kisérleti parbeszédet folytatva, szerkesztéprogramok platformjain érintkezve
olyan koncentrélt kifejezésmédot hozzon létre, amelybél aztan egy ilyen,
medidlis atlépésekkel és kodvaltasokkal telitlizdelt kitet létrejohet. Ugyan-
akkor ez a nem titkolt vonzalom az opus 6rokérvény(iségét is biztositja, hisz
ez az egyiittm(ikodés nem pusztan felveti, hanem igazolja is a mivészetel-
méletben az 6kor 6ta sziinteleniil jelen év6 ut pictura poesis-elv létjogo-
sultsagdt. Azaz azt a koltészet és képzém(ivészet kozotti egyenranglsagot
és egyenjoglisdgot, amelyet Horatius az ,ligy van a verssel, akar csak a kép-
pel”, Plutarkhosz pedig ,,a kdltészet beszélS kép, a festészet néma koltészet”
mondattal tdmasztott ald, s amelyet aztdn a mlvészetteoretikusok az évsza-
zadok soran szamtalanszor vitattak, mert hol az eqyik, hol a masik kifeje-
zésmdd elsddlegességét 4llt érdekiikben hangsilyozni.

Ugyanakkor amiatt, hogy a kotet kétnyelv( - a koltéi szovegek ma-
gyarul és angolulis olvashaték benne, s az egész vilagot érint6 problémakra
hivjak fel a figyelmet -, a Termékeny félreértés - Productive Misreadings
univerzalis jellege is megkérdGjelezhetetlen. A cim is mutatja, a szovegeket
olvasva pedig mi magunkis meggy6zédhetiink réla, hogy a szerzének egyal-
taldn nem volt célja az, hogy a magyar szovegeket egy az egyben és a leg-
pontosabban adja vissza angolul, s ebben a ,félreforditdsban” aztdn a
szoveget ellendrzd szerkeszték, Vigh Levente és Owen Good sem korlatoztdk.
Ezzeljelezvén, hogy egy-egy koltdi szoveg (de barmely mdalkotds) esetében
a ,félreforditds”, a ,félreértés” valéban termékeny lehet, (ij és inspirdlé asz-
szociaciokat, befogadai attitlidoket eredményezhet. Féleg akkor, ha a sz6-
vegek mellett ott vannak azok a képzémvészeti alkotasok is, melyeknek mar



a pusztajelenléte Gjabb és Gjabb gondolatkisérletek kiindulépontjaként szol-
galhat a versértelmezések szamara.

A kétnyelv(iség és a tarsszerzbk kiilonbozé kontinensen valé tényke-

dése (Szegedi-Varga Zsuzsanna Amerikaban él és alkot) pedig a kotet
48  szoveg- és képi szintli mondanival6janak barhol aktudlis jellegét is

erdsiti: Afra és Szegedi-Varga a globalizacié problémdira vilagitanak
rd a maguk m(ivészi eszkozeivel, pontosabban és sokkalinkabb: jajkidltva fi-
gyelmeztetik az ebbe az ultramodern vilagba belevetett embert azokra az
~aknamezdkre”, amelyekre a globdlis felmelegedés, a klimakatasztréfa kor-
szakaban napi szinten ,rdléphet”. ,Mi kint torik, porlik, fdj, / az hatdroz réla,
idebent mit érziink” - olvashatjuk ezzel kapcsolatban az egyik szoveget.
Azonban, ahogyan a kétet az ut pictura poesis-elv alkalmazdsaval a képz6-
mivészet és a kiltészet kolcsonds egymasra hatasanak lehetdségeit hirdeti,
ezzel parhuzamosan aztis jelzi, hogy a természetben meglévé, klimakataszt-
r6fa okozta problémak emberre gyakorolt hatdsa sem csak egyoldald.
Az ember magatartdsa, kornyezetével szembeni kozémbossége, illetve annak
kiszipolyozdsa is kellett hozza, s6t, valészin(ileg ez volt az origéja mindan-
nak, ami az utébbi idészakban a kiilvildghan lecsapddik. Taj és ember kol-
csonhatdsa tehat szintén megkérddjelezhetetlen, amely Szegedi-Varga
képeirsl ugyandgy leri, mint Afranak példdul ezekbdl a soraibél: ,Rettegés
bozétja, lava szildrdult rojtja / nem ismerni rd a rajban égé allatokra”.

Afra Janos plasztikus szovegei és Szegedi-Varga Zsuzsanna elidege-
nedett, apokaliptikus tajrél ,beszél6” képei egyiittesen utalnak az ember
ember mivoltanak fokozatos, koncentrikus kérokben, ismétlédésszer( Loké-
sekben torténd felszamolédasara, magatartdsa vészterhes megvdltozdsara.
Afra koltsi [atomdsai itt sajnos korantsem viziék, hanem a valésagra vonat-
kozé félelmek, melyek arrél tandskodnak, hogy az ember ebben a vildgban -
amit a természet is nydg - mar nem is csupan Istennek képzeli magat. Pedig
mdr az is katasztréfa volt, amikor Istent jatszott - jelzi ezt a Hitler-bajszot
idéz6 kép, s alatta a képaldirdsnak is beill verssor: ,Mint bajusz hatalmas
orr alatt / megidézi a gonoszt”. Ebben a koltdi és képzém(ivészeti jajkialtas-
ban az ember egy harmadik alak ,,az Isten utani hidegbhen, akinek mar nincs
is mit teremtenie”. S ha nincs mit teremtenie, akkor az aztjelenti, hogy a te-
remtés koronajarol, az emberrélis elfeledkezhet. Az épp az ember altal apo-
kaliptikussd tett tdj ugyanis a mai létez6bdl kiol mindenfajta érzést,
érzelmet, mikdzben az egdval telitett egyed a mindentudds jogat ostoba
mdédon tovabbra is maganak vindikdlja: ,Te viselsz imat, atkot, gyonyort és
megtartéztatast, / eltlirod haborikban a ropogdst, / halaltaborok falai kozt
a kamrakaparast. / Kivételt nem teszel / faval, sem emberrel, / a virusok
egyenjoglan élnek, mdlnak. / Eltérithetetlen a te egyszer( igazsdgod,
havan.”



Abban a vildgban, ahol tehat nemcsak a természet felé, de az ember-
tarsak felé is a kozombosség uralkodik, ahol ,nem hal tobbé ember ember-
ért”, ahol ,minden érzés, eszme és gesztus / egybegyirva lebeg a t6 felett”,
a kiilonb06z6 generacidk kozott dhatatlanul meglévd szakadék is még
tovabb mélyiil. A fiatalok uralta vilaghan ,mar hidba csavarognakaz 49
oregek, / nem taldlnak érintkezési feliiletet”, mégpedig azért nem,
mert — olvashatjuk ki az ilyen téren is vészjoslé verssorokbél — a fiatalok a
személyiség nélkiili egyformasdg csapdadjaban vergédnek. Az elgépiesedd
vildg ugyanis gépeket sziil: ,beletdrol masok mindennapjaiba / a nyugodt
életekbe rondit [...] / mdsolva ismétel”, vagyis uniformizalt, nemhogy
azidésebbekre, de senkire tekintettel nem lévé, érzéketlen alakokat
eredményez, ,lemasolt tudatokat”, akiknek innentél kezdve a repro-
dukdldsa is csak hasonld, vagy egy ismétlédd és elmélyiilé koncentri-
kus kérben még inkabb elgépiesedett lényeket eredményezhet.

Azért viszont - hivja fel erre is nagyon er6teljesen a figyelmet
a kotet -, hogy a varandds nék mindennek kdszonhetéen 6nmagukban
csak ,felemds utdnzatokat” novesztenek, mindenki felelés: a ,terhes
nd / arcdt elvették a férfiak” verssor ismét egy nagyon sllyos, és si-
lyosan aktudlis problémadra: a férfi mellett all6 majdnem meztelen né-
alak-dbrazoldssal egyiitt a parkapcsolatokban fellelhet6 erészakra, a
#metoo-mozgalom jogosultsdgdra is figyelmeztet. Hogy azutdn az
ebbéla kapcsolatbél akar akarva, akar akaratlanul megsziiletett ,fel-
emds utdnzat” kapcsan a kétet még egy nagyon is létezd, szintén glo-
bdlis gondra is fékuszaljon: arra, hogy az illegalis hataratlépésnél
hogyan valik egy esetleg nem kivant csecsemé plusz teherré: ,Elele-
mért merészkedik kozel, / heteken &t prébaljak visszakergetni, / de
mar nincs hova, / Ggyhogy lerangatjak réla gyermekét”.

Pedig ez a vershéli né, ez a gyermekétél egy idegen orszag ha-
tardn megvalni kénytelen anya, ahogy oly sokan manapsdg, csak élni, csak
létezni szeretne valahol abban a vildgban, ahol a javak egyenlétlen eloszlasa
- amely nyilvdn megint a természeti katasztréfakbol is ered — szintén 6ridsi
csapds: ,nem fogadott ajandék, / amit mastél erdszakkal vettek el” - utal
erre a jelenségre ez az Gjabb két sor.

Ebben a leginkdbb sziirke és matt szinek 6vezte kotetben mindezzel
szembesiilve mdr nem is csoddlkozunk, hogy lassan élhetetlen vildgunkrél a
kolté azt a konzekvenciat vonja le, hogy ez mar nem is a pokol. A pokol
ugyanis ,mdar nem jon el senkiért, / id8szerdtlen, mint egy hangsor, / amita
legnagyobb megnevezésére haszndlnak.” S ha a pokol bugyrain mar tilva-
gyunk, a kotet egy végsé, hangstlyos sora: ,ahol elkezded, ott ér véget / de
nem zarul le sehol” bizony értelmezhetd - azon tdl, hogy a kotet az A-val
és Q-val jelzett oldalakat bdjva elGre- és visszafelé is olvashaté — az ember
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apokalipszis felé rohandsanak az egyre mélyebb koncentrikus kérokben vald,
még j6 pdrszorismételt/ismétlédé jellegére, azaz arra, hogy az ember tény-
leg addig megy el az elembertelenedésben, magdval rantva a tdjat is, amig
hagyjdk neki. Féleg annak tudatdban, hogy ebben a vildgban jobb
50  hijan ateremtd is Gjrazni kényszeriil, csakhogy egy id6 utédn ,nem lesz,
aki segitsen, hogyha elakad, / tervezve a sosem volt csendbe belene-
vetd arcokat”.

S hogy van-e ebbél a korkords apokalipszishél kilt? Nos, a kotet rend-
kiviil, ugyanakkor jogosan pesszimista hangvétele ellenére van néhany sor,
amely a sehova se vezetd (ijrazas alagltjanak a lehetséges végét vazolja fel.
Ez akkorjohetel, ,Ha azismételhetetlennek hazudott utdnzat, / amit te csak
énnek nevezel / visszavonja, mivé valni probalt”, illetve akkor, ha ,az 6nkén-
tes vakok / olvasni kezdik a jeleket”. (Alféld Alapitvany, Debrecen, 2020)




