A kozelg6 klimakatasztrofa idején mindinkdbb a figyelem k6zéppontjaba ke-
riilnek azok az irdsm(vek, amelyek az ember és a természet viszonyrendsze-
rének boncolgatdsat tlizik ki célul. Kollar-Klemencz Laszl6 2018-ban megje-
lent kdnyve, A mianyag
82 Nyéki Gabor kerti székek élete a fiilszo-
veg tandsaga szerint ,ter-
mészetirasokat” sorakoz-
” C S AK M O ND O M” tat fel, és ezen keresztiil
vizsgdlja a kérdést, ,ho-
gyan taldlkozik az ember

Kollar-Klemencz Laszlé: a természettel”, illetve

,Mi a természetes az em-
A mianyag kerti székek élete  berben”. A hosszabb-ro-
videbb szovegek mi(ifaji-
sagat ennél pontosabban nem is hatdrozhatndnk meg: a tdrcak, novelldk és
esszék kozott elhelyezhetd fejezetek (?) zome, noha tobbé-kevéshé jol re-
konstrudlhaté torténettel bir, nélkiilézi mind a cselekménykdzpontisdgot,
mind a kidolgozott dramaturgiai iv felrajzoldsat, a Kollar-Klemencz-szereplék
pediginkabb tekinthet6ek par vondssal létrehozott alakoknak, mintsem gon-
dosan kidolgozott karaktereknek. A mianyag kerti székek élete erGsségét
nemis ez adja, erényei a hangulatisdgon til elsGsorban a kotetkompoziciébél
szarmaznak: ezek mentén kristdlyosodik ki szép lassan, hogy hibdi ellenére
pontosan miben is tekinthetd Gjszertinek.

Noha a feliitésként funkcionalé parsoros Felmdszott a fiilszoveg altal is
hangstlyozott emberi-nem emberi, illetve organikus—mdanyag ellentétpdrok
Osszevetésére latszik kihegyezni a tematikat, hamar be kell ldtnunk, hogy a
szerz@ szerencsénkre messzebbre merészkedik ennél. Szovegvildga azonban
tobb ponton is meglehetdsen eklektikusnak és nehezen megkozelithetének
bizonyul. A gyakorta névtelen fészerepléknek legtobb esetben csak a foglal-
kozasuk ismert, kozottiik sem feltétleniil a természetben dolgozék allnak
tobbségben: bar akadnak kozottiik erdészek, traktorosok, bérmunkasok, fel-
tlinnek szobraszok, kovacsok is. Masoknak meg mintha se foglalkozasuk, se
élettorténetiik nem lenne, annyira dlomszer(ek. A figurdk kozos pontja inkabb
abbanjelolheté meg, hogy valamilyen veszteségélménnyel szembesiilnek, és
ezen élményiiket akarjak feldolgozni. Az Ibolydban a gyermek az édesanyjat
vesziti el, Az elképzelt hoban a szobrdszt a felesége hagyja ott, és noha csak
kés6bb deriil ki, de Az apdk lesben 6regje vélhetben fianak haldlat gydszolja.
A traumdk dllatokhoz is kapcsolédhatnak: a Te tudod, mi az... fészereplGje a
csalddtagnak szamité kecskebakot kénytelen eltemetni. De nem kell ennyire
direktnek sem lenni: A ldncfiirészben példaul a veszteség az apa és a fia kdzotti
kommunikacié hianyaban ragadhaté meg.



Bizonyos cselekménymintdk ismétlédnek ugyan, bizonyos torténet-
toredékek Gjbol el6keriilnek, a svéd vagy a szobrasz személyében visszatérd
alakokkalis taldlkozunk, és azok a franya cimbeli mlanyag kerti székek mint
az emberi életmdd elhagyhatatlan velejaréi is képviseltetik magukat
- ezzel egyitt azonban nem kdnnyen olvashaté kotettelvan dolgunk. 83
Az egyes fejezetek dramaturgidja nehezen képzédik meg, a torténetek
slir(iségét visszaemlékezések, elmélkedések szakitjak meg. Vegyiik példaként
A Biikki-pusztdban felsejlé harom narrativat: a kerettorténet szerint a trak-
toros és az erdész négyszaz kilé balat pakol fel egy teherautdra, és mikdzben
az elbeszél a helyes balazas fortélyairdl tuddsit, a két férfi arrél a
brutalis gyilkossdgsorozatrél is beszélget, amelyet egy arrafelé buj-
kdlé orosz katona kovetett el a masodik vildaghabord utan. Erre rakédik
rd egy harmadik jelenetsor: az orszag masik végében egy férfi szerel-
mes verset ir egy ismeretlen nének, ,akit meg szeretett volna dlelni”.
(Csak taldlgathatjuk, mi kdze van ennek az el6z6 kett6hoz: kicsoda a
férfi, kicsoda a n§? Azokhoz a turistakhoz tartoznak, akiket a tabor-
tliznél agyonld az orosz? Kevés kapaszkodé hijan alig-alig gyakorol
barmiféle hatast az olvaséra a novella, ez pedig nem is annyira a tu-
datos szovegszervezésnek tulajdonithatd, inkabb irandé a kidolgo-
zatlansdg szamldjara. Ez sajndlatos médon mds szovegeknél is feliiti
a fejét, ami mdr csak azért is zavar6, mert koncentraltabb formaban
igen erds torténetekrélvolna szd: az Ibolydban a cimszerepld éjszakds
névér egy j6sné képében a haldlos beteg édesanya életének utolsé
szakaszat teszi elviselhetévé, am a gyakori, és valéjaban nehezen in-
dokolhaté elbeszélévaltasok még a posztmodernen edz6dott olvasé
tlirelmét is prébara teszik.

Szintén nem szerencsés dontés, hogy noha a novelldk java az
elengedés motivumdtjarja koriil, rendre jelentkeznek olyanok is, ame-
lyek e megkdzelités mentén nehezenilleszthetdek a tobbi kozé. Ilyen példaul
a Balta, amely a sziklaugrdst a favagdssal rokonitja, meglehetésen eréltetett
és zavaros médon. A filozofikus hangvétel aztdn azokndl a torténeteknél is
feliiti a fejét, amelyek torténetvezetésénél elkélne a feszesség. Nem egy pil-
lanatban az az érzésiink tdmadhat, hogy a szerepl6k beletordd6 természete
elébb egykedviiségbe, majd unalmassagba csap at. ,Eddig is elvoltunk, ezutan
is lesz valahogy”, mondja a Kiskertek népében a sofér. A kijelentés a kotet
egészére nézvéstis mottéul szolgdlhatna. Sajnos a Kollar-Klemencz dltal md-
kodtetett nyelv nem minden pillanatdaban mentes a fentihez hasonlé, hang-
zatosnak szdnt, valéjaban klisészeri mondatoktdl, vagy akar a kinosabbnak
bizonyulé széképektsl sem. Csak néhdny tovdbbi példa: ,az aranyok a fonto-
sak, az aranyok ismerete az élet ismerete”; ,tudod, az a nehéz, hogy minden
elmdlik”; ,minden bizonytalan ezen a vildgon, de a valtozas, az holthiztos”;
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de azis megesik, hogy az emberek (igy érnek 6ssze, ,mint a bevasarlékocsik
ldncos zarja”. Az egyes kezdémondatok egymashoz hasonld, feliitésszerd
megszerkesztettsége poétikailag szintén lapossa tesz egyes bekezdéseket.

Az alakok hallgatasa ahelyett, hogy beszédes volna, inkdbb érdekte-
84  lenségbe, bloffolésbe csap at. Kicsoda példaul az Atfijja a szél a hdzat

szorongd, ,hatalmas iires kraterbe belebamuld, a meg nem élt pilla-
natok stlya alatt roskadozé” férfije? Nem tudni réla sok mindent, ennélfogva
nehezen is lehet barmi médon is azonosulni belsd konfliktusaival. Hasonléan
megfoghatatlan a sotét téli hdazban felriadé alak, aki a szobdban ragadt le-
gyek zajat hallhatja. Kik 6k és hogy viszonyulnak a tobbi szerepl6hoz? Es a
Szauna apja? Ha onreflexiv elmélkedésként tekintiink ezekre, hol lehet az
»€n” a tobbi frdsban?

Mar csak azért is kar a gondatlan szerkesztésért, mert amikor igazan
letisztult, akkor viszont remekiil mikodik, kiilonleges hangulatot draszt és
kivaléan szervezddik egybe ez a préza. A kotet vége felé lévS szovegekben
mintha még reflektaltabba valna a md kdzponti felismerése: egy lehetséges
olvasat szerint az ember a hén ahitott bizonyossdgot, lelki sériiléseinek fel-
dolgozasat nem az civilizdcié elhagydsdval, illetve a természetbe torténd on-
kéntes szamiizéssel érheti el; sokkal inkdbb a tobbi emberrel torténd
parbeszédekben taldlhatjuk meg 6nmagunkat. Erre erdsithet ra A mdanyag
kerti székek élete torténeteinek egyik visszatérg eleme: nem egy esetben ta-
ldlkozni olyan jelenetekkel, amelyekben az emberek vagy tarsasdgban, vagy
magdanyosan valamilyen dllat eljovetelét varjdk, am az élélények vagy nem
jelennek meg, vagy nem olyan formaban, mint az varhaté lett volna. Talan
nem véletlen az sem, hogy a kotet keretét két barat beszélgetése jelenti: a
figurdk a meggyfa alatt diskurdlva térbél és id6bél kiszakadva a mozdulat-
lansdg dllapotdt veszik fel, eljutva a felismeréshez, miszerint a természethez
lehetetlen olyan kozel férkdzni, amilyen kdzel szeretnénk (,,a kacsat amdgy
szerintem nem szabad eldrulnia senkinek, mert ha eldrulja, lelovik 6t, vagy
betegek kozé zarjak”). Hagyni kell, hogy ,a gravitdcié legyen az erdsebb” és
»alkalmazkodni mozdulatlanul”, ha mar — ahogyan kordbban olvashattuk —
egyediil ,,a véltozds holtbiztos”. Maskiilonben a mlanyag kerti székekhez ha-
sonldan siillyediink a t6 fenekére.

Kollar-Klemencz mlive akkor erés, amikor szévegeiben erre a fokusz-
pontra reflektal: felfogdsa szerint az emberi |étezés tragédidja a valtozdsban,
illetve annak elkeriilhetetlenségében 4ll. Nagy szerencse ugyanakkor, hogy
a szerz6 a kotetegésztilletéen nem esik bele abba a csapdaba, hogy szakra-
lizdlja a természetet és a vadont, leegyszer(isitve az emberi-természetes op-
poziciét. A mdanyag kerti székek élete vadjai is ugyantgy képesek kegyetlenek
lenni és emberi sorsokat tonkretenni, ldsd példdul A rét apafigurajat, akinek
fiat szarvashika tapossa agyon. Kiutakra a szereplék akkor lelhetnek, ha a



menekiilés helyett a fdjdalmak megélését és az élmények megosztasat va-
lasztjak, legyen sz6 a gydszolas folyamatarél (Ibolya, A rét), a barat elveszi-
tésérél (A so szaga) vagy egy szerelmi kapcsolat végérél (Az elképzelt ho).
Mindent 6sszevetve tehdt érdemes id6t szanni ezekre az irasokra, bdr
kétségtelen, hogy leginkdbb tiirelemmel és lelassitva kozelithetéek 85
meg. (Magvetd, Bp., 2018)
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