A mitosz szerint Prométheusz hozta le az égbé6l az embereknek a tiizet, és
ezzel a tettével - mellyel egyébként kivivta Zeusz haragjat - a cselekvés, a
tevékenység, a munkdlkodds atyjavd valt. Hogy blinéért (mely abban allt,
hogy ,mértéken feliil sze-
14 Végh Attila rette az embert”) Promét-
heusznak miképpen kell
AZ UNALOM blinhddnie, azt megtud-
- " hatjuk példdul Aiszkhii-
ANATOMIAJA losz tragédiajabol, de
benniinket ez most nem
érdekel. Sokkal inkabb
Prométheusznak egy masik tette, melynek emlékét egy mdsik tragédiakolts,
Euripidész 6rizte meg nekiink. Ez a mitoszvaridns arrél tudésit, hogy az em-
berek Prométheusznak koszonhetik a felejtés képességét. Mert kordbban az
emberi lények mind tisztdban voltak haldluk id6pontjaval. Létiik cselekvés-
telen bagyadtsagban telt. Az isten azonban elhomdlyositotta elméjiikben
ezt a tudast, igy lehetdvé tette, hogy 6k beleéljék magukat sajat tetteikbe.
A felejtés Prométheusz-elhozta tiizében a bénité bizonyossdg elég. A ham-
vaibol sziiletd léthizonytalansag (j vildgot nyit az ember el6tt. Az allati L6t
tompasdga és a sajat haldlat elére ismerd istenemberi €t bénultsdaga kozott
egy akmé, egy sinus-gorbe csics adatik: tudds (tudjuk, hogy meg fogunk
halni) és tudatlansdg (nem tudjuk, mikor) fesziiltsége szikraztatja fol az em-
beri sorsot.

Mi tortént? A mély unalom dllapotabélaz ember atlépett egy olyan vi-
ldgba, amelyben mdr lehet unni ezt-azt. Ahogy az emberi életerd, gy az una-
lomis targyat taldl, amint a létképesség talajt fog. Prométheusz 6ta az ember
képes rd, hogy unatkozzon. Vagy masképpen: képes rd, hogy a létezés mély,
megfoghatatlan unalmat targyakba felejtse, bagatellizalja.

Csakhogy ami egyrészt a tilélés zdloga, az mdsrészt kivet benniinket
isteni mivoltunkbél, kiliz a feny6k és sasok birodalmabél. Valamit valamiért.
Hogy lehet ezt megemészteni? Meg lehet-e emészteni azt, ami megemészt?

(Csakis abban az esetben, ha gégiinkbél valamit engediink. Ha beldtjuk,
hogy a mi létezésiink nincs Isten akaratdval rovidre zdrva; ha tdltessziik ma-
gunkat azon a babonas elvardson, hogy a végtelen szerelme valahol célba ta-
l[dlhat. A végtelenségiranti vagy (amely egyébként sem tobb, mint véges agyunk
hiibrisze) céltalan: Isten nem a lét f6konyveldje, aki egy porszem méretd bolygo
porszem-Llényeinek lelki szamldjat vezeti. A jéghideg, sotét, kozonyos vilag-
egyetem olyan mély nyugalommal fogja tdrni pusztuldsunkat, mint annak a
rendje, ha eljon azideje, hogy sziilénk, a Semmi visszafogadjon benniinket.

Beldtom: Isten fogalma annak a célnak tokéletesen megfelelt, hogy
fausti végtelenség-vagyunk paradox médon célt érjen. Isten a végtelenben



volt, de benne véget ért a végtelenség, mert rajta tll mdr nem volt semmi.
A mindenség urdnak képzetében igy egyszerre két, egymasnak ellentmondé
vagy elégiilt ki. Amikor ettdl a fogalomtdl elestiink, az asztrofizika univer-
zuma maradt nekiink: végtelenség-igényiinknek ez is megfelel, csak-

hogy ennek sehol nincs vége. Az asztrofizika az 6riiletbe hdz. Akinem 15
akar beledriilni a felfoghatatlan végtelen felfogasi kisérletébe, annak
idejében meg kell unnia ezt a szédit6 vilagegyetemet. Az ember ilyenkor vagy
visszalép egyet, és hivé lesz, vagy belatja, hogy a létezés csoddja kimerithe-
tetlen, és Gjonnan felismert esend§ségéhez mért célokat keres maganak.
Tévedés ne essen: ez nem megalkuvds, hanem épp ellenkezbleg: az
embert megilletd hely elfoglaldsa. Esenddségiink felismerése nem je-
lenti azt, hogy létiinknek ne volna tétje. Eppen igy van, hiszen az egy-
szeri és megismételhetetlen csoda gy szikrazik fol a legszebben.

Eqy keresztény gondolkod6 szerint (ha nem dnellentmondds
ez a sz6kapcsolat) az ember azért nem képes elviselni az unalmat,
mert az unalom Isten hidnya. Isten a pozitiv fenséges, az unalom
pedig a negativ fenséges, Isten drnyéka. Az unalom az embert puszta
onmaga elé allitja, belevetve 6t azistentelen, légiires idébe.

Isten képzete azonban - mint lattuk — elhagyandé. Es ha el-
hagyjuk, akkor kideriil: éppen ez a képzet nem engedte, hogy 6nma-
gunkkd valjunk. Most vége a tiindérmeséknek, és a beléliik fakadé
6vodas cserelizleteknek, felajanldsoknak, miniat(r dldozathozatalok-
nak, sanda jutalomvdrdsnak. Végre merhetiink unatkozni olyan mé-
lyen, ahogy azt a lét megkdveteli. Végre merhetiink gérég médon
unatkozni.

A gorog pantheion Prométheuszaban még alkalmunk volt egy
olyan alakot tisztelni, aki képes ra, hogy felldzadjon a rend ellen az
emberek érdekében. Prométheusz az emberben él§ ldzadas isteni ki-
vetiilése volt, annak tandjele tehat, hogy a lazadds maga isteni adomdny.
A kereszténységbhen mar nyoma sincs az istenvildg elleni ldzaddsnak, az
egyetlenisten képzete ezt nem engedi. Ha a gérog mitolégidban Zeusz a po-
zitiv fenséges, akkor Prométheusz a negativ fenséges, Zeusz drnyéka. A ke-
resztény istenképzet azonban az arnyékot az egyetlen istenbél dtkergeti az
emberbe. Olyannyira, hogy azt azid6t, amikor az ember magdra marad, lires
idének tekinti, szentségtelen tartamnak, és azonositja az unalommal. Ha
mindezt elhiszem, ha tehdt azt képzelem, hogy az unalomban azért unatko-
zom, mert nincs velem Isten, aki dramlé létid6met értelemmel oltja be, vagy
aki legalabbis elszorakoztat, amig élek, akkor valéjaban annak a gondolatnak
adom 4t magam, hogy Isten fiirész, amely kettévdgja id6be vetett énemet az
id6t - és az unalmat — megélé énemtél. Ezzel pedig végképp lehetetlenné
valik, hogy 6nmagam transzcenddljam, hogy unalomba fulladé énembdl
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kilépve — és persze abban benne maradva - visszapillantsak unalmamra, és

elszérakozzak rajta, 1gy téve attélessé — és kevésbé gyilkossa — azt, ami meg-

bénit. A keresztény felfogas lgy bénit meg, hogy az unatkozast - amikor
tehdt ezt vagy azt unom - és a mély unalmat - amikor nem bizonyos

16  dolgokat unok, hanem a létemet fogva tarté semmi nyilvanitja meg
magat - 6sszemossa.

A mélységet — amelynek megélésére példaul az unalom vezethet rd
benniinket - igy torlaszolja el Isten képzete. Ahol minden egyetlen nagy ar-
nyék, ott nincs Gt. Aki erre a hitre adja a fejét, az sosem ldthatja meg, milyen
vildgot izzit fol dnmaga fénykore, mert az minden vilagossagot valahonnan
mashonnan var. 0 nem teremtd, csak fogyaszté. Fogyasztok kozott nem lehet
igazi szeretet, mert az két teremtd kozos teremtése. Az Istent fogyaszté
ember sosem dobben rd, hogy a ,benned” és a ,koriilotted” nem helyhata-
rozék, hanem egy tiikor két oldala. Ha az Onmaga mér eleget nézegette
magat benne, taldn 6sszetori a tiikrot, taldn nem. De aki a foncsorban hisz,
annak életében nincsenek talanok.

Az 6kori gorogoknek fontos volt a pantheion, de fontos volt az autar-
keia is, ami azt jelenti, hogy az ember 6nmagat (persze az istenek arnyéka-
ban) vildgfenntarté er6ként éli meg, és hogy a fenntartott vilagnak 6§ maga
nem fiiggeléke, hanem - titokzatos médon - azonos vele. A fogyasztéi tar-
sadalomban a helyzet mds. Az ember itt mar fogyaszté, ami annyit tesz, hogy
egész életével fogyasztando javakba kapaszkodik. Minden élethelyzet a fo-
gyasztas erdterében all. Igy vélik lehetségessé a kovetkezd kifejezések hasz-
nalata: kultdrafogyasztd, a gydsz feldolgozdsa, én igy mikédom stb. Mintha
az ember valami gyar vagy lizem volna, amely vildgot, azaz nyersanyagot fo-
gyaszt. Ebben a vildgban mindenki annyi, amennyit fogyaszt. Es ha eljon a
fogyasztds unalma, az ember atmdszik egy masik fogyasztandéra, és azon
csiing tovabb. A mély unalom mdr nem éri el, mert helyzetét nem ismeri fol,
nem ldtja meg az unalomban a lét megértésének lehetéségét, amely a semmi
elé allit benniinket. Az unalomfogyaszté nem képes rd, hogy a tiikrot 0ssze-
torje és mogé nézzen. Elrejtézik eldle unalma, amely éte sllydban megfii-
roszthetné.

A fogyasztéi tiikorben minden forditott. Az 6nzetlenség onzésnek lat-
szik, és megforditva. Az élet haldlnak, a halal életnek. Viparyaya - a dolgok
megforditdsa, mondjak a bolcsek. Schopenhauer e szavakkal zdrja fém(vét:
»--.ami az akarat teljes felszamoldsa utdn megmarad, az mindazok szamdra,
kikben még teljességgel ott az akarat, mindenképpen a semmi. De megfor-
ditva is: azoknak, akikben az akarat megtette mar fordulatat, és tagadja 6n-
magat, ez a szamunkra oly valés vildg a maga 0sszes napjaval és tejdtjaval -
semmi”,
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