Toth Laszlo koltd, 1rd, szerkeszt valogatdsaban és forditdsaban, a L'Har-

mattan Kiadé jovoltdb6l nyolc (,tegnapi és mai”) szlovdk koltd verseivel is-

merkedhet meg az olvasé, ha kezébe veszi a Gyalogdsvények a magasba,

azazaze kotetben is sze-

66 Gyiirky Katalin replé lirikus, Milan Kraus

. egyik kolteményének ci-

” OLVASO ’ mével azonos elnevezés(
antoldgiat.

AZONOSULJ” Avalogatds - mint

altaldban a legtobb gy(i-

Gyalogosvények a magasba.  teményes kétet — sem a

valogaté és forditd sze-

Nyolc (tegnapi és mai) mélyét, sem pedig a ko-
tetben helyet kap6 kolt6k
szlovak kolté személyét illetSen nem

elézmények nélkiili. Téth
Laszlénak ugyanis az 1984-es Gydjtopont, valamint az 1995-6s A kétfejd
macska cimd, hasonléan kortdrs szlovak kolt6k mUveit egybegydijté valoga-
tdsa utdn ez mar a harmadik nagyszerd vallalkozdsa arra, hogy - idézem a
kotethez frott Utdszavdt: - ,,egy-egy kiemelkedd, markans arcéld személyiség
bemutatdsaval atfogja a kortars szlovdk koltészet azon 6t nemzedéknyi sze-
letét, mely napjaink szlovak lirdjanak is valamiképpen a gerincét, nemzedé-
keken ativeld, illetve nemzedékeket egybefogé f6 sodrat (sodrait) képezi, s
amely az id6k valtozasdval sem vesztett koltdi-esztétikai érvényességébdl,
hitelességéhdl.”

Mivel nemzedékeket egybefogd, s azokon ativeld Toth Laszl6 arra ird-
nyulé torekvése, hogy a szlovak koltészet f6 sodrait érzékeltesse, nem vélet-
len, hogy a jelen kotet nyolc alkotdja koziil 6ten — Milan Kraus, Jan Ondrus,
Stefan Strazay, Mila Haugové és Daniel Hevier - mar az el6z6, A kétfejii
macska cim( kotetben is jelen voltak. Hogy azutdn most még harom szerzé
antolégiabéli szerepeltetésével — Ivan Strpkaval, Karol Chmellel és Michal
Habajjal - az el6z6 6t, s egyeseknél sajnos mdr lezarult életm(ihdz képest
frissebb versnyelvi torekvésekre és koltdi horizontokra is rdldathasson az ol-
vas6. Az a magyar olvasé, aki gyakorlatilag az 1995-6s antoldégia 6ta csak el-
vétve, néhany jelentésebb irodalmi foly6irat — mint amilyen a teljesség
igénye nélkiil a Magyar Naplo, a Bdrka vagy a Kalligram - hasabjain taldlkoz-
hatott szlovdk kolt6k magyarra forditott verseivel, igy a kdtet ezt a b6 hd-
szévnyi (irtis igyekszik most kitdlteni.

Am lett légyen mégoly fontos, hianyp6tlé kétetr6lis sz6, ahhoz, hogy
az olvasé érdeklédését felkeltse, vagyis ahhoz, hogy Stefan Strazay Egy re-
gény kezdete cim( versének egyik sorat idézve: az ,olvasé azonosulhasson”



avalogatdssal, a fent emlitett szerkesztGi torekvések koziil a nemzedékeken
ativeld jellegnél sokkal fontosabbnak vélem a kotet nemzedékeket egybefogo
szandékat. Azoknak a mechanizmusoknak a hol az Utdszoban, hol a kétethez
frott életrajzokban is jeldlt, hol viszont jeldletlen, az olvasé szemfii-
lességére, rejtett osszefiiggéseket is feltarni képes befogaddi attitdd- 67
jére apellalo érzékeltetését, amely nemcsak egymas utdn és egymdstol
elszigetelve olvastatja a nyolc kélté verseit, hanem azok egymadsra gyakorolt
(kblcson)hatdsat is lattatja. Vagyis azt, hogy par évtized szlovak koltéi ter-
mésében melyek azok a motivumok, azok az egymast kiegészité vagy épp el-
lentétes jellegiikkel egymasra haté versnyelvi jelenségek, azok a
valtozo vildg ellenére is felismerhetd vildgszemléleti azonossdgok, ame-
lyek még inkabb indokolttd teszik épp ennek a nyolc lirikusnak az egy
kotetben torténd szerepeltetését. Nos, 6rommel jelenthetem ki, hogy
a Gyalogosvények a magasba cim( antolégia Toth Laszlé alapos és min-
den szempontb6l hozzadértésrél tandskodd munkdjanak kdszonhetden
bévelkedik az olvasét aktiv befogadéi létre 6sztonzb, vers-6sszeolva-
sasokra buzditd rejtett osszefiiggésekben. Irdsomban a tovabbiakban
ezekre a kolték és kolteményeik kozott meglévé intertextualis vonat-
kozasokra igyekszem ravilagitani.

Ha a kotetben szerepld nyolc koltd ,nemi aranyan” végigtekin-
tlink, elsé latasra szomordan vessziik tudomdsul, hogy minddssze
egyetlenegy néi alkoté tudott bekeriilni az antolégidba. Azonban, ha
alaposabban szemligyre vessziik, rajoviink: annak, hogy Mila Haugova
a Holgy, egyszarvival cim( ciklusdval mégis nagyjabol kozépre keriilt
- hiszen a kotet negyedik szerzéjeként szerepel -, nemcsak a kolt6k
életkora, ,szliletési sorrendben” torténd bemutatdsa az oka. A kotetet
feldolgozva Haugovat én ugyanis olyasfajta kozépre kifeszitett hatar-
vonalnak, s ezen keresztiil olyasfajta origénak érzem, akinek kapcsan
- a lirdja hangvételén, tematikajan, vilaglatdsan keresztiil - taldlkozni tud-
nak egymassal a kotetben 6t megel6z6 és 6t kovetd férfi alkotok. Mégpedig
tobb vonatkozdsban. Mila Haugova ,lirai hése - olvashatjuk a kotethez frott
életrajzaban - a férfi és n6 kozotti kapcsolat, valamint a haldllal, a semmivel,
a transzcendenssel valé szembesiilés konyortelen Gtvesztéit jarja” Ezért a
kolteményeiben gyakran szélaltatja meg a férfit is, a nét is, {itkdztetve az
egymastol nagymértékben eltérd szerelmi érzéseiket és vagyaikat. Gondol-
junk csak a Szeretkezés vagy a Tdavozni cim( versére, ahol egy versszak jut a
férfinak, majd egy a nének, s aholaz elmenés, a masiktél valé eltdvozas vagy
épp maradds vdgya egyértelmd férfi illetve ndi attribdtumként, s az egymads
vagyait épp az ellentétes jellegiik miatt kiolté jellemzbéként jelenik meg.
Haugovdnak a szerelem misztifikalasat célz6 torekvéseibe azonban az is be-
letartozik, hogy a lirai én a mdr rég halott tarssal is képes legyen intenziv
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kapcsolattartdsra. Ezt a vagyat taldn a leginkabb a Nagy fehér tiszta fal cimi
kolteménye érzékelteti: ,Férfi-szél fd, / s e szélfdvasban fi né. / A férfiak
lassan meghalnak, sokristaly-késsel kettészelten / sirnak az asszonyok. »Mit

masok irtak, / nem ment téged meg...« Olj meg! / A halal kiildétt, /
68  hogy kizdljem veled: élsz.”

Epp a halottakkal trténd kapcsolattartds vagya az, amelynek
megléte miatt Haugova egyfeldl a kotet elsd, mar sajnos elhunyt koltéje,
Milan Kraus szemléletével rokonithaté - annak a Milan Krausnak a szemléle-
tével, akivel Haugovd ily médon sajnos mdr szintén csak a haldla utdn tart-
hatja —intertextudlisan - a kapcsolatot. A kolt6né el6tt ugyanis 6 a kotetben
aza szerzd, akita transzcendens iranti vonzalma, az abban rejl6 titkokirdnti
érdeklédése oddig visz, hogy Halott bardtaim cim( prézaversében szintén azt
szeretné, hogy a mar masvilagra koltozott, hozza kdzel 4llé emberekkel tar-
salogni tudjon: ,Gyakran megkérdem, hogyan kezdjek el egy beszélgetést.
Mi a tdlvilag telefonszdma. Hallé. De mindegyik kérdésemre hallgatds felel.”

Masfel6l a férfi és a né kozotti bonyolult, sokszor megoldhatatlan sze-
relmi kapcsolat érzékeltetésével Haugova ahhoz a kétetben a masodik helyen
szerepl6 Jan Ondrushoz is kothetd, aki Csomd cimd kolteményében ezt a
témat igy fejtegeti: ,szembementiink egymdssal, / érintés nélkiil haladtunk
el egymds mellett, / eltékozoltuk a szerelmiinket, / és mentiink tovabb, el
innen, / mindegy hovd, csak el.”

A szerelmi csatdrozdsok ldttatasa kapcsan azonban érdekes médon
Haugova mint origé Ondrust és a vele tobb vonatkozasban rokonithaté, fia-
talabb nemzedéket képvisel6 Daniel Heviert is sszekoti. Hevier ugyanis -
hasonléképpen Jan Ondrushoz - ,mintha valami heroikus gesztussal az ele-
mére széthullott vildg Gjb6li egyberantasat kisérelné meg tevékenységével”,
csak épp ez elétt ramutat a széthullds okaira is. S az egyikilyen ok ndla épp
az Ondrustol, sily médon Haugovatél 6roklott, mikodésképtelen férfi-né vi-
szonyok felvdzolasa. Eltiinéseink tiinetegyiittese cim( verse ennek a riasztd
latlelete: ,két sietve dlmodott dlom kdzott / csupan ennyit sikeriilt mondanod
/ holnap taldn majd ldtjuk egymdst / de még nem sejted hogy az én mamat /
mdr elnyelte a te holnapod”

Ugyanakkor Haugova az a koltd, aki hajlamos maszkokat, dlarcokat,
szerepeket 6lteni magdra. Alfaként figyelmezteti a férfit, Kasszandraként si-
rdnkozik azon, hogy jéslatait nem hallgatjdk meg, pontosabban: nem tartjak
azokat figyelembe veendd tényezbknek. S ha alaposabban szemiigyre vesz-
sziik, mintha szintén az 6, f6leg a né-férfi viszonyt boncolgato versbéli sze-
repjatékait vinné tovabb a kotetben a legfiatalabb alkoté, Michal Habaj
akkor, amikor Anna Snegina, egy orosz szarmazdsu szlovak kolténé bérébe
bdjik, s igy adja tovabb a kitaldlt holgy verseit és hagyatékat. A Snegina-ver-
sek tehdt egy férfi kolt6 elképzelései arrél, hogy vajon egy nének, amikor a



koltészetr6l beszél, amikor azt miveli, vajon hogyan kell egy férfi elétt meg-
nyilvanulnia: ,tudom milyen ruhat kell folvennem, / ha koltészetrGl beszélek”
- olvashatjuk Habaj Anna Snegina: Az elsé mindent visz cim( szerepversében.

A kotet férfi kolt6i azonban a Haugova képviselte néi vonalat
Jkijatszva”, azt ,kicselezve” is képesek motivikus szint( taldlkozdsokra 69
a kotetben, ami ismét Téth Laszl6 szerkeszt6i munkdjat dicséri. Az
1953-as sziiletés( Karol Chmelrél ugyan az életrajzaban Téth Laszlé kiemeli,
hogy ,versei hatterében Ondrus és Strpka jelenléte is tagadhatatlanul érez-
heté”, ami kétségtelen, am mar akkor, ha a ciklusa cimére, az Idézetek, is-
métlésre fékuszalunk, Ondrus és Strpka mellett az antolégia harmadik
helyét elfoglalé Stefan Strazay Chmelre gyakorolt hatdsit sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil. Hiszen Stefan Strazay az, aki, mikézben
»a konkrét jelenség, a megfoghaté latvany, a jelentéktelennek tiing
mindennapi torténések, a tiinékeny hangulatok, az embert koriilvevd
kornyezet, a lathaté valésag megragadhaté elemei, az »asztalon lévé
targyak« koltéjeként ép szinre”, az ezekben a csendéletekben meg-
blvé dramai eréket épp a benniik fellelhetd idegesitd, unalmas, kito-
résre késztetd ismétlddések révén is képes érzékeltetni. Gondoljunk
csak a Szabvdny cim(i versében megfogalmazottakra: ,Biztosan sok
mindent megvaltoztathatsz, / megfordithatsz, dthelyezhetsz, / de tel-
jesen vildgos szamodra, / hogy csupdn valami szorosabban vett val-
tozatlansagon beliil”

Karol Chmel az Idézetek, ismétlés cim( ciklusa pedig vélemé-
nyem szerint gy is felfoghaté, mintha ugyanezekre a Strazaynal fel-
lehetd, ismétlédésekbil eredd tragédiaforrasokra mutatna rd a
minduntalan az abszurdba atcsiisz6 valésagszemléletével. A kdvéhdz
ajtajaban cim( versében példaul igy: ,Mar ma viseli a holnapi nevét;
/ engem valahol a hatam mogott lat: / holnapi mozdulattal / simitja
ela homlokaba hullé mai / silyos hajfiirtjeit” (174.) A ciklusa cimét ad6 ver-
sében pedig igy: ,Hisz tudod, bizonyos torténetek / mintha (jbél lejatszéd-
nanak. / Marismerjiik a pokhalét a gyertyatartdn, / az arc mélyén felvillané
rosszallé tekintetet, / a makrancoskodé televiziét, / a kanddrt és a hitészek-
rényt. [...] Varakozunk, idéziink, ismétliink.”

Az Idézetek, ismétlés cim ugyanakkor utal a kdtet férfikoltdinek egy
Gjabb kozos és rendkiviil lényeges motivumara: a kolt6léthez, a nyelvbe ve-
tettséghez, aziré- és koltdelddokhoz fliz6d6 paradox viszonyra. Ami nem vé-
letlen, ha tudjuk, hogy az itt szerepld lirikusok nagy része forditassal is
foglalkozott/foglalkozik, tehat egyfeldl tisztdban van a mds nyelvbél és mas
irodalmi m(bédl szarmaz6 - akdr tudatos, akar tudat alatti - hatasok elkeriil-
hetetlenségével, mdsfeldl azzal, hogy iras kdzben folyamatosan kénytelen
magat — még akkor is, ha szintén nem tudatosan - de valamely iré- vagy
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koltéelédjéhez mérni. Ebbéla szemponthél fontosnak vélem Toth Laszlé azon
megallapitasat, mely szerint a Gyalogésvények a magasba koltéi ,nemcsak -
s6t, nem elsésorban - hasznaljak, hanem mindenekel6tt teremtik a nyelvet,

pontosabban a nyelv teremti 6ket és a versiiket.” Ezért nem tudnak
70  elvonatkoztatni attél, hogy mindez egy-egy hés megteremtésekor az

elédeiknél hogyan m(ikddstt. Stefan Strazay fentidézett ,Olvasé, azo-
nosulj” mondatat példaul lirai hGse temet6ben maszkaldsa, és folytonosan
Bovaryné sirkovébe valé bele-belebotlasa ihlette, ahol minden sirkovon a
hésnd neve szerepelt, vagyis nem lehetett ett6l a névtél Egy regény kezdete-
kor, egy Ujabb irodalmi md létrehozdsakor, egy Gjabb nyelvi teremtéskor el-
vonatkoztatni. Hogy azutdn Karol Chmel is az Emma Bovary szdjaban lévé
tintaizbe {itkozzék az Aprilis elseje cim(i versében, amikor nyolcvanéves lirai
hése tgy ,lép a té vizébe, mintha az irodalomba” Oket kovetve a nyelvi te-
remtés vagy a nyelv dltali teremtettség paradoxondt boncolgatja az antold-
gidban szerepld versei nagy részében Daniel Hevier is, amikor verseiben
Borges, Shakespeare, Homérosz ir6i médszereit veszi géresé ala.

A kolté- és iroelédokkel, valamint a hdseikkel valé vershéli ,konfron-
tdléddas” pedig a szinte minden alkoténdl oly fontos dnismerethez, annak fej-
lesztéséhez is sziikséges. A Gyalogdsvények a magasba rendkiviil fontos
visszatérg (férfi)jellegzetességének épp azokat az 6nismeret elmélyitésében,
az 6nanalizishen is szerepet jatszé létosszegzd verseket tartom, amelyek
Jeredéjét” Jan Ondrus Epedllapotban cim( opusaban fedeztem fel. Az Ond-
rus-lirdra oly jellemz6 megkett6z6dottségnek, az ,egyszerre vagyok a vég-
zete és a megvdltéja sajat magamnak”-dllapotnak gydnyord versbéli
megfogalmazdsa ez, ahol az éjszakai és a nappali én harcol egymassal.
Az énnel torténé szembenézés nem kevésbé meghaté kdlteménye Stefan
Strazay Feljegyzésekje, amely a milé id6 személyiségformalé erejének doku-
mentuma, mikdzben Ivan Strpka Eqy helyben dllo csavargdja mar a cimében
is jelzi a kolté hitvallasanak lényegét: az én mindenre kiterjedd paradox lét-
allapotat. Daniel Hevier A férfi tengert keres cim( versébél pedig a modern
korba vetett, elidegenedett ember dnkeresésének meddé mivolta bontakozik
ki példaul ezeken a sorokon keresztiil: , A férfi hajot keres tengerének / a férfi
tengert keres hajéjdnak / am a tenger ldngokbélvan / s a hajé papirbél csu-
pan” - vagyis semmi nem az, aminek elsére mutatja magat.

Ez a skizofrén létérzéstl az elidegenedett vildgha valé belevetettsé-
gig tarté onismereti v, s a Heviernél fellelhetd, elsésorban kiilsé tényezék
okozta 6nazonossag-hiany csicsosodik ki a legfiatalabb szerzg, Michal Habaj
Idaho, Connecticut cimd versében, ahol a lirai alany mar végképp nem 6na-
zonos, ezért egy sorozatgyilkos szerepébe képzeli magat. Raadasul egy isteni
hatalmat magdnak vindikalé gyilkos képébe, akin jelen esetben nem a
teremtés, hanem a pusztulds mdlik. A szerepjaték, a ,mi lenne, ha” érzése



viszont a kotet kivald szerkesztettségének kdszonhetben ismét visszavezeti
a férfi kolt6ket (s veliik a befogadét) az antoldgia legnagyobb ,szerepjaté-
kosdhoz”, az egyetlen néhoz mint origéhoz, mint az egyik felvett szerepe
szerintaz Alfahoz, azaz ahhoz a Mila Haugovdhoz, aki nélkiil - kétség

sem fér hozzd - az olvasé nem azonosulhatna az 6t koriilvevé hétférfi 71
verseivel sem. (L’Harmattan, Bp., 2016.)
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