Némajaték cimmel 1970-ben latott napvildgot Takacs Zsuzsa elsé onallé ver-
seskotete. Mint egyetlen kezdet, e kdtet sincs el6zmények nélkiil, hisz ko-
rdbban mdr jelentek meg versei irodalmi folydiratokban, a kor kiemelkedd
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tas kiséretében.

Komor alapténusdt kiemelve figyelmeztetd liraként, elveszett pilla-
natok, élmények, targyak koltészetként (Bessenyei Gyorgy) értékelik e kol-
teményeket, szamtalan széllal kapcsolva az Ujholdasok kdréhez. A versek
domindns ereszkedd hangulati ivéhez koti Kulin Ferenc a kirajzolodé érzelmi-
akarati passzivitast, mint e tehetség legnagyobb békly6jat: passziv abban,
hogy kitarulkozik hangulatainak és engedi magat sodrédni veliik; legtobbszor
a lélek legérzékenyebb, legsebzettebb tdjai felé (Kidltds, Bicsd, Lampdk, ma-
darak, Betegen, Depresszio, A vdros elhagydsa), de a néhdny feloldéddsroél
52616 kdlteménye sem a megharcolt, inkabb a kivdrt, az ellesett harméniarél
tandskodik (A bdnat, Addig, A béke napja, Kirdndulds). S ha néha kimozditjak
is vdgyai az dhitott harménidért, csak a természetbe oldéddsban (Szomord
vers), az érzéki 6romben (Szerelem), vagy a boldog megsemmisiilésben
(0, mennyire) véli feltaldlni lelke nyugalmat.”

Takdcs Zsuzsa kotete a kritikusok szdmara lirai megfogalmazasokat is
inspiralt, miként Falus Robert a passzivitastol eltérd alakzatok, a torésalak-
zatok szerepét értelmezi ,A metafordk és a ritmusok 6nkinzé torései forma-
ilag szépen illenek a lélegzet oly sok elftlasahoz”.* Veress Miklés frasaban
pedig egyenesen a szikar ténymegallapitdsok mellett szerepld lirai s(ritésd
azonosito szerkezetd képzetek alkotjak meglatdsai centrumat: ,[l]iraja lat-
szatra a mozdulatlansdgé, az érkezés és indulds kozotti holt id6i: a mindig-
jelené.” A megértés ellenében haté, slritettségiikben lényegi vondsokat
felsorakoztaté leirasok mégis az olvasat bizonytalansagaba kapaszkodva je-
l6lik ki a lira alapvonasait, s a passzivitds mogé nézve minduntalan okokat,
kiinduldsi pontokat keres a kritikai tekintet: ,Erzései a lélek iivegén oly té-
tovdzva peregnek le, mint 6nndn Létiikért makacsul magukba kapaszkodé
vizcseppek: lassan s mégis sllyosan. A biztos mulandésag tudataban, a von-
z4asi torvények ismeretében”.¢ Ha a kiinduldsi pontok keresése a koltészetr6l



valé beszéd viszonylagossdgat, erteljes szubjektiv momentumait is magd-
ban hordozza, mogotte helyenként mégis el6tiinik a nyelv valésaga is:
»Az allandé milasnak ezt a boldog-boldogtalan dtérzését — mert Takacs Zsu-

zsandl nem lehet a kett6t szétvdlasztani - nem csupdn a torténések-
30 ben lehet megragadni, hanem ajelzékben, hatdrozékban is, amelyek

azzalis némdbba teszik ezt a disztelenségével szinte hivalkodé kolté-
szetet, hogy létiikben hordjdk nemlétiiket: nyomtalan, hangtalan, védtelen,
kontdrtalan, mondhatatlan.”” Takdcs Zsuzsa ,elégikus alkat, talan egyetlen
tarsai kozott”® - irja Pomogats Béla, azonnal ennek mozgatérugdjat keresve:
»[s] taldn az elégikus természetbdl kdvetkezik verseinek zeneisége, tondlis
szerkezete. Versei a szomor(sag hangjan jatszanak.” Pomogdts megallapitasa
itt nem egészen egyértelmd, nem lehet tudni, pontosan mit ért a zenei és
tondlis kifejezések alatt, sejteti inkdbb, hogy taldn az utolsé cikluscim adta
megérzésének kiindulépontjat, vagy egy nehezen megragadhaté jellegze-
tességhez keresett kozelitd fogalmakat. Ekdzben tovabbi nyelvi-grammatikai
vonasat is értelmezi a koltészetnek: ,Versei kozott igen gyakori az »6nmeg-
szOlit6« tipus, mdrpedig a modern koltészetnek ez a tipusa altaldban a sze-
mélyiség vdlsdgarél, az onmagaval dramai médon szembesiilé én
vergbdésérélarulkodik. [...] Metafizikai kozérzet az 6vé”.° Ezzel a tekintettel
érkezik el ténymegallapitdsdig, miszerint Takdcs Zsuzsa ,igényes kolt6, aki
intellektudlis tevékenységnek tekinti a koltészetet [...] sajdt szemléletet és
nyelvet akar teremteni”.

Gyongéd tapasztalatok

A fenti eltokéltség pedig koltészeti erdvonalld vélik — minden versben djra
és (jra valamilyen formdban, lappangva vagy nyiltan egy megallapitds felé
mutatva: mintha Takdcs Zsuzsa koltészete az anyasdggal venné kezdetét,
mintha koltészeti tapasztalatai ennek egzisztencidlis nyomdokaibél épit-
kezne elementdrisan.

A kijelentés koltészettorténeti és poétikai szemponthél figyelemre
mélté, nem pedig életrajzi vonatkozast emel ki, mikozben a harom vonatko-
zds akdr egymdst is ergsitheti, hisz a kotet verseinek nagy része abban azidé-
szakban keletkezett, mikor Takdcs Zsuzsa hdzassagot kotott (1962), s elsé
gyermeke megsziiletett (1969). Onmagéban a kijelentés nem lenne elemzé
szemponth6l érdekes, ha nem beszélhetnénk az életrajzi vonatkozas és kol-
tészetformalod erd egyiittallasarél, egydttal dllandésulva jelentkezé karak-
terjegyérdl. Hisz Takdcs Zsuzsa koltészete amellett, hogy részben origéként
tekint a nGiség kolt6i eréforrasara, szamtalan jegyében meghatarozéan tarva
fel a sziiletés és anyasag témakoreinek azidegenségtapasztalattal és az em-
lékezéssel Osszefliggd nyelvi regisztereit és lelki dimenzi6it, masfeldl - els6-
sorban megnyilatkozasait szem el6tt tartva — szamtalan formaban igyekszik



kitérni is az ebb6l adéd6 feminin meghatdrozottsdg, egész pontosan annak
kisértd rogzitettségei elél, éppen Ggy, mint minden, magdra valamit adé néi
irodalom a korszakban. Folytatélagosan kérdezi Takdcs Zsuzsa koltészete és
prézdja, hogyan lehet fiiggetleniteni a kolt6i beszédet a konvencio-
nélis nemi szerepek ny(jtotta békly6ktél, hisz a ndiség, néi koltészet 31
kolt6i induldasanak idészakdban, a '60-70-es években szabadulni
igyekezett negativ jelentéssel terhes felhangjaitél, és fokozott érzékeny-
séggel reagdlt minden megkiilonboztetd, mert egydttal lekicsinylést is ma-
gdban foglalé jelzésre. Nem véletlen valaszolja a kovetkez6képp Nemes Nagy
Agnes is az erre vonatkozd kérdést: , A »ndirodalom«, ha mar ragasz-
kodunk a fogalomhoz, tdlhaladott, befejez6dott. Alapja és forrdsa az
a megitélés volt, amely még kiilon, megkiilonbozteté mércét alkal-
mazott a nék szdmdra — a tobbi kozott az irodalomban is. Es ha mér
a jelenben tdlhaladott, anakronisztikus ez a fogalom, sokszorosan
annak tartom a kozeli és tavoli jovében, amikor a nék végre valéban
elfoglaljdk a helyiiket az irodalomban.”* Nem csoda tehdt, hogy az
inkdbb méltaté, mint kritikus meglatdsokat tartogaté korabeli recen-
ziok egyikében sem olvashaté erre egyértelmden utalé kijelentés,
noha a Némajdtékot és a koltdi indulast jelz6 méltatasok és kritikai
meglatdsok gyakran kiemelik a beszél6 gyenge, erGtlen karakterét,
s ugyancsakjelzik a kotet utolsé ciklusanak témajaban jelentkezd te-
matika anyasaghoz kapcsolodé utaldsait, taldn kevéssé felismerve
ennek Gjszerlségét. Ezzel a jellegzetességgel az értelmezések nem
foglalkoznak kozelebbrél, minddssze ténymegallapitdsokban szere-
pel, elszigetelt jelenségként értékelik, pedig nemhogy nem elszige-
telt, de egyenesen kdtetalkotd, koltészetalapozo szerepiijelenséggé
valik, forrdsdul példaul a Szabé T. Anna Elhagy kotetében jelentkezd
szemléletnek.™

Eppen ezért szerves eqgységként kell az olyan, koltészetéhez egyéb-
kéntis motivikusan, tematikusan, érziileti és poétikai szempontbél ezer szal-
lal kapcsolodo kotetekre tekinteni, mint a Rejtjeles tdbori lap cimmel kiadott
lednyversek és a prozakotetek, melyek sokkal inkdbb a kiltkeresés, tobbek
kozott a ndiséggel vald azonosulds és vivodds osvényeiként is értelmezhetdk.
Igy, mikézben altaldnos emberi frekvenciakra figyeld, néiségiikkel inkabb
kiizdelmet folytaté, mint annak adottsdgait kiaknazé kolt6i meghatdrozott-
sag tételezhetd, az irodalom néi szereplGi szamara a koltészeti originalitas
lehetGségétis felkindlta. A Néemajdték pedig mindezt az empatikus felnétt és
az (jsziilott vagy beszélni még nem tudé kisgyermek tekinteteinek egymasba
jatszdsdval prébdra is tette.
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Némajaték (1970)
A cim kotetbeli elhelyezhetéségét keresve, s egymasra olvasva a kdovetkezd
sorokat: ,Menj vagy maradj. Akdr a csillagok a varos. / Legmesszibb most az
ag folottem. / Legszakadébb a némasdg. / Legkdzelibb a mondhatat-
32  lan.”(Kirdndulds), illetéleg ,Csillagom ma néma.” (Vdgy), felt(ing,
hogy az idézetek a koltészeti hagyomany szempontjabdl is jelentés-
teliek. Hisz miként a kitet egésze, erételjesen megidézik a Jézsef Attila-i és
Pilinszky Jdnos-i hagyomanyt (s benniik csak esetlegesen azokat a pontokat,
melyekben a két koltészet egymads folytonossagaban tételezhetd, azt bizo-
nyitva, hogy Takdcs Zsuzsa minden valészin(iség szerint nem Pilinszky kolte-
ményei fel6l olvassa Jozsef Attilat), Takdcs Zsuzsa koltdi dtvétele azonban
nem allapodik meg a Trapéz és korldt versein. Sokkal kdzelibb a Harmadnapon,
s6t a kortdrs Pilinszky-versek jelenléte — nem egyetlenként tandsitja ezt a
kovetkez6 idézet a Bdnat cim( kdlteménybdl: ,Fekiidj a sarba - tiszta vagy.
/ Emelj magadra kést - sebezhetetlen.”, mely a paradox latdsméd Pilinszk-
ynél leginkdbb a 70-es években uralkodéva valo, de mar lényegesen korabban
megjelend poétikajat orokiti 4t. Koltészete a csillagvilag és az (ir képzeteiben
feltin6en az 6 nyomdokaikon halad, igy tajleirasai, kiliresedd térformai eze-
ket a metaforikus alakzatokat kovetik.

A kotet verseiben a megszélalé a gyermek tekintetével benyomasokat
vesz szamba, s a vildghan valé létezését, mindenkor elsd tapasztalatait veti
0ssze emlékképeivel. Vildgaban az érzelmeir6l sz616 kozlés sikertelenségét
l[dtja bele a felnétt vildganak targyai kozé: ,Még tavozéban egyszer vissza-
nézel / s az alkony elharapja utadat. / Sorsomra hagysz. Fekszem vagy fel-
kelek / sivatagomra lampafény zuhog, / s a szogletekbe lopakodva gy(ilnek
/ azarnyékok; bozontos allatok.” (Betegen). A kolt&i vildg megjelenitésében
kép (sz6kép és megjelenitett kép) és dikcié (mint elvont kolt6i maganbeszéd)
valtakoznak. El6bbibél fakadéan erételjesen metaforikus, megszemélyesitett
vildg tarul elénk, utébbi kovetkezménye pedig az el nem hangzé mondatok
sorainak kihallasa, jelenetekbe ékelése - feltlinen jelentkezve a Némajdték
jelenetsoraban.

A Némajdték cim(iversben fel-felbukkané 6nmegsz6litd beszéd (,Mar
néma vagy”) kozelités a vallomdsos megszélaldsmédhoz, de a megszélaléi
jellegzetesség nyoman ,toredékes kihallgatott magdnbeszédként”?is meg-
ragadhaté, ekkor azonban a hangzas, a szinpadi monoléghoz hasonlatos ki-
mondas nagyobb nyomatékot kapna a belsé beszéd felszini némasagaval
ellentétben. A kdltemény nehezen olvashaté anélkiil, hogy Pilinszky Janos
koltészete ne idézédne fel folytatélagosan, hisz benne a siirités, a tajban
megidézett hidnytapasztalatok fogalmazédnak meg, bar a slritettségbdél la-
zulnak, és a Jozsef Attila-koltészet egész koteten ativeld jelentéségét hor-
dozzdk: ,A mozdulat zaszl6jat lengeted, / lebegsz, komor festéken viz csorog,



/ zuhansz, fehér csatakban homlokod -". Hisz a Téli éjszakdnak a fent jelzett
lirességképzetek és hidnyalakzatok, a némasdg ugyanlgy karakterjegyei
(,Eziist sotétség némasdga”), akdrcsak a Jozsef Attilatol sokat tanulé Pi-
linszky Janos szdmdra (ahogy ezt az emblematikus kapcsolédast is

jelzi a Téli ég alatt cim(i Pilinszky-vers, mely mar cimében is rajatszik 33
a Téli éjszaka cim( J6zsef Attila-kdlteményre), s a Némajdték cim(

verse mindkettd Gjrairasaként is olvashato.

Az 6nmegszolitds, mely a koltemény kdrnyezetében levé versek gya-
kori nyelvtani szerkezete, els6sorban a tavolsagteremtés funkciéjat tolti be.
A Némajdték rogzitetleniil hagyja a megszolitott kilétét, a szinpadi
p6z mintdjara beszélGje szinészként Onmagat, a szerepet, s a szerep
([atszdsdt: a szerepen keresztiil kozonség, az 6t l[atok érzelmeit is ala-
kitja. A ,felkelsz, s szinfalakba {itkdzol” sor megidézett trgyi kornye-
zete felergsiti az alcim ,(Jelenet egy filmbdl)” zaréjeles eligazitasat,
a pantomim eszkoztelen kifejezését. A mozdulat vdlik jelentésteljessé,
s ejelentés sdlyandl fogva egyenesen hallhatéva lesz: ,Mint kondulds
a varoson keresztiil / felkelsz”. A tavolsag pedig csak novekszik a meg-
sz6lalé és a megszolitott kozott, mikor mar nem egyszerdien metafordk
jelennek meg a versben, de a mozdulat is metaforikussa valik, a jele-
net metaforikussagaba tlnik 4t a folyamat. A kdltemény ,Ktélen jarsz
a széksorok felett” sora mdr felszdmolja a szinpadi kornyezetet, igy a
metaforikussag egy harmadik fordulattal is eltdvolodik a beszél6téL:
a megsz6lalé szinpadi szerepld, a szinpadi szerepld pedig egy elkép-
zelt szinpad filmbeli m(ivészévé valik. A film mar a mozivasznon vagy
a tévé képernyGjén keresztiil valétlan messzeségbdl all el6ttiink, je-
lezve az 6nazonossag sokszorosan problematikus voltat, mely egészen
a mozdulatokig hat: ,A mozdulat zaszl6jat lengeted” - a végletekig
megkérddjelezve az 6nazonossdg testi rogzitettségét. Ez lehet ereddje
egyfelél a versek dnironikus olvasatdnak, mdsfel6l a kotet szamtalan médon
tematizélt hianyallapotainak, amelynek legteljesebb kifejezédéseit a Néma-

Jjdték kotet az anyasdgban és az (jsziilotti létezés témakorében taldlta meg.

A Némajdték cim(i versben kiemelt hanghiany, az elképzelt filmjelenet
némasaga mar az elsé sorban felfedi a metaforikusan megidézett hianyalla-
potok érzelmi toltését, s a beszélS érintettségét a(z 6n)megsz6litas nyelvtani
formdjaban: ,Mdr néma vagy, akdr a héesés / gazdatlan, téli udvarok felett.”.
Az 6nmegszélitds grammatikai szinten kapcsolja a verseket J6zsef Attildhoz,
Nemes Nagy Agneshez, Sket tovabbi, szamos szoveghelyen megidézé soraival
,Ové vagy hat, kit-néma, széles udvar, / harmat kialt, kié a hang feletted, /
tarkod a fal sziirkéjérél letorli, / kié a kéz? Ne ess el! - Hallgatok.” (Egy szere-
lem emléke). Ami t6liik mégis élesen elvalasztja a verseket, az megszélalé ala-
nyuk, alanyi beszédmaédjuk pozicidja: gyengesége, erétlensége, idegenségét
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folytatélagosan felfedezé drvasaga, mely a kdlteményekben a gyermek esz-
mélddésével, kezdeti tehetetlenségét idéz6 botladozdsaival kapcsolodik
0ssze. A csecsemd és kisgyermek nyelve az érzelem azonnali kifejez6déséé.

Megértése vagy meg nem értése azonnali veszélyt jelent szamdra, igy
34 |étbevdgd fontossdgu, hogy elsajatitsa a felnéttek nyelvét, ezaltal

hangot adhasson elveszettségének, siirgetd igényeinek. A némajaték
ezaltal nyelv nélkiili tapasztalat, magukat nehezen megértetni képes hangok
és onkéntelen mozdulatok jatéka lesz.

Ebbél a perspektivabél, a kiszolgaltatottal valé egyiittérzésbél for-
mdlédik a kotetbeli versek alanya. Mintha a beszélé mindenben az anydval
valé egylittlét harménidjat sirnd vissza, amivel egyittal mintha folytatéla-
gosan rogzitené a jelenlétben érzékelt idegenségét, tapasztalatlansagat:
»Nem juthatsz 4t a tdlsé hazba, / nincs haz, kezedbe nincs fogédzé, / oklod
sapadt szadon dorombol” (Hdség). A kiszolgaltatottsag magas fokat éri el
azokon a szoveghelyeken, melyek a mozgds dnkéntelen és akaratlan voltat
célozzdk, és ahol a testrészek maguk is onmikddéve, megszemélyesitetté
valnak (,0klod ... d6rombol”), felerdsitve azidegenként létezés alaphangjat.
A kozlés pedig épp ezekben a mozdulatokban és hanghatasokban keriilhetne
napfényre. A felnétt hordozza az (jsziilott tapasztalatdt, a megértés kezdeti
tehetetlen esetlegességét, de mar a nyelv falairdl, térbeli elvalasztottsagrol
és megtévesztd kommunikativ formdkrél szélva taldl hozza kolt6i formakat.
A felismerés id6pontja pedig nem az anyasag eseménye, hanem a sévargé
szerelem boldog-boldogtalan (éttapasztalata. Ez a kettds, feln6tt és gyer-
meki ldtas, mely poétikai szinten egységesiil, és amely az elhagyatottsdg két
markdns pontjat emeli ki, 0sszeolvad az empatikus anyai tekintetben. A ko-
tetben a (sziili) szubjektum gyermeke irdnti gyongéd figyelmébdl sajat
muiltja tapasztalatait éli, jatssza Gjra, az érzést kdrnyezetébe vetitve — ebbél
fakaddan én-hatdrai feloldddasavaljeldli dllapotat: ,0, mennyire égek érte!
/ Nem ismerem meg arcomat. / Hagyom szél hordjon, itt vagyok, / Széthul-
lok, szétesem és nem vagyok.” (0, mennyire). A targyiasulé kéltészet felé tett
lépések ezek, a koztes, passzivitast mutatd lépcséfokok az alanyi koltészettdl
valé tavolodds lehetdségeit keresik.

A kotet a nagyvarosi élet képeit és hanghatdsait megidézve a hiany-
allapotokkal parhuzamosan a kongé, iires utcdkat, az ember dltal nem lato-
gatott tereket jarja be. Kovetkezetesen érkezik ezdltal az éjszaka
dominancidjahoz, ahol ez a kihalt tér 6nmagdban adja az egyediillét idegen
léthelyzetét. Az elsé nap, az elsé éjjel cimdii vers egyenesen hasonlatot épit az
éjszakai egyediilléthél: ,Allsz, vakito félhomaly, kockai / életednek, most,
amig a fak sotétek / lesznek, mint az este”. Ez a képkockaszer(ien egymdsra
kovetkezd jelenetezd lattatds azonban helyenként nehezen kikovetkeztet-
hetd szemantikat eredményez.



A kotet kdlteményeinek tobbsége szabadversben rédott, nem alkal-
mazkodott semmiféle kotott formdhoz, az eqyik elsé kritikdban Pomogats
Béla mégis ,zeneiségét”, ,tondlis szerkezetét” emeli ki, mely feltehetden a
koltéi alkat ,elégikus természetéb6l” eredeztethetd. Vajon a versek-
nek tételezhetd zenei hangzdsa? A megidézett melankélia, s annak 35
Csokonait, Berzsenyitidéz6 hangulatai keltik ezt a benyomast, avagy
a versek anélkiil beszélnek zenérél, anélkiil beszélnek a zene nyelvén, hogy
az a vers zeneiségének 0sszetevdiben kiilonosebben fékuszba keriilhetne?
Az ismétlések koziil, mely a zeneiség irodalmi megjelenési feliilete, kiemel-
het6 a hangok visszatérése, ahogy Takdcs Zsuzsa kés6bbi koteteiben
isfeltlin6en élaz alliteraci6 kiilonboz6 fajtdival, melyek szavakat kor-
vonalaznak, érzéseketidéznek eld, ritmussal, id6mértékes vagy iitem-
hangsllyos verseléssel viszont anndl ritkdbban. Belsd zeneiségnek
lehetne ezt a versnyelvi kategériatjelolni, mely a j6 hangzas kedvéért
nem dldozza fel a hangzds értelmezésébe vetett eltokéltséget. A Ne-
majdték alapténusa a kolteményekben felfedi azt az karaktert, mely
a késbhbi kotetekben mds képi vildagban, mas poétikaval, de ugyan-
csak meghatarozé marad, ez pedig az érzelmi dllanddsag, az elvesztés
keltette melankélia, mely az eleve lemondas patoszabél, annak pate-
tikus stlyabol ered. A némasag igy a hianyallapotokra valé ramutatds
alakzata is, jelzi azt a kozmolégiai szinten jelentkezd karaktert, mely
a késéhbbiekben Gjra és Gjra visszatér, a versek lelki alkatat fémjelzi.
De ez a csond, ami a beszéd hianyabél eldall, rendkiviil sokszind a
kotet megldtasaiban. Kiterjedése a vihar el6tti csondtél, a vészterhes
szorong6, minden kolteménynél erételjesebben Pilinszkyt idéz6 (ét-
allapottol (,Ugy éllsz a falndl - 6sszedél, ha ellépsz. / Vihar lesz - ra-
dijeszt e némasdg.” A napozo fid) a természet képeivel val6 azonosulds
megbocsatd, gondviseld gesztusaiig terjed (,Mdr néma vagy, akdr a
héesés / gazdatlan, téli udvarok felett.” Némajdték). Itt a metafora a meg-
tisztulds képzeteivel kapcsolja 6ssze a hangtalansagot, akdr a csend valldsos
képzeteiben, a meditativ cséndben, a visszatérés, ismétlés retorikajaval nyo-
matékositva, a sorokat szinte valtozatlanul megismételve.

A némasdg a magany, a beszéd egyirdnydsdgat jelzi a valasztalansag
szituacidjaban: ,Feliitve némdn, mint a fej / elhangzott széra. S nem felel.”
(Szomord vers), benne a megszélalét és jelen(nem)lévét homdlyban tartva,
de hogy mindennek a metafizikai tapasztalatokat hordoz6 jelentésarnyalata
is tételezhetd, azt megerdsitik a jézusi szenvedéstorténetben jelenetez6d6
hangahatdsok: ,Ablaknyi fényeit a csond kirakta. / Mint foldrehullt papir-
darab zizeg / az éjszaka.”, majd: ,Micsoda zajt it e g y levél!” (Ldmpdk, ma-
darak). A csond fényt teremt, a hangtalanul hullé levél kihallatszik az
egyediillét felnagyitott vilagképében - a beszél6hoz csak annak hangja jut
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el, amit [dt, am a jelenetben egyiitt ldt mindent, ami mar megtortént:
»A szivacsot ecetben fiirdetik.” (Ldmpdk, madarak). A megidézett szenve-
déstorténet a jelent is athatja.
Markans talzasok kovetik egymdst a kolteményekben, melyek
36  azérzés dominanciajat nyomatékositjdk, akdr egy emlékmii (,Egig-
sajgo” Szomorti vers), akdr az alany gyengeségét tiikrozd, erétlenségét
fokoz6 sorok esetében elétdinik (,Radrogyni. Vallamnak tal nehéz az ég.” Sze-
relem). Tilzds és eltilzott gyengeség egyfeldl a jelenetszerliséghbl a drama-
isdg felé visz, mdsfelél pedig megelblegezi a kés6bbi kotetek dnironikus
[attatdsat. A beszélére nem pusztdn a gyengeség, de annak kritikdja is jel-
lemz6 lesz, miként a talz6 kijelentések ezt a kotet egészébdl, vagy akar a ké-
s6bbi kotetekbdl nyilvanvaléva teszik. Az erétlenség tehat egy dramai,
mondhatni melodramatikus vondsnak is vetiilete, dm az 6nir6nia kezdeteit
is jeloli.

Ennek a dramaisagnak, mely az életm(i egészén dtvonul, két vég-
pontja, dltalaban egyszerre vagy kozel egyszerre jelentkezd p6lusa van, s ez
a tragikus és a romantikus minéség. Az elvesztés, a szeretett személy elvesz-
tése Takacs Zsuzsa koltészetében ugyanis mdr a kezdetektél jelentkezd, szi-
tudciékban, jelenetekben képz6dd, maganmitolégiaként m(ikods allando,
mely folyton dj és Gj szinekkel gazdagodik, szerepldit valtogatja, azonban al-
landdsulasaval lehet szamolni. Itt, ebben az elsé kotetben még konkrétumok
nélkiil, érzelmi alapvetésként, vagy legalabbis olyan visszatéré motivumként
szerepel, melynek még nincs targya, melybdl hidnyzik a megnevezés.

»A rendezé nemcsak a szoveg jelentését vizsgalja, hanem azt is, mi-
lyen rejtett energidkat képes felszabaditani; ez a zene adja a jaték hatasat
és erejét.” - irja Georges Banu, s megallapitasat a Némajdték szovegeire al-
kalmazva itt azoknak a szélamoknak a kiemelt hangzdsat kdvethetjiik, melyek
ennek a jelentés szintjén megfogalmazdédo érzelmi alaphangnak a kifejez6-
dései, vagyis hangzds, bels6é hangzds és jelentés itt kapcsolédik dssze. A ko-
tetnek a hangzas és a jelentés szoros kapcsoléddsa szempontjabél figyelemre
mélt6 szakaszai a kovetkezd részletek: ,A banat mint egy fémlemezt / megiit,
és napokig / mint karnevdl utdni utcan / egyetlen zengés sz6l, szélalsz”
(A bdnat) - ahol a hideg fém rideg rezgése kap hangot; ,Penget egy éppen
akkori / es6t a banat, egy hazfalat, / aminek d6ltél, egy korlatot” (A bdnat)
- mely mar dallamszerd képz6dmény, ugyanazon kélteményen beliil, de még
mindig ridegség benyomasat keltve. Mindez egy masik m(ivészeti teriilet be-
vonasat is feltételezi, mely a kdvetkez6 kitetektdl egyre erételjesebben je-
lentkezik: a zenéét. A zene irodalmi megjelenésekor elsésorban a hangzas
zeneiségére gondolunk, dm ezekben a kélteményekben ez nem karakteres —
sokkalinkabb a zeneiség belsé kozvetitésére kell gondolnunk, mint ami pél-
daula zene dltal kozvetitett dramaisag, s az érzelem jelenetekben testet 6lt6



kifejez6déseiként olvastatja magat. Zeneleirdsként, zenei ekfrazisként ér-
telmezhetd ekkor az a tobbiranyld megformalds, mely elsGsorban a romanti-
kus zenére utal, és személyes hangvételt jelez mar az elsé kotettdl kezdve.
Ennek konkrét megjelenési formdit ebben a kétetben a Da capo cik-

luscim jel6li elsésorban. 37

A Da capo ciklus egyetlen kélteménye (Jdlius, haldlom, sziile-
tésed), annak négy szamozott darabja amellett, hogy a kotet egészéhez il-
leszkedGen erételjesen utal Jozsef Attila és Pilinszky Janos kdlteményeire, a
zar6 ciklusban egyediilalléan egyes szam elsé személyre valt, sorrél sorra,
helyenként szakaszokon dtjeleneteket idéz, a sziilés-sziiletés jelene-
teit: ,Tiz 6ra, tizenegy / k6zdporban, a tengerparton, / sima szoba-
ban, fehér falakon.”, melyek tdvolabbrél kozelitenek a korhazi
koriilmények, hanghatdsok elemeire. Tovabbi tadvolodast jelez az ala-
nyi megszélalastol, hogy a hanghatdsok nem csupdn elszértan, de az
egész versciklust koriilveszik (,kialtds”, ,jajgatds”), kiegésziilve a hal-
lott beszéd (,Az orvos a sebet varrja, tarsalog - / rekedt a hangom,
idegen”) és a kdrhazi kornyezet kiviilrél besz(ir6dd, valamint a kolté-
szeti hagyomanyok beliilrél rafeleld, dllandé osszekottetéseket Léte-
sit6 foszlanyaival (,,Talan kongatnak valahol, / taldn egy lécan (ilve
furulydznak.”). A koltemények sora a sziilést a maga naturalis koze-
gében idézi fel, amely még igy is csak jelzésszerlen adja vissza a fizikai
megprobdltatds és az ekdzben tapasztalt kiszolgaltatottsag intenzi-
tasat, a gyermekétél elszakadé anya idegen vergédését. E jellemzé a
korszak koltészetében alig sz6hoz juté figyelemrél, a n6i perspektiva
dominancidjarél tantskodik, mely vonatkozasbhan nincs meghatdrozé
kiltészet, melyhez kapcsolédhatna. A kotet zard ciklusa vilagosan jelzi
a beszélS kétiranyd latdsat: egyrészt mint anya vesz részt a gyermeke
gondozdsdban, mdsrészt mint sziil6nek sajat gyermekkora elfelejtett
emlékezete tarul fel el6tte, s érzékeli az élet torékeny kezdetét, a torékeny
kezdetben pedig a test elragadtatott pillanatat: ,egyszal zsinérrél levagjak,
leszakad, // és folmutatjak: emberteste van, // s a gyonydr végighorzong
hatamon.”

Takdcs Zsuzsa a kotet fiilszovegében életrajzi eseményeinek és kolté-
szeti torekvéseinek kiilondllasardl ad szamot, tdvolitva egymdstél a versek
beszélGjét és sajat személyét: ,Két évvel ezel6tt megmutattam az egyik ver-
semet egy kolté-esztétanak. Elolvasta és megkérdezte: »Mondja, miért olyan
szomorlak a maga versei?« Mit vdlaszolhattam volna? Hiszen rendezett ko-
riilmények kozott élek, van dlldasom, lakdsom, és hihetnék-e jobban az élet-
ben - most féléves a kislanyom. Szomort vagyok? En nem tudom elfelejteni
azt a fajdalmat, ami ebben a szdzadban nalam védtelenebbeknek jut és ju-
tott.” Az allapot, melybéla versek alaphangja sz6l, az életrajzi és a koltGi én
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érzékelt elkiiloniilését jelzi, a koztiik levé kapcsolat nem oldhaté fel egyetlen
egyenldségjellel. Természetes a kotet néhany fent jelzett mozzanata, igy le-
ginkabb feltiin6en az 6nmegszélité beszédmad és az onironikus kezdetek,
mellyel a megszélalé szubjektum tavolitja Gnmagat és a beszéldjét,
38  hisz a kotet egésze ez épp ennek a nem teljes egységnek lesz koltdi
jelzése, lappang6 problematizalasa, melynek végpontjat jelképesen
is jelzik az utolsé koltemények elszakitottsdagra utald jelenetezései.

A kotet versei az id6ben elmilot elemzik Gjra és Gjra (,az érkezés, az
indulds, / s kozdtte holt id6. / Mulandésdg pecsétje mindenen.” Szomord
vers), mintha a kérdést feszegetnék, hogy minden elmdlas el6idézte fajdal-
mas belatas mogiil eléall-e az dltaluk is elfedett dllandé. , A fajdalmas emlé-
kezet a legjobb eszkdz arra, hogy a sajat sorsat tokéletesen elfelejtse az
ember.”% —rja egyik korai mivében Hannah Arendt. A felejtés ellenében az
emlékezés stlyat vallalé alany tiinik képkockardl képkockara mindenkori ol-
vaséia elé, indulasaban az Ujhold és J6zsef Attila nyomdokain halad kolté-
szeti hagyomdny dominanciajat, gyerekkoltészeti kezdeteket (melyeket a
Kockdk, iiveggolyo ciklus versei tartalmaznak), toredékszer( [dtdsmédot ado-
mdnyozva a kotetnek, mely a vdrosi élet [éttapasztalatait, a kiszolgaltatot-
takkal valé empatikus 6sszeérést, metaforizalé szemléletmédot, 6nironikus
[atdsmddot egyarant karakterjegyeként hordozza. Takacs Zsuzsa elsé kotete
ezeket a jellegzetességeket engedi a maguk Gtjara, hogy kovetkezé kotetei-
ben s a rakdvetkez6 évtizedekben elmélyiiljenek vagy atalakuljanak Gjabb
poétikai erévonalak mentén.
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