- Nekem dgy tinik, hogy tébb szempontbol is nehéz idék jarnak a kultdrdra.

Egyrészt az eladhatosdg parancsa miatt kialakulo kommercializdlodds, mds-

részt mivészeti alkotdsok dompingje, a , kevesebb tébb lenne” helyzete miatt.
- Pedig, ami a vi-

ldgban torténik, csak a AZ IMP ROVIZACIO 61

kultdra mentén értelmez- ., .

het§. A kultdra az emberi IDOTLEN UZENETE
kozosségek lenyomata.

Szamomra példaul az Régheny Tamads beszélgetése
,0g0rogség” nem gene-

tikai kérdés, nem DNS- Szabados Gyorgy zeneszerz6-
probléma, hanem szel-

lemi &llapot. Ma viszont, zongoram(vésszel
bdrhova néziink, csak a

politikai helyzetrél, meg a GDP-rél folyik a sz6. Es mi az, hogy GDP?! Homok-
var. A legfontosabbrol, a tdgabb értelemben vett nyelvi helyzetrél kellene
inkabb gondolkodnunk. Arrél, hogy milyen nyelvet alkotott maganak egy
kultdra, s abba mit foglalt bele. Hogy mit allit a vilagrél. Barmely (a roman,
a francia, avagy a szlav) szellem csak igy kozelithetd, és igy értheté meg.
Minden mas aspektus csak az egzisztencidhoz tartozé érdekvédelmi elhata-
rolédasok torténete. Ilyen médon kellene 6nmagunkat is szemlélni.

Hogy vajon mit allitunk a vilagrél, Gnmagunkrél. Ha nem tériink vissza
a nyelviink szelleméhez, szét fogunk esni. Lehet alkukat kotni, meg lobbizni
és egyebek, hiszen az élet fenntartdsdnak ezernyi triikkje, tigyes Gtja van, s
kellis hogy legyen. De az emberivildg, mint olyan, mégiscsak szellemi kérdés.
A kultidra a dolgokra valé racsoddlkozas és a dolgok éber azonositasa - és
épp ez az, ami ma nem torténik meg kell6 komolysdaggal és mélységgel. Ehe-
lyett g6goskodd, dlorcas szellemi-mivészeti divatok mentén folyik az élet.
Raaddsul a politikai térben gyorsan raragasztjak azigazsdgot keresé emberre,
hogy radikalis, holott ez csak a val6sdg radikalitdsa. A tibeti buddhizmusnak
van egy nagyon szép mondata: A bolcsesség a dolgok végsé természetének
kikezdhetetlen tuddsa. Kardindlis mondat. Ma is élnek bolcs emberek kozot-
tlink, de ma réluk is csak azt mondjak: ugyan mar, nekik is luk van a fenekii-
kon. Ma ez a mérce, igy ziillik el a szellem és egy kultdra. Ez gyaldzat és
ongyilkossdg.

- A zene mégis mintha mds lenne. Sajdt nyelve, kodrendszere, belsd tor-
vényszertségei falat képezhetnek koreé, és taldn megvédhetik valamelyest ettél
a kulturdlis dllapottol.

- Ez csak részben igaz. A szellemi utak és tévutak, attit(dok, dtkere-
sések ugyan a zenében elemibb erével jelennek meg, sokkal mélyebben, mint
atarsadalom egyéb teriiletein, vagy akar barmilyen beszélt nyelvben, hiszen



a zene @sibb, dltalanosabb és egyetemesebb, mint barmely nyelv. Ugyanak-
kor sajnos az a helyzet, hogy a mai vildghan a zeneis a politikai-hatalmi kiiz-
delmek mentén alakul. Nincs érlelédési, lilepedési ideje, és ezért is egyre

sildnyabb. A mai zenében hihetetlen erdvel valik szét két tendencia.
62 Azegyik a témegekhez szol, a tomegek ,akaratat” prébalja érvénye-

siteni, illetve ez jelenik meg benne és altala. Félreértés ne essék, a
l[dtszat ellenére ma —indirekte — tomeguralom van. Nem nép-, hanem tomeg-
uralom. E sokmilliard embernek ugyanakkor nincs szinte semmilyen le-
hetésége valoban - direkte - belesz6lni sajat életébe, ezért az marad
szamadra, hogy orditani kezd a hatalom felé: ez faj, ez ériilet és tarthatatlan.
A nyugati vilaghatalom ezt (gy kezeli, hogy hagyja (sét finanszirozza) a
tomeget a maga szintjén ,énekbeszélni”. Ez a mai tomegzene. Ez a koddlyi
~legyen a zene mindenkié” gondolat éles és nemtelen ellentéte. Miutdn
tomegrélvan sz6, ennek eredménye egy teljesen sematikus zene, amelyben
- akar a homok pergésében - semmiféle arnyaltsdg nincs, csak g6z, ami el-
szall. Mert a tdmeg, ahogy azt Riesman a Magdnyos tdmegben mar kordbban
felfejtette, a torténeti sorshan cserben hagyott mennyiség (mikdzben persze
a hatalom beldle él). Sematikus, leegyszerdsitett életd és gondolkoddsu szo-
cidl-automatdk tomege - és a zenéjlik is ezt fejezi ki, elemi erdvel. A zene
mdsik (tja az elhomadlyosodottsdg, a magdra hagyatottsdg individudlis for-
mait hordozza. Nem vonultat fel semmiféle ert, még a ritmikat sem, teljesen
elengedi a zenei megsz6laldst. Egyfajta — rossz értelemben vett - folyondar-
szer( folyamat, megiiresedés.

Az elhagyatottsdgot sugarozza, annak az élményét, hogy minden a
semmibe van lokve (és az esetek tobbségében sajnos meg sem kozeliti
Pilinszky hasonlé alapalldsd, de szakrdlis koltészetének szellemi szinvonalat).

- Hogyan vezethetett az dt iddig? Eltdnt volna a gyerekek énekének, a
népzenének, elmdlt korok zeneszerzd szellemoridsainak 6roksége ?

- Mashonnaninduljunk. Van mds Gt is. Hamvas ir egy helylitt az 6cean
zenéjérél. A viz csobogdsdrdl, a viharban diihong6 hullamverésrél, az 6cean
mérhetetlen csondjérdl. S hogy ennek a hangi vildignak megvan a ,kottdja”
is. Azt mondja, hogy a kotta itt az a hullamvonal, amit a févenyen hagy a viz,
amikor kifut a partra. Gondoljunk csak bele - ez egy hihetetleniil mély ana-
logikus kép. En mindig is minden hangra, zajra részvéttel figyelek, de ezt ol-
vasvan tudatosult is bennem, hogy a Mindenséget dtfogé hangok a teljes
teremtést megjelenitik. Addig is minden zorej informdcié volt szdmomra, de
ezutdn ezt mdr sokkal mélyebbnek érzem. igy kozelitve akdr a legsemmit-
mondadbb kis targy hangja is egy képlet madr, egy szellemi, esztétikai, min6-
ségi kategdria. Amely hangja, hangzdsa, ,zenéje” altal valamilyen médon
létezd ,lénnyé” valik bennem. Es ezeknek a létezési szinteknek is van ,tuda-
tuk”. Muzsikusként a legkisebb létez6t is sorsként fogom fel. A zenében élek,



s igy hallgatvdn a hangokat, részévé valok az univerzalitasnak. Kozelebbrél
tudok a teremtett vilag akusztikus rendjében felfogéként tajékozodni és
atélni azt.

- Sz6ke Péter is mintha ilyen irdnyba indult volna el A zene
harom vildga cimii kényvében. 63
-Igen, 6 nagyon érdekes irdnyba nyitott, az emberi zenétél el-
indulva a madarhangokon atjutott el a fizikai zenéig. De miutan 6 materialis-
ta tudomanyos szemlélet(d ember volt, ennek okan sajnos korlatozott volt a
dolog értelmezésében. 0 nem gy fogta fel példaul a fizikai zenét, mint
ahogy Hamvas alapjan jémagam. Sz6ke Péter a zenét kizarélag funk-
cionalitdsa mentén értelmezte, és annak fejlddésérdl beszélt. Kizaré-
lag filogenetikus alapon. (Bart6k azt mondja: a zenében nincsen
fejlédés, csak véltozds). Ezzel szemben a hang tulajdonképpen a é-
tezés szubjektiv megszélalasa, a teremtett vildg mélyébdl taplalt
egyedijelzés. Ezdltal mélyebb, minta ldtvdny - hiszen egzisztencialis
alaprezgés. Hamvas (igy mondja, hogy a hang a létezés tiize. Es nyil-
vanvaléan csak az tudja dekddolni, akinek erre megvan az érzékeny-
sége, a rezonancidja. A zene, ahogy a védikus tanitas mondja,
vibracié. S a hangi vildagnak ugyanolyan mingségi hierarchidja van,
mint a mindenségnek és az emberi életnek. Erteniink kell, hogy min-
den hang sorsok foglalata, minden hang a létezés egy vetiilete, ha
tetszik, informacidja. Ahogy az Istent6l szdrmazé hatalmas szeretet-
energia a teremtettség kiilonboz6 hierarchia-szintjein az adott ming-
ségnek megfeleld formdban jelenik meg, és tart 6ssze mindent,
ugyanigy az adott hangképviselet, a rezgés-hang-zene is minden
szinten mindsitetten - sorshoz, allapothoz kapcsolédva - van jelen.
Es ha sikeriil ezt olyan nyitottan felfogni, ahogy az egész teremtett
vilag m(ikodik, akkor kitdrul, és a hangi vilag e hierarchikus rezonan-
cidja beemeli az embert a mindenség legtitkosabb szévetébe. Ez a zenei meg-

értés.

- De hogyan emeli ezt be az ember magdba? Hogyan lesz az atomok
Brown-mozgdsdbol Chopin-noktiirn?

- Ugy, hogy Chopin is ekként érzett. Ez a szemlélet az egyetemes em-
beri zene alapfeltétele. Es minden m(ivészet, személyiség - titok. Igy van ez
még a teoldgia arnyékdban is. Hiszen fel lehet fogni az egyhdzi zenét is pusz-
tan funkcionalis zenének, amely az egyhaz létét, hatalmat ecseteli - manap-
sag sokilyen van. Az a kérdés, hogy a miivész a liturgikus zenét, a misét, az
oratériumot pusztdn funkciéjaban, ideologikusan haszndlja, vagy képes
transzcenddlni, nyitni egy univerzalis, egyetemes és szakrdlis vilagra, on-
maga folé, amelyben minden tiineményesen benne van. Itt érkeztiink el
ahhoz a nagyon fontos ponthoz, hogy a zeneszerzé tavol gondolja-e, érzi-e
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magatol Istent, valahol a Mennyekben, vagy dgy érzi, hogy 6benne is ott
munkal. Ez a nyugati gondolkodas nagy tévedése: gyakran esiink abba a hi-
baba, hogy tgy gondoljuk, Isten csak rajtunk kiviil, messze létezik. Akkor

lesz ez avilag Gjra megviltott, ha minden ember rddobben arra, hogy
64 Isten benneis ott van. Nagyon mélyen mindannyian azonosak va-

gyunk, hiszen ugyanonnan szarmazunk. Es ennek a tudatosodasnak
kell, hogy a m(ivész az élén alljon. Ezt a mélyen meglelhetd bensd azonossag-
parancsot meg lehet érezni az alkotds soran.

— Minden kor mdshogy figyelt erre a parancsra - mds és mds zenei sti-
lusban, szerkezetben jelenitette meg. Mi jellemzé manapsdg?

- Csak a magam torténetérél tudok beszélni. Amit én szabad zenének
nevezek, azt magamban eldszor még mint kamasz éltem meg, és engedni e
kisértésnek nagy és titkos boldogsag volt. Késébb, lgy a 60-as évek végén
tudtam meg, hogy ez id6kdzben egy (j zenei irdnyzat lett, amit free-jazznek
neveznek, amely ma mar egyetemes zenei jelenség, s ami az improvizativi-
tashoz kotott. Lényegileg ez azt jelenti, hogy mindent tokéletesen szabad
magunkbdl meritve jatszani, csak bizonyosan érezzem azt, és méltéan adjam
at. A szénak nem a hedonisztikus értelmében, hanem abban a tekintetben,
hogy a zenei megszélalas éléen, helyesen fejezze ki azt, ami akkor és ott ben-
nem megnyilatkozik. Egyszer(ibben fogalmazva: amit az 6rokkévalésdghan
mint pillanatban érzek. Es ez nem dnérvényesité érzés, nem individualiszti-
kus, hanem sokkal inkabb viselés - a mindenség mint bensd dllapotom vise-
lésének élményébdl fakad. Ez a zene tele van hittel és reménnyel. Ezt sokdig
nem dolgoztam fel tudatosan, csak késébb. Sok éves ilyen gyakorlat utan
Hamvast olvasva értettem meg, hogy jol éreztem: a vildg hangi értelemben
tokéletesen végtelen, tokéletesen nyitott és atélhetd. Nem kell, hogy engem
érdekeljen a klasszikus, a barokk vagy a romantikus zene — semmi olyan, ami
»stilus”, ami mar stilussd valt. Amiben éppen ezért mar ott van példaul a tor-
ténelem nyoma. Minden stilus vdlasza, reflexi6ja valaminek, és csak ezen at,
ezt lekiizdve keresi az utat Isten felé. Az improvizaci6 ezért éli 6sztonosen
az egész vildghan reneszanszat, mert az egykori formak onképviselete, sti-
ldris apologetikdja helyett sz6l. Ezek felett jorészt, hogy Ggy mondjam, el-
ment az id6. Gyonyord, magasrendl zenék sziilettek, amelyek mindegyike
valamilyen titkos torvényszerdség felismerésébél fakadt. A legnagyszer(ibbet
emlitve: a gregorian példaul egyértelmden az Egyhez valé kotédés, a hozza
valé méltéva valds hangzasa. A gregoridn, azt hiszem, id6tlen. Bar az ember,
ha eszmélkedik, ma masban eszmél, mégis, ma is az id6tlenség, az 6rok-
kéval6sdag mamoranak vakuuma hivja. Egyszerre okkult és racionalis, egy-
szerre valés és képtelen vildgot éliink. S ha ennek id6tlen egyidejliségében
megfogan valami, azt kell megprébdlnunk valahogy megsziilni, vildgra
hozni. Pillanatnyilag a zenében én nem ldtok ehhez mds metodikat, mintaz



improvizativ nyitdst. Az improvizacié az a csoda, amelyben ma is megélhetd
az orokkévalosag.

- Szerintem az improvizativ zene is lehet néha kifejezetten unalmas, se-
matikus és semmitmondo - egyfajta oncéld jateék.

-Igen. Epp a ,stilus” teljesen szubjektiv volta miatt ez kétéltdi 65
dolog. Ha az id6tlen megnyildsaban méltatlan (nem mindentudd)
,szlrén” keresztiil sz6l, elkeriilhetetleniil izléstelen, tartalmatlan, 6cska ka-
koféniaként, entrépikus vagy destrukciés szovevényként jelenik meg. Am ha
a sz(ir6 — az ember - lélekben, szellemben megvildgosodasra, kifejezésben
pedig megyvildgitasra torekszik, s akiben megvan a beavatottsdg - sok
ilyen ember zenél a vildgon -, gy megszélalhat Isten hangja. Es itt
félre kell tenni minden nagykép(iséget. Nem a megszélaltaté miatt
szélal meg azisteni hang, legfeljebb altala. Mert 6 nem volt gdtja az
atsz(ir6dd, haté isteni hangzdsnak, megszélalasnak. Médium volt.
Mert nem megvdltoztatni kell a vildgot valamilyen ,osztalyharcos ala-
pon”, hanem a megalkotott vildg nagyszer(iségét kell tudni atélni, fel-
fogni, felmutatni és fenntartani. Ez az ember hihetetlen feladata, amit
megvalésitani csak szellemi alapon lehet. De félre ne értsiik — egy kéz-
mves is lehet j6 médium. Ha nem hagyja abba addig a dolgat, amig
azon, annak tokélyén meg nem csillan az a titokzatos fény. Ma egyre
ritkdbb az ilyen. Ma minden félbe van hagyva. M(vészetben, tudo-
manyban, gyakorlatban egyarant. Erdektelenek, farasztéak a lényeges
dolgok. Szokddsés van.

- Jo lenne konkrét zenei példdt hallani erre, tgy kézzelfogha-
tobbd valna.

- Vegyiik szemléltetésiil két olyan zenei jelenség parhuzamat,
amelyek mindegyike a modernitdshoz kapcsolédik. Az egyik a rock-
zene, a masik a jazz. Ez egy nagyon érdekes, tanulsdgos parhuzam,
valahogy mégsem foglalkozik vele kelléen a zeneesztétika. En a Rakosi-éra
alatt fiatalemberkéntismerkedtem meg a dzsesszel, és megérintett a benne
€g0 lélek és a tetten érhetd, felemeld szabadsdg. Egy baratom nemrégiben
aztirta a feketék zenéjérél, hogy mikdzben csak korbacsiitést kaptak, addig
6k mindig szeretettel vdlaszoltak. Ez az érzés liiktet a jazzben. A feketék min-
dig a J6istenhez sz616 és teljes lényiiket elragadd zenével vdlaszoltak a min-
dennapi élet nehézségeire.

Mijellemz6 az ebbéla talajb6linduld jazz zenére? Figyeljiik meg a rit-
mikat, melyre egyfajta olyan rugalmassag jellemzg, amit lassan kezd elfelej-
teni a civilizaciés tomegzene. Ennek a ritmikanak az a titka, hogy igazabél
nem lehet analitikusan, pontosan meghatarozni a stlypontjait. Jelenségként
m(ikddik - csak tetten érni, dtélni, érezni lehet. Mint ahogy a vildg ritmusat
is. Ez a ritmus, ez a ritmika egyfajta beavatasként is felfoghaté. Szakralis és
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szattvikus jelenség. A dzsesszel szemben a rockzene viszont valéjaban nem
az. A rock valéban kéhoz kotott. Lényege nem az élet rugalmassaga, hanem
egy megviéltozhatatlan keménység. Agresszi6. Az akarat minden dron valé

merev érvényesitése. Ezért szakralis rockzene nincsen. Nincs koze a
66 vildg titkahoz, mert a vildg titka a rugalmas, él6 pulzacié. A fény -

akar részecske-, akar hullamtermészetét nézziik — pulzal, liktet. Yin
és Yang egyiitt. Es mir6l sz6l a kvantumelmélet? Hogy az energia liiktetések-
ben dramlik. A rock pedig, mint zene, ritmikdjaban tesz erre az egészre, nem
vesz tudomdstarrél, hogy a vildg alapja az él6 ritmika, a pulzdcié, a szivdob-
bands. A rockzene belertg ebbe a liiktetésbe, szétveri, megsemmisiti. Ez a
két zene attitddje kdzotti alapvet6 kiilonbség.

- Es a jazz milyen szellemi alapdlldssal jellemezhet6?

- Ajazz vilaga kultdrvilag, abban mindig jelentkezik a szellem vala-
miféle parlata és a lét bédulata. Nem véletlen az, hogy rengeteg szellemi
ember szereti a jazzt. Miles Davis, az egyik legnagyobb hatdsi jazz-muzsikus,
j6 ideig kabitészerrel éLt. Am amikor rddobbent arra, hogy neki ezzel a zené-
vel mi a dolga, hazament a sziileihez, bezarkézott, és iszonyatos szenvedés
aran sajat magdt leszoktatta a kabitészerrél. Ez is jazz. Mert mi van a jazz
mélyén? Lélek és szellem. Olyan szellem, ami képes az embert megvaltani,
ahogy ez a torténet is jelzi. A magas szint(i jazz a szellemet képviseli.

- Az improvizativ jazz a pillanat - az eqyén. A médium. A pillanat szel-
lemisége. A zenei vildg mdsik csicsa, az autentikus népzene viszont teljesen
mdshonnan kézelit - és gyakran mégis van kozos hatdrfeliilet. Az On zenéjében
vagy Dresch Mihdly jatékdban.

- Barmilyen meglepéen is hangzik, bizonyos szempontbél az auten-
tikus népzene nagyon is hasonlit a jazzhez és forditva. Errél kordbban egy
tanulmanyt is frtam. A népdalokban ugyandgy kitiintetett kédrendszer md-
kodik, ami a jazznek is meghatarozé alapja. Ugyanakkorigaz, hogy a népzene
kozosségi alkotds. Egy kozosség szellemi identitas-fenntartéd rendszerének
része, amely évszdzadok, adott esetben még sokkal hosszabb id6 alatt le-
szlirt, leparolt, letisztult alapformakban, hagyomanyozottan él. Ez a szellemi
szempontbdl legmagasabb rend( k6zosségi létforma, a kultusz része. Ezért
nagyon fontos a folyamatos tisztantartdsa, dpoldsa, éltetése. Ebbéla szem-
pontbél nagy fenyegetés az dn. vildagzene, ami épp a letisztult alapformakat
és a kifejezés transzparencidjat zagyvalja 6ssze, megint csak valamiféle to-
megsematizmus kedvéért — ekdzben pontosan a népzene és egyes zene-
kultdrak kultikus erejét sziintetve meg.

Ajazzbenilyen értelemben mind a mai napig a fekete ,,népzene” fesziil.
A 20. szdzadi 6nz6, az egész szétbontdsdra és elragadasara épitd nyugati ci-
vilizacié 6rokségével szemben a feketék nem konstrukcidkban és individualis
alkotaskényszerben él§ zenét, hanem improvizativ, elragadtatott, szakralis



zenét jatszanak. Ebben teremtették meg és tartottdk fenn azt a kozeget,
amelyben szabadon kidlthatnak a titokhoz, imddhatjak a titok szakralitdsat.
Ennek a zenének alapja a blues, melynek lényege, hogy mindig a kivetettség
fajdalmarél sz6l - mint a tangd az argentinokndl. Amelyben végiil is

az Atydhoz kidltanak, oda hizédnak, hozzd ,dorgolédnek”. Akibenaz 67
abszolit reményiik és feloldozasuk van.

-Esarap?

- Szerintem a fekete ember mély kapcsolatban élIstennel. Onala, még
ha harlemi botranyokba keveredik s, a napi egzisztencia része azisteni kap-
csolat. A modern vilagban legtdbbszor szellemi vezetSk nélkiil €16 fe-
kete kozosség hogyan is birnd ki az életet, ha nem dgy, hogy annak
kibirhatatlansagatidénként parttalan médon kézolné. Ett6l még nem
gonosz vagy satanista.

- Zeneileg miben dll a fekete zene? Mi teszi képessé a bluest,
hogy a ,titokhoz lehessen kidltani” dltala?

- A pulzdciéhoz kot6dd, nem sarkositott ritmikdt hasznalé rit-
mus, amire egy tobbszélam( ritmikat épit. Az eurépai zene a melodikdt
tette tobbszdlamuva, a fekete zene a ritmikdt. Azaz ugyandgy bon-
totta, fejtette, blvélte, dlelgette liiktetésével az ,Egyet”, mintahogy
avildg teremtédott a téridében. Erre a ritmikdra épit rd a fekete zene
olyan melédiat, hangi megszélaldst, amely nem az eurépai tobbszé-
lamisdggal, hanem az Gsi egyszélamdsaggal rokon. Mert a blues
hangvétel nem akaratos. A blues mindig ,lagy”.

- A zenetérténet épp a tobbszolamdsdgot tartja eldrelépésnek.

- En az egyszélamiisagot magasabb rend(inek tartom, és ezzel
nem vagyok egyediil. Szerintem példaul Beethoven titdni eréfeszitése
nem csupdn a torténelmi élményanyagbél szarmazik - jelesiil abbél,
hogy mar kiiszobon allt egy materialista-ateista kor. Hiszen tdl voltak
a francia forradalmon, s jott Napdleon. Sokan (igy magyarazzak, hogy az Eroica
Beethovennek a francia forradalom romboldsahoz kapcsolédé fajdalmabél
és Napdleon fellépéséhez fiz6d6 reményéhdl taplalkozik. Erre maga a zene-
szerz6 is utal. Szerintem a dolog mélyebb és szellemibb. A 19. szazadban
Beethoven zenéjében mar azért folyik kiizdelem a horizontdlis és a vertikalis
attitid kozott, hogy zenéjével a lélektelenné valt vildgot (sokasdgot)
visszavezethesse az Egybe: az abszolit egység teljességébe. Ez eqgy végtele-
niil magasztos attitlid. Ezért alkotta meg azt a sziklaszilard harménia-
szerkezetet, amely hihetetlen abroncsként prébdlja meg egyben, él6, izz6
mindségben tartani a zenét. Erzi, hogy a teljességet azon a zenetdrténeti
Gton, amely kordbban Eurépaban jaratos volt, nem lehet mar megidézni.
De kell. Ujra vissza kell terelni a zenét az Eqy felé. Aztan kideriilt, hogy ezzel
az ,abroncsozdssal” ez nem hajthaté végre. Ez nem nyit, hanem zar. A benne
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sziiletett romantika lett aztan az, amely ezt az egész épitményt fokozatosan
feltépte, tallépte, mds dimenzidba oldotta. A romantikaval kezd6dott el a
rendszer teljes felnyitdsa, amely elvezetett a 20. szdzad elején kialakulé ti-

zenkétfokdsagig. Az oktdvon beliili rend a hétfokdsaghél - ami persze
68  eredetileg 6tfokd volt, és lehetne még tovabb menni - olyannyira

onmagaba olvadt, hogy a végén - mondjuk Xenakis — mdr dn. zenei
halmazokkal foglalkozott. A hires darmstadti zenei m(hely egész m(ikodése
mdr err6l, egy (j zenei 6nszervezédésrél sz6l. Ez utébbi jellemzé médon a
satani masodik vildghabord utdn indult el. Es persze megjelenik a preparalt
zongora, ami rdaddsul még az intonacié cezlrait is eltorli, és a ,hamis-nem
hamis” kérdéskort értelmetlenné teszi. Ekozben e folyamat résztvevdi nem
veszik észre, hogy semmi mast nem tesznek, mint amit Beethoven is tett: azt
keresik, hogy a sokbél hogyan lehet visszatérni az Egyhez.

- Mindezt tudatosan - Xenakis példdul matematikai, geometriai formu-
ldk zenei megjelenitésével - probadltdk kézeliteni, ahogy pedig valdszindileg nem
érhetd el, hiszen nem az , Eqyet felfogo emberrésziikkel” probdlkoztak az alko-
tds sordn.

- Még ennélis rosszabb a helyzet, hiszen Beethovennek sem sikeriilt,
pedig ra ez a megallapitas nem all. Hatalmas zenei vildgot hozott létre, és
mégis teljesen vildgossa valt, hogy arra nem vezet (t. Ezt 6 is felismerte, és
elkezdett visszafordulni, illetve tovdbblépni. Mdr a Missa Solemnis errél szél,
utdna pedig a IX. szimfdnia szépségesen mutatja, hogyan hozza vissza a fol-
dontali eréket. Az Eroica (no és a Pastorale) még csak ennek a nagyon ergs
vagyaban fogant.

- Mibél jon az az erd, amely a hanggal emelkedni vagyo embert folya-
matosan az egyszolamisdghoz valo visszatérésre 6sztokéli?

- Az egysz6lamdsag az Egy zenei formdja. Amelyben minden benne
van, s amit Ugy kezelhetek, gy szerethetek, ahogyan az mutatkozni kivan.
Az egyetlen sz6lamot szinte végteleniil arnyalhatom, egysége mindig min-
dent ural és mindent egyben tart. Kiilénb6z6 arnyalatokkal minden kifejt-
hetd, kifejezhetd, mert él6, virdgzé indaként minden teret befuthat,
barmerre elindulhat, s ismét visszatérhet, mert mindig teljes és szines on-
maga marad. Nem a sokbél tdkolok 6ssze egyet, hanem az egyet nyitom szer-
ves ,sokka”, amelyben mindig minden mégis egy. A Sokban nincs benne az
Egy informaciéja — mi tobb, a Sokban éppen az Egy hidnyanak informaciéja
van jelen. Ez azért nem egyértelm( ma, mert a vildg mai allapotdban teljesen
elhomalyosult az Egy és a Sok problémaja. Ennek egyik megoldott zenei csu-
csa a gregorian. Els6sorban persze az az idészaka, amig a gregorian zenére
jellemzé zenei hulldamzast meg nem torte az osztottsdg okan a sokhoz kot6dé
metrikus tagolds (az litemvonal) alkalmazasa. Még valamikor a reformdcié
elétt. Az egyszélamisagban rejlé erd: az 6rok egység eredendd ereje.



- Ma mdr csak a diverzitdsnak és a ,, multi”- nak van értéke. Pedig a Sok-
nak csak annyiban van onértéke, amennyiben a tér és az idéd kiilénbozé pont-
jairol az Egyre mutat. A mai ember még csak nem is érzi az ebben a dualitdsban
rejld fesziiltséget.

- Az Egy és a Sok kapcsolata nem formdllogikai, hanem ming- 69
ségi kérdés — ezért nem is tud mit kezdeni vele a mai kor. Az Egy nem
absztrakcié, hanem a kezd6 és végsé intimitds, amelyben minden benne fog-
laltatik. A Sok pedig ennek a megnyilvanuldsa. Ez a kett6sség teremti a hie-
rarchiat, aminek a terében nyilvanul meg az élet. Barmelyik kiesik, az élet
értelmetlenné, a Vildg lehetetlenné valik. Az Egy az omnipotencia, a
Sok pedig unipotens. Az unipotens az omnipotenstél nyeri a [étét és
megvaltasat, mig az unipotens az omnipotensnek a teremtés szabad-
sdgat szolgalja. A szabadsdg Isten cselekvéséhez kotott kategéria,
amelynek intim (belsd torvényein vald) kivetiilése a vildg. Az egész
vildg kozérzete tehdt a kivetiil§ isteni intimitas. Ha az ebben részt
vevl ebb6l kihullik — elveszti ezt az 6sszetartd intimitdst -, akkor [a-
zado6ként, a destrukcid, a Rossz szolgaldjaként létezik.

- Sokan az atonalitds, illetve a tizenkét hangd skdla megjelenését
kétik negativ erék meghivdsdhoz. E vélemény szerint a 20. szdzad elsé
felében - a pozitivizmus és durva politikai eszmék térhdditdsdval par-
huzamosan - bizonyos formaelvek alkalmazdsdval a zene is meghivott
olyan eréket, amelyek késébb sitétre festették a szdzadot.

- Nézziik a dolgot Schonbergnél, aki szerintem a legmesszebbre
ment. Webernt is ide szokas sorolni, de 6 tovdbb lépett, és bizonyos
értelemben mar ellenpélda is. Ha Schonberg dodekafon sorait szara-
zon végigjdtsszuk, akkor azt vessziik észre, hogy ez a sz6 legszorosabb
értelmében semmi, {ires. Ha ugyanezt a konszonancia lelkiiletével
tessziik, akkor mar megcsillan valami a mélyben. Valami, ami blvol.
Az lires dodekafon idézetben csak azt lehet érezni, hogy semminek semmi
koze nincsen egymdshoz. Nincs jelen a vonzas, nincs jelen Isten, szeretet,
semmi. Semmilyen szinten nincsen semmi, amely mintimmanencia rendezné
a vilagot. Ha azonban a zeneszerz6 ezzel elkezd jatszani, és ritmikdval, el-
lenpontozdssal, kiilonbozd tovabbi vardzslatokkal, s — mondjuk ki: a hangi
mindenség magikus eszkozeivel - beleviszi lelkének titkos, vagy ,0sztonds”
élményeit, akkor megjelenik egy vonzé pont. Mert minden emberi lény mé-
lyén — hacsak nem skizofrén - ott van az Egy. Mindnydjan az Egyben éliink és
gondolkodunk, s néha még élvezziik is az életet. Es ez dtszovi a zenét. Meg
kell hallgatni Schonberg kamarazenei darabjait: j6 el6adasban mindig mun-
kdlbenne érzelem, és torténik benne valami mélyréltamadt gondolat. Akdrmi-
lyen atondlis is a darab. Nagyon érdekes dolog ez, mert azt mutatja, hogy az
emberben van egy olyan dimenzié, amely az alkalmazott eszkdzrendszereknél
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magasabb. Es ez a dimenzié még ilyenkor is, s ezekben a bensé tavlatokban

kiilonosen, uralkodik. Persze annak feltételezésével, hogy a szerz6 nem szan-

dékosan rombol (mert olyanis van). Az alkotds eredend6en nem 6rddgi cse-
lekedet. Mdr maga az akarat, hogy valamibél valamit csindljak, isteni

70  aktus. Itt mutatkozik meg, hogy a satani er6 csak provizérikus miiko-
dés, valéjdaban afféle indirekt szolgai cselekvés csupan.

- A 20. szdzad miivészetére folyamatosan jellemzd egyfajta kettdsség.
Az eqyik a dekonstrukcio eszkozével szeretné megérteni a Sokbol az Egyhez ve-
zetd utat, mig a mdsik az Eqytél el sem tdvolodva hirdeti annak szépségét. Két-
féle alapdllds, kétféle embertipus. A magyar zene ikercsillagai: Bartok és Koddly.

- Két ember, akik egymas vetélytdrsai lehettek volna, dm egy életen
at mélységesen mély baratsagban voltak. E két nagy szellem reflekto- roza-
sabél éliink ma is. Pontosan azon a kétdgu létran dllunk, amire utalt — amit
6k ketten alkottak meg, egymdst taimasztva, és amelyen fol-le lehet jarni Eg
és Fold kozott. Mind a kettd ezt az elébb emlitett isteni utat jarta.

Kodaly felhétleniil az Urat szolgdlta. Aki nem ismeri fel, hogy az Esti
dal cim( Koddly-md, mely egy magyar népdal kérusm(iként valé feldolgozasa,
mdr gregoridn szinvonall zene, annak fogalma sincs a gregoridn lényegérél.
Ha az ember meghallgatja ezt az éneket, hajlamos - féleg a varosban él§
ember - azt hinni, hogy igen, ez az estrél szol. Az emberek egyiitt vannak,
lemegy a nap, minden elcsondesiil stb. Mdr az alféldi ember biztos sokkal
tobbet érez meg benne. Mert ha felnéz az égre, még mindig az egész bolto-
zatot l[dtja. Néki mar megnyilik a csond is, az Esti dal pedig az egyetemesr6l,
az oroklét kapuzatarél szol. ELtudom képzelni, hogy ezt ma még az sem veszi
észre, aki egyhazi zenével foglalkozik. A Kodaly dltal a kozosségre hangszerelt
dalugyanolyan magasztos zene, mint barmelyik gregorian ének. A gregorian
mindig koz0sségi, és a magyar népdalnak is egyik legmélyebb jellemzéje,
hogy mindig megidézi a benniink él§ Istent. Szinte Hozza sz6l. Ahogy az Esti
dalban a lebuké Nap, ez azisteni energiakozlé eltlinik - az egyetemes ming-
ség(i szimbolika. Ujra kell mindent szakralizalni, ez az (t. A fénynek persze
van egy 6rdogi oldala is (gondoljunk csak Luciferre; az a fémes szind kiilonos
fény, ami hozzd kapcsolddik és miivészi alkotdsokban is megjelenik), de a ko-
dalyi m( szellemisége, a m( hangszerelési és melodikus attitdidje ezt kizarja.

Kodaly pamiri magassagu fennsikon allt, ahonnan széttekintve el6tte
teriilt el a vildg. Képes volt az egészet egyben tartva érzékeltetni, magasztos
szépséggel hangoztatni a dolgok egyszer(iségét. Ez a kodalyi Gt zenéje. Nem
véletleniil er6sen pentatonikus kotottségl, mert a pentaténia az a hangsor,
amelyben nincs dominans, szubdominans - tehat nincs funkciérend -, bar 6,
mint eurépai, a zenéjében alkalmazta ezt. Kardcsony Sdndor mondja, hogy
a magyar észjards egyszerre keleti és nyugati, és ennek a népnek a szellemi
feladata e két [étmdd 0sszekotése. A hidként valo létezés.



A bartoki életm(is ezen a hidon all, azzal a kiilonbséggel, hogy 6 eré-
sen analitikus alkat volt: a dolgok mély érzéki megértésére torekedett. Bartok
mindent lgy fogott fel, még a természetben is, mint alapanyagot, amit meg
kell értenie, hogy kozeledhessen a teljesség, Isten felé. Kodély soha-
sem ment bele semmilyen ateizmus felé sodrédé ,kisérletbe”, vallas- 71
levdltasba és hasonlé kétes szellemi kalandokba, materialisztikus
probdlkozdsokba. Belaté volt és fenntarté. Nem kételkedd, és féleg nem La-
zadé. Bartok viszont - féleg fiatal kordban - ebben a mindent felfejtésbhen
égett. (A Geier Stefivel valé levelezésébbl meg lehet érteni, hogy a mélyen
valldsos Geier Stefi miért is volt oly tartézkodé vele szemben.) A két
ember, Barték és Kodaly homlokegyenest ellenkezé utat szimbolizal
a vildg egészéhez. Bart6k szétszed, analizal, megért, dsszerak — és
Gjat teremt! Es pontosan itt lelhetd fel Barték magyarsaganak a gyo-
kereis. Felismerte, hogy a Karpat-medence legkiilénbdzébb helyeirdl
gy(jtott népzenei anyag legmélyén ott van - épp, ahogy a magyar
nyelvben - az az 6si, gyokeres alapanyag, amelyre sallangtalanul fol
lehet épiteni egy egész vildgot. Mert kiilonds, hogy a zenéjében végiil
is minden magyarul valt egyetemessé.

A'sz6 legmélyebb értelmében dllandé égésben volt, és ez az al-
taldban nehezen elviselhetd intenzitds hatja at a mdveit is. Ezért is
oly nehezen megkozelithet6ek a kdzonség szamdra. Sajnos a legau-
tentikusabbnak tartott befogadé kdzeg - a magyar kulttra — szellemi
allapotdt jelzi, hogy mind a mai napig nem latja 4t teljes mivoltaban
a bartéki orokséget. Még zeneileg sem. Nem érzi Barték hangkdzi vi-
szonylatainak érzelmi és szellemi tartalmat.

- Az analizis, az eqy felbontdsdval igazsdgot keresé ember ttja
mindig veszélyes vdllalkozds. Hiszen mi biztosithatja azt, hogy a meg-
ismerés analitikus momentuma utdn sikeriil ismét meglelni a teljeshez
vezetd utat.

- Ez valéjaban az élet és a haldl egységének a kérdése. A halal a lét
része. Az dtalakulds és a mérce. Bele van kalkuldlva ebbe az egészbe. Egy-
szerre éliink és halunk. Okulunk és feltamadunk. Az élet voltaképpen ezért
is szenvedéstorténet. Aki ezt nem latja, az minimum érzéketlen. Es a felta-
madas a legvégsé hivds. Az alkotd élet. A teremtés, az allitds mamora és Gtja.
A teljességhez vezet® (t.

De mi vezérli ennek mlikddését benniink? Legmélyebb értelemben at-
titld kérdése minden. Keresésiinkben és dontéseinkben van ugyan valasztds,
van tehat tudatossdg is, azt hiszem, azigazi valasz mégis valamiféle determi-
nisztikus vondsban rejlik. A valasztas mikéntjére csak egészen mélyen ma-
gunkban, az ott rejtett tudasban, ,0sztoneinkben” taldlhatunk valaszokat,
magyarazatot. Mindig kideriil, hogy a legnagyobb dolgok ott, egészen mélyen
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benniink gyokereznek, az adottsagoktél a szellemiségiinkig, a filozéfiatél a
zenéig. S e rejtett teriilet legelemibb megnyilvanuldsa: az izlés. Legvégiil
onnan jon, hogy mitigen, és mit nem. A gondolkoddsban is. Az izlés a leg-

mélyebb titkos mélységekbe vezetd és abban gydkerez6 dolog. Kissé
72  erbszakolt pszichologizilasnak tiinik ezt mondanom, de atfogé gon-

dolkodasa mellett a kutakod6 Bartdkot is magasrend( izlése, szelle-
mének ez a titkos minésége vezette, és tartotta meg mlivészetét a teljesség
egységében. Kérdésére tan ez a legérzékletesebb valaszom. A destrukcié, a
széthullds, az entrépia, a pusztulds kedélye mindig lehizé, s végiil is izlés-
telen. Akiben az egység csoddjanak az izlésén alapulé alkotd képessége nincs
meg, az nem képes kdvetnijo utat, a vildg beleviheti olyan akaratokba és fe-
lel6tlenségekbe, ami rombolashoz vezet. Valamilyen médon az ember 6rokiil
kapja ezt a képzetet, ezt a nyitottsagot, transzcendens vonzdst. Kulturalisan,
a csalddbdl, a neveltetése révén stb. Es nem a forma szamit dontéen ezen az
(ton - az mar csak szép rdadds -, hanem a vildghoz mint a teljesség inter-
pretaciéjahoz valé hozzaallas, viszony.

Minden létezé sajat gydkérzetén keresztiil fogja fel a létet. 1gy va-
gyunk miis otthon az olykor omladozé magyarsagunkban. Aki a magyar kul-
tdraba sziiletett bele, az egyfajta izléshe, ontudatba, mentalitasba sziiletett.
Onnan lat magaba és fol az Egyre. Minden élet hordozza azokat a tulajdon-
sagokat, amelyek nélkiil nem lehet létezni. Es e tulajdonsdgok koziil a
legmagasabb rend(i a hliség. Mert aki nem hii - az semmihez sem hd. Es el-
sésorban 6nmagahoz nem, mert nem vallalja fel 5nmagat, 6nnon létét itt és
most — azaz végiilis a benneis él§ Istent. A hliség az 6sszetarto erd. Ezen all
avildg. Ebben ér 6ssze idénk és a benniink lakoz6 6roklét. Eme teremtettsé-
glinket kell fenntartanunk, és ebben kell méltéva lenniink s mélténak ma-
radnunk vallalt és kapott életiinkben.



