I Kintlet - magdny

- Mivészi tevékenységét nehéz egyetlen kifejezéssel meghatdrozni, zeneszerzé
és el6adomiivész, zenekarvezetd és karmester egy személyben. Ezek eqgymdsra
rétegzettsége adja - gy
46 AZ EMBER FA hiszem - az On palyafutd-

sdnak kiiléndsségét.
- Ezek nem egy-
Banké Andras beszélgetése mésra  rétegzettségek,
hanem sziikségszer(isé-
Szabados Gyorggyel gek és terepek. De tébb
okbél nem helytdallé itt az
L€léadomlvészet” kifejezés sem. Egyrészt az a zenei tevékenység, amit min-
dig is csindltam, az azért ilyen, amilyen, mert vélekedéseken és futamokon
kiviil egy eredendben és mélyen megtapasztalt szellemi ,kintlétben” dolgoz-
tam, a mlizene éltaldnos vonulatahoz képest egy mas attit(idot hordozva és
képviselve. En mas utat jartam, amely nem volt kiilondsebben konnyd,
ugyanakkor nyitotta tett olyan dolgokra,amelyekre egyébként taldn nem let-
tem volna ennyire nyitott. Példaul, ha klasszikus zeneszerzéssel foglalkoztam
volna, bizonyosan nem, mert ott egy egészen kizaré gondolkodasméd alakult
ki: az eurépai zenehagyomany intolerdns gondolkoddsmédja, amely szinte
Jbeleverédik’az emberbe. A ,kintlét” persze a sajdt elhatdrozasom koriil ta-
madt, és a koriilmények kényszere miatt. Es annak a meggy6z6désemnek volt
koszonhetd, hogy ami itt folyik koriilottiink, az csupan valami provizérikus,
atmeneti dolog, tiinékeny epizéd. Ellenben egy mdsik irdnyba valé teljesen
vildgos, j6hiszem( elkotelezettség toltott el, amely afféle paradicsomi arany-
kori emlékként élt bennem, s ez a valami nagyobb dolog, er6sebb torvény.
Az el6adémlivészet sz6 — mdsfel6l — az improvizativitdsra valé hajlamom
miatt sem helytdlld, hiszen a klasszikus értelemben vett zeneszerzé végiil is
struktdraként fog fol mindent, mig szamomra épp annak a nyitottsdgnak az
dllapota a fontos, ami ebbél kivezet, ami egyetemességhez nagyobb
lehetdségeket kindl. Tehat ez egyaltaldn nem el6adéi mivészet — ha annak
is tlnik -, s nem is csak kézm(ves értelemben vett zeneszerzgi munka - bar
annak kozeli rokona - afféle zenekredtorsdg. Ezt csak gy tudom megfogal-
mazni, a dolog szellemi-lelki-testi 0sszetevdi miatt. Mds muzsikusok, akik
ilyesmivel foglalkoztak, taldn azért nem beszélnek errél, mert nem késziiltek
fel ra szavakban. Nehéz is szét ejteni réla. Valdszinileg én azért figyeltem
meg ezt jobban és azért tudok taldn egy kicsivel tobbet mondani errél, mert
a pszicholdgia gyakorlatilag sem idegen mindettél. Ha most a zenére vo-
natkoztatjuk a dolgot — de nem a nyomtatott kotta képébe absztrahalt zene-
iséggel, hanem egyetemes attit(idbél kozelitve meg -, akkor az ember mint
jelenség egy dsszetett, hihetetleniil magasrendd, titkos-kozmikus hangszer,



amely minden kis elvonatkoztatast megél a zene teljességében, dtél a maga
szigordan és arnyaltan, évtizedekrgl évtizedekre valé konzekvens belsé mun-
kdval tudatosan kim(velt képességei révén. Ilyen értelemben mondom, hogy
ez zenekreatorsag. Ennek gyakorlatara nem tgy kell nap mint nap fol-
késziilni, hogy példaul j6l tudok-e blattolni, vagy sem. Meg, hogy 47
a klasszikus 6sszhangzat, meg a romantikus kromatika, meg az
impresszionistak, meg a dodekafénia — bar ezeket is mind tudni kell-, hanem
egész egyszer(ien a teljes akusztikus hangrendszernek ott kell élnie az ember
idegzetében, szinte sz(izen és egyszerre ezernyi véltozatot is dtélten, milli6
gesztust érzékelve. Allandéan készen kell dllnia arra, hogy zenéjével
egy él6 organikus egységet jelenitsen meg az ember, egy jelentkezd,
vonulé és lenyligozd kis szellemi lényt...

- A kiviilallds viszont magdnyra kdrhoztatja az embert. Néhdny
hénapja megjelent egy kényv (Szabados Gydrgy és Vdczi Tamds: A zene
kettés természetii fénye, Magvetd-JAK fiizetek 49.), amelyben On igy
fogalmazott: ,Ez a kiviildllds viszont - épp e kdvetkezetessége és érzé-
kenysége miatt - magdnyba kdnnyen belepusztulhat.” Eszerint ez lenne
a zenekredtorsdg kockdzata?

- Ez a megfogalmazas igy amolyan barlangrajz, legy6zott bo-
lénnyel. Gy6zni a sors felett — ebben akkor nem vagyunk-e szenvedéen
maganyosak, hogyha (igy érezziik: a jobb fiiliink az Androméda, a bal
a Syrius, az orrunk valahol az Orion és igy tovabb, a koztes terek a sziv-
terek... Tehdt ha az egész mindenség benne van. Mdrpedig benniink
van. Természetesen az élettel él6én, nem ilyen sematikus targyszerd
megfeleltetéssel, de eredendéen, hozottan és teljesen. igy kell bir-
tokba venni Gjra, és nem mint struktdrat. Ehhez képest a minket
koriilvevé vilag tényleg epizédnyi, minden koszossagaval, tormelé-
kességével, salakjaval és dsszes sebzettségével egyiitt. S mert ebben
a zavarosban nem lehet otthonos a lelkiiletiink, a kintlevés egyben dnvéde-
lem. Amikor az egésszel vagyok egyiitt, amikor a teljesség érintése leny(igoz
és folemel. S ha a kintlét ilyen magannyal tarsul, azjé magany, az alkot6i ma-
gany: részvétel a teremtéshen és kozellét — jobb anndl, ami van.

Az madr persze adottsdg, tehetség, mivészi képesség dolga, hogy ez
attlinik-e, dtsurran-e a befogaddi ingerkiiszob alatt és folott, hogy rezondl-
e, hat-e az a titkos kozmikus-hangszer... Nagy Laszl6 gy fogalmazta ezt meg,
hogy ,ki viszi at a szerelmet a tdls6 partra?” De nem arrél van itt sz6, hogy
ez a tllsé part idében vagy térben létezne; nem! Ez tdl materialisztikus és
trividlis lenne. Mindig arrélvan szé, hogy a latszélagos kiilonbozéségek, dis-
tancidk hogyan tudnak djra harménidba, azonossagba, vagyis Gjra az 6roklét
tengelyébe keriilni - 1gy kell a tdlsé partra dtvinni mindent. S ez mar nem
romantika és nem pusztan szérakozas.
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A legjobban az foglalkoztat, hogy mi torténik az emberben. Voltaképp
az egyes korok gondolkodasat-mUvészetét is csak igy lehet megérteni. Van-
nak ugyanis elemi dolgok - az éhség, a hazassag, az 6sztonok, a haldl - s én

mindig azt igyekeztem megérezni magamban az egyes korok mdvé-
48  szetén keresztiil, hogyan médosultak az id6ben, mire keriiltek &t a

hangsdlyok? Ha most ilyen értelemben szeretnénk azonositani, mi
zajlik a Ma Emberében, akkor az deriil ki, hogy a bels6 végtelen tudata ma a
legelhanyagoltabb - s a hozzavezet6 (t. Ez a leglepusztultabb lelki dimenzié.
Mindeniitt a vildgon, de itt Magyarorszdgon is. Ebben a vonatkozasban &lli-
tom, hogy pl. Bartékot nem értik teljesen ma sem, a magyar szellemi élet
java sem értiigazan. Szorny(, hogy err6l még mindig beszélni kell. Es ez nem
azértvan, mertvalaki zeneszakmailag teljesen miveletlen, mert nem tanult
a Zeneakadémia valamelyik szakan. Hanem mar azért elsésorban, mert nem
tanitotta meg az anyja énekelni, hogy beavatatlan, és igy példaul nem tud-
hatja, hogy az éneklés és a lépés, hogy az éneklé mozgds szerves egységet
alkot; vagy hogy mit hordoz a mély és mit a magas, hogy az éneklés micsoda
vibracié stb. Nem tudja min mérni s ezért nem is tudja élvezni és értékelni a
hangzé vilagot, a kis kiilonboz6ségeket, vonzatokat, 6sszefiiggéseket, dr-
nyalatokat, hiszen nem élte meg ezt az utat, igy 6nmagdban az egyetemest,
a végtelent. Vagy teljesen raciondlisan, vagy csak indulatosan kézeledik a
zenéhez - feliiletesen, méltatlanul. A zene az organikussdg, az organikus
egység és mélység és hattér mlvészete, mint ahogy az emberi értelem sem
csak a racionalitas kozege, nem kizdrélag logika. Az értelmiink sokkal mé-
lyebben fészkel, minden rajztudds ezt llitotta, és kisérletileg is igazolhaté.
A zene kiilonds birodalom, éppen mert nem konkrét, még annyira sem, mint
a koltdi nyelv. Benne ez az értelem szélal meg, a mindenség egésze, vala-
mennyi kis részletét dtsugarozva. Sajnélatos, amikor e fenséges érzés helyett
csupan személyes nosztalgidkat és emociondlis kozhelyeket képesek ,érté-
kelni” az emberek - ilyenkor valik nyilvanvaléva a zenei vilag és a zenei fel-
késziiltség mai, rendkiviili szegényessége.

II. Teremtés - szertartds

- Meglehet, mdr az is egyfajta okozat, hogy a Ma Emberét nem tanitja meg éne-
kelni az anyja. Az ember belsé végtelenjének fiilapritdsa, megsemmisitése elég
maodszeresen zajlik a fogyasztoi tarsadalmakban: egyénileg nehéz szembe-
szdllni ezekkel.

- Akiilonbségek és azonossagok felismerése sziikséges, vagyis az, hogy
tudatosan fogjunk meg bizonyos torténéseket. Hogy hol tart az emberi szellem,
hogy tudva-tudatlanul min spekuldl. Amikor valakinek zenéjét hallgatom, akkor
ezt keresem, hogy 6 mit miért és hogyan csindl s az hogy sikeril neki. Mi a hat-
tere és mi a mélye? Ez gondolati és egydttal persze mélyen szakmai kérdés.



Kordbban, ifjli dlmodozasaimban, no meg az egyetemi lét maganya-
ban kezdtem igazdban tudatosan végiggondolni ezeket. Addig csak jobbdra
révetegen, bar ez - halIstennek! - maig megmaradt. Akkor még azt sem tud-
tam, hogy ez maga: meditdcid, hiszen mi olyan kisszer(i neveltetést
kaptunk (ami azért még mindig jobbnak bizonyult, minta mai!), hogy 49
ezek a dolgok sem voltak a nevén nevezve, nem tudta az ember, hogy
amit hajlamaindl fogva 1gy 4tél, hogy ez a méd, ez egy természetes, 6rok és
id6tlen emberi tulajdonsdg és 6nmdveld, onneveld foglalatossag. Annak neve
van és ezt példaul évezredek 6ta igy, meditaciénak hivjak, csakhogy ma és
rég6ta, éppen arra megy ki a jaték, hogy az embernek ez a fele ne na-
gyon éljen, hogy csdkevényes maradjon, hogy az ember bizonytalan
és vak legyen. Hogy ne legyen lat6 és szuverén Lény. Ez pusztitas olyan
j6l sikerilt, hogy nemcsak egyénileg valt veszélyeztetetté az ember,
hanem mar maga a létis. A lét m(ikod6képessége, a lét csoddja kerdilt
nagy bajba az elgyengiilt szellemi teljesit6képességgel.

Pedig mindenben benne van, egy falevélben benne van a vildg
- ahogy a sz6lds mondja: csOppben a tenger -, mert ha nem volna
benne, akkor nem is lehetne. Nem tlirné meg magdban a vildg: a nagy
azonossag. Csupdn az él és az marad, amelyben a lényegi dolgok
benne vannak. Ez emberre is és a kultdrara is igaz. Igy aztdn azisten-
ember viszonydt tekintve benniink kell, hogy legyen az Isten, az is-
tenség is, ami az eredethez, a teljességhez, az azonossaghoz vezet.
Sbenniinkisvan, els6legesen, csak meg kell talalnunk 6t magunkban,
hogy legyen esélylink megtaldlni és megérteni magunkatis. A kiilon-
boz6ségeket és a mogottes azonossdgokat. A legtagabban felfogni a
vildgot. Ez bels6 munka, ez meditacié, e nélkiil nem megy a teremtés,
e nélkiil nem élaz élet, e nélkiil silany, s e nélkiil mi sem éliink, mi sem
vagyunkigazdn. Az pedig nyilvanvald, hogy ez a mentalitds esztétikdt
is teremt, egy ponton tdl pedig az esztétika, hogy Gigy mondjam mdr vallassa
valik, a szépség és az izlés vallassd lesz, és kultlrava a cselekedeteken at.
Igy valhat méltovd az ember a teremtés nagyszer(iségéhez. S igy jarja at va-
l6ban a hat6 erd.

A meditdcié eme képessége vele sziiletik az emberrel, ezért aztdn a
szemlélédésre valo késztetésiinket - mint a gyermeki tisztasagot — 6rizni kell
magunkban, mert csak abban dpolhatjuk kelléen a benniink készen meglevé,
legjobb tulajdonsdgainkat; és emelhetjiik eszméletté, tudassa. A végsé kérdés
az, hogy megtalaljuk-e az azonossagokat, s a vilag egységes, egyiittliikteté
azonossagat, a harméniat, s hogy ezt milyen mélyen, milyen tdgassdgban tart-
juk fonn magunkban.

- Végtére a kultdra, annak bizonyos rétegei-szeletkeéi legaldbb nagyban
segithetnék az embert, hogy lelke otthonossdgdt megdrizze a vildgban, hogy
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kételyeire irdnyfények sugarai vetiilhessenek, hogy elbizonytalanoddsainak sza-
kadéka folé hit, vagy egyfajta belsé béke, nyugalom boltozddjon. Ennek a ki-
hivdsnak korunkban mintha csak a zene tudna megfelelni... Itt mdr térténtek

kisérletek, Uj csapds taposodik, elindult egy dj vonulat, meggyéke-
50  resedett egy sajdtos gondolkoddsmad, amire kiilénésen taldlonak érzem

az On jellemzését: ,,...a zenét a régi nagy kultirdkban sem csak a zene-
szerz6k szerezték. Mai értelemben vett zeneszerzék nem is voltak. A zenék szii-
lettek, a zenék éltek, a zenét a muzsikusok névteleniil csindltdk és k6zdsen
éltették, dm soha nem csak magukban. [...] Az emberek egyiitt éltek a zenével
[...] egyiitt lélegeztek vele, értettek és érteni akartak mindent, nem mondtak
le a szépségbe valo beavatdsukrol, hogy mindenben részesiiljenek, ami lénye-
ges, s hogy minden éljen és finomodjon dltaluk is. A teremtést szolgdltdk, nem
a bomldst. Az életed a megdjuldst.” Azt dllitja, a szabadzene (az a fajta im-
provizativ alkotémunka, amit On megtaldlt magdnak-magdban), az éppen
ebbdl az elemi, 651 emberi gesztusbol jott létre, ennek jegyében sziiletett. Ebbdl
adddnék szertartds-jellege is?

- Romlatlan lelki otthonossdgban, a belsé békét fenntartva az tud
élni, aki nap-nap utdn, s pillanatrél-pillanatra levakarni a léthez tapadé ko-
szokat, tormelékességet, salakot, aki gydgyitani igyekszik a sebzettséget,
fenntartani az eredeti teljességet. A sziiletéstél a haldlig minden szertartas-
ban ez valésul meg, ahol egészséges a szellem — ez igy volt az archaikus kul-
tlrdban is - : az orok életegészt a rossz szellemek, démonkak artasaitél
minden idében Gjra és Gjra meg kell szabaditani.

A zene e tekintetben - s a szabadzene kiilondsen - olyan jelenség,
olyan eré, mint egy gombvillam. Taldn azért éppen ez a hasonlat jutott
eszembe, mert azt mégsem akarom rdmondani, hogy csoda, pedig a gomb-
villdmban is van valami csoda-szer(i. Maga az a tény, hogy megfoghatatlan,
hogyirdatlan energidk lakoznak benne, hogy szétszérédhat s egész mivolta,
vonuldsa és kiszamithatatlansaga maga a rejtély. A zene is a minket atolelé
nagy energidkban oszlik szét Gjra, amint abbdl is vald, onnan is vétetett.
A zenében dltaldban erés az a hatalom, hogy valami titkos, bels6 ponton tart-
son dssze az emberben dolgokat — akdr a kreatorban, akdr a résztvevében -
s erre nem igen lehet taldlni jobb kereteket. Innen a szertartdsossdg, hogy
a zene mindig valaminek a valasztdsa: a j6 valasztdsa és teljes érdek( felma-
gasztaldsa jegyében torténd, azt érzékletesen hordozé ,cselekmény”, aktus
és ritus. Itt persze mdr régéta nem produkciérélvan szé... Az ember gy érzi,
hogy a vildggal kapcsolatos amuldsaibél, csodalkozasaibdl, elragadtatasaibol
foltamado élmény-siritményei kimondhatéak, akar zeneként, akar mondat-
ként, akdr képben, széval valamilyen médon kdzdlhetbk, megjelenithetdk,
és mégsem fiiggetlenek. Nem fiiggetlenek, hanem a benniik él6 erkdlcsi mi-
kodésbél fakadnak, a mar emlitett szépség-vallasbél, annak koltészetébdl.



Ez a kinyilvanitds lehet szertartas-elem, ropke beigazoldddsa azisten-ember
kapcsolatnak, tehat egy folyamat része.

Olyan tehdt a zene, a szabadzene vildgaban ez kiilonésen fontos, mint
aviz, olyan lassd, mint a tenger. Egyben néi principium. De hdta zene
szertartdsossaganak ez a lelki alapi és szellem-kdzegii folyamata 51
évezredek 6ta permanens, s aza cirka két évtized, amidta itthon a sza-
badzene kezdi szarnyait bontogatni, midta az 6sereji és kultdra-teremtd im-
provizativitds ismét kezd szarnyakra kapni a vildgzene eurépai kozegében,
az is csupan egy szempillantds. A szabadzene is egyfajta szertartds, mai
szertartds, s mintilyen élmény, mint mély katarzis, atvaltozds és be-
avatddas erdsiti az ember belsd, lelki-szellemi otthonossagat, hova-
tartozdsat. Ahogy évszazadokon, sét évezredeken keresztiilis ugyanez
tortént. Az otthonossag az intimitds fonntartdsa, a valahova-tartozds,
azistenes élmény a kallédassal szemben. Végiilis az ember fa — abban
a lelki vonatkozasban, hogy van benne kotottség, sét helyhez kotott-
ség. Fold és ég kozott benne él, vagy hal a sajat kultlraja, s ezt mint
a nedvek tapldljak az 6t érg kiils6é hatdsok.

Mar a helyzet miatt is fontos, hogy ez az (jité rendeltetésd
zenedram, a szabadzene szétszivdroghatott, hogy ez a gombvillam-
energidju gondolkoddsméd benne tdn Gjra létjogosultsagot nyer!
A vilagkultdraban kész, meglehetésen merev, kikristdlyosodott-
megjegesedett emlékmUszerd dolgok hatnak ma a milt hierarchikus
elemeiként, amit egy nagyon is oncéld hegemaénia tart fonn, teljesen
eredményteleniil, oly nagy a faradds, a széthullds, a bomlas. Szandé-
kosan nem hatalmat emlitettem, hiszen minden vildgi hatalom mogott
valéjaban egy érdek, egy akarat hiizédik meg, ami hihetetlen gondok
kozepette folyton omladozik-bomladozik, gyiirkézik és sohasem hosz-
szl életd, mig a hegemdnidk sajatos tehetetlenségi nyomatékkal ren-
delkeznek és tartésak. Mindenesetre olyan helyzet dllt most eld, hogy akar
bekdvetkezhetnek azok az abszollt omldsok is, amelyek maguk ala temethe-
tik mindazokat a struktdrakat és hegeméniakat is, amelyek ma még mint nagy
molochok tartjdk fonn és osztjak fol maguk kozott a vildgot. De ugyanakkor
ezek a molochok azokbél a kultdrdakbél, azokbél a népekbdl élnek, amelyek
lent, a maguk kis kozosségeiben és belsé konnyezéseikben végzik a maguk
szertartdsait.

Am amikor egy ilyen, a maga belsé végtelensége tudataban él6 ember
Osszetaldlkozik egy ,hasonszérivel”, akkor tiineményeknek lehetiink tandi:
szinte elszabadulnak, mert felszabadulnak a teremt6-energidk.
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III. Vdlsdg - szaporulat
- Nincs-e ellentmonddsban az ember létezése, sajdtos helyhez kotottsége az
improvizativitdssal, az 6r6k vdltozo belsd kivetiilésekkel?
- Végeredményben a kultdra életérélvan szé. Ez esetben arrél,
52  hogy élé-e eqy kultira, eqy miveltség, eqy jelenség, vagy sem. S ez
megint 0sszefiigg mindennel, tehdt ezt ugyanolyan szerves dsszefiig-
gésben kell latni, mint valamely él6 organizmust, hisz egyébként is azt mond-
jukarra, ami él8, hogy szerves. Ha a kiinduldsunk viszont csupdn a - stildris
értelemben - mindig tiszta ornamentika és a merev strukttra, ha a meddék
parancsaként folyton a mar meglévé kivetiilések, megtestesiilések ritualis
hasonmasait koveteljiik, akkor gyakorlatilag négyszogesitjiik a kort, leme-
revitjiik a dolgot, mozgdsaban, fejlédésében, tehat létében korldtozzuk a
kultdrat, ez pedig természetellenes beavatkozas. Az ornamentika csak egy
elég felszines, végsé eredmény, egy jelzésrendszer. A lényeg: a ldtasméd, a
gesztus, a kedv azonban mindig benniink van - vagy nincs. Ebbél kovetkezik,
hogy éltaldban akkor kezdjiik dogmava tenni az ornamentikdt, amikor nem
hisziink magunkban, amikor mar nem egy folyton Gjjasziiletd, él6 folyamat
eredményeképp jon létre a ,kivetiilés”, hanem egyfajta elétételezésként, a
folyamatmenet helyettesitésére iktatédik be. Ha hisziink magunkban, s
abban a l[dtasmédban, amely mindenkor a mindenségre és tan azon tdl is te-
kint, akkor nyugodtan lehet barmit csindlni, akkor az fog torténni, ami -
mondjuk - leginkdbb az egyetemességében is tokéletesen ,magyarul”
gondolkodé Bartok munkassagaban érzékelhetd. Gydjthetett zenét innen,
onnan, amonnan, ezekbél magyar zene lett, mert 6 a szellem embere volt.
Persze Bartdkot azért sem értik még mindig — hogy Gjra és Gjra felemleges-
sem -, mert azt hiszik, hogy ez az attitid csupan egy sarokba szoritott spe-
cialitas... A dolgokat azonban elfogulatlanul és sokkal magasabb aspektushél
kell megitélni. Ez teljesen szellemi természet( feladat, és nem korszakok
mentalitdsanak a fiiggvénye, teremtd szellemiség, eqy szinte idétlen éber-
ség, egy nagyon 6si kultdra varhaté foltdmaddsa volt, a yin és yang emberéé.
Eqy latasméd, egy kedély, egy egyetemes jo kedély foltamadasa, ahol bizo-
nyos dolgok szinét és fonakjat egyszerre értjiik és érezziik at bizonyos mé-
dokon, amelyben pl. egyiitt van a sirds és azidill. Mert az utébbira is sziikség
van, noha ez az aranykori emlék — bar benniink él - sajnos ma kissé tavol ke-
riilt téliink. A sors [épett a helyébe, a szorongatott lélek. Igen, a sors, a sor-
sunk jobbara kiszamithatatlan valami, dm az, hogy az ember ezen beliil
hogyan viselkedik, az tisztdn rajta mdalik, s ez a mivészetekben ma sokszo-
rosan igaz. Es havan valami, amin megmérheti magat, s a mdveiben valban
megUjulhat — az ember. Amiben terhes lélekkel valamennyire mégis meg tud
nyugodni, az nem mds, minta bator 6nvizsgalat és onitélet arrél, hogy hogyan
vett részt ebben az egészben. Ez nagy dolog, ezis egy folyamatos szertartas.



Ilyen médon arrais van esély, hogy nem iszonyatos lelki kinok kdzott bicsa-
zik majd, amikor végsé nyugovéra tér. Ebbél viszont elég szorosan az is ko-
vetkezik, s ez is az él6 kultdra része, hogy nem pusztdn helyesen kell
cselekedni (mert ez mindig tdlontdl bonyolult és ellentmonddsos va-

lami), hanem megnyugtatdan. Til tehat a helyes ,ornamentikan”. 53
A megnyugtaté cselekvés pedig — ma kiilondsen - a pillanat mély egy-
szer(isége és direktsége, amikor az ember egyetlen abszoldt pszicho-fizikai
torvény vildgos tudataban cselekszik és ez igy sz6l: ,parany vagyok”. Akar-
hogyis - parany. Ez olyan elemi szint(i alapélmény, s olyan tiszta erkdlcsi en-
titas, amely objektivnek mondhaté és mar kozmikus erd. Olyan nagy
ugyanakkor, hogy ennek tudatdban nem zuhan, fennmarad az ember
e vildgméretd 0sszedblési folyamatban. Ha nem meghunydszkodé
tehdt, hanem aldzatos tud lenni, mert csak igy valhat a teremtés igazi
részessé. Végiilis nem mi hatdrozzuk meg a létezés bonyodalmait, fo-
(6sleges ezt szinlelni; az egyszeri életnek Gnostya-mutogatdssa tor-
zitott értelmezése csak arra jo, hogy magunkra sarkitsunk ki mindent
és boldogtalansdgot teremtsiink magunk kordil.

- Holott szenvedeés, kin, biin amdgy is van épp elég a vildgban...

— Most mar ott tartunk, hogy szinte minden rossz, a természet
romba dontése mellett szisztematikus emberfa-kivagas is folyik, és
aminek természetesen és egyszerden jonak kellene lennie, az lehe-
tetlen, az ma mdr, hogy Ggy mondjam: unikum, kiilon bejaratd kivalt-
sdg, vagy szerencse. Gyans. Teljesen kifordult a vildg 6nmagdbél,
s ezt nehézis beldtni, ez magyardzza megatalkodottsagat. A gondol-
kodasnak ez a fajta leépiilése, hogy az ember sajat maga istenségére
sarkitja ki az egész |étezést, ez mar ,demokratikusan” feloszt6dé
hatalmi kényszerekt6l vezérelve pusztitja az életet. Kezdve az egyéni
hatalomtdl, egészen a szintlgy kisajatitani akard és latszat-demok-
ratikus dgynevezett kollektivig. De inkdbb ez ut6bbira értve elsésorban. Hisz
természeténél fogva a kollektiv hatalomban nincs olyan ember, aki a maga
karizmatikussdgdval j6l és a mindenséghez méltéan, isteni szinvonalon tudna
uralkodni. Azért ,kell” sok embernek 0sszedllni, hogy kdzos legyen a hata-
lom, a hatalmunk, amely azért az ,6vé” legyen, az § zsdkmanya. Azzal a pél-
datlan elénnyel persze, hogy minden, amit alkalmatlansaga kovetkeztében
elkovet, biintetlen, megtorlatlan marad. Szdraz, kegyetlen, materialista gon-
dolkodas.

Ugy vélem ugyanakkor, hogy a technikai civilizicié a maga jézansa-
gaban,ép dntudatd és tiszta gondolkodasi emberek kezében(!) nem okozna
foltétlendiil diszharméniat. Ha a technika vivmanyait csak ardnyosan, mér-
tékkel - és gégje ellenében! - nem oncéld és isteni allirdk jegyében hasz-
ndlnd az ember, akkor a technika amolyan kozmikus jatékszer volna a
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kezében, ami a visszafogott alkalmazas révén beépithetd, beilleszthetd a
vildg rendjébe. Most nem igy kezeli. A szellem gyenge, az életmenet elveszti
egyénsllyat s megint csak a koszossdg, a tormelékesség, a salakanyag sza-
porodik 4j sebzettséget okozva.
54 Ma farasztd, riaszté, kongdan iires lelkidllapot él benniink és
vesz koriil minket, hazank pedig belséleg is szétszért, lélekben is erét-
len. Ez is korunk zavaros datmenetiségérél tandskodik. Amikor 6tmillidrd
ember éla Foldon, akkor mar nem lehet (demokratikusan) Ggy gondolkodni,
hogy én csak keresked6ként gondolkodom, én meg csak papként gondolko-
dom, én meg csak zongoristaként, és kozben hatalmat gyakorolok. Mert ma
mdr mindenki ezt jatssza el. Az emberiség sorsat ma mar Ggy kell a [dtéme-
z6nkbe fogni, mintha magunk szamkivetettségben lennénk valahol. Es min-
dent at kell latnunk ahhoz, hogy életben maradjunk. Mert azigazi nagy gond
valéjaban az emberszaporulat és ezzel parhuzamosan a geoldgiai, 6kolégiai
valtozdsok elemi hatdsa, mikdzben méltatlan a gondolkoddsunk. Mindennek
a mélyén ez hizédik meg. A vildggond - vagy ahogy Hamvas nevezi, a vildg-
valsag - is ezzel a lanyhulé szellemmel és erkdlccsel fligg dssze. Ez a valodi
provincializmus - ma!

Mikozben a mélyben, az emberben egy mas latdsmod és mikodés kor-
vonalai bontakoznak, amely felfogas mdr nem ,haladni” akar a malthél egy
ismeretlenbe, szebbnek igért jové felé, hanem egész egyszer(ien csak lenni:
VAN-ni. VAN-ni, miként az ontisztit6 Vilag, amely mindig eredendéen kész
dnmagdban. Hiszen mi is készen sziiletiink. Ez a készen ét egyfajta idGtlen
élmény és adomdny, melynek adédnak ilyen-olyan epizédjai, amelyek egy-
mdsutdnisaga linedrisan torténelemként érzékelhetd, dm egységes ésintim
képlet az egész. Egy atmeneti dllapotban — ami most dltalanosan a nyakunk-
ban szakadt s eltart még egy j6 ideig — ez a VAN-sdg, ez az egyszer(, elemi
tudat az, amihez kotédni érdemes. S a szabadzene jelenségének mélyénis a
kotédés munkal. Ez az egyszer(, isteni fiiggés. Ez a kozmikus visszahtizédds
és er adhat magabiztossagot, belsé békét, ennek hidnyaban viszont a ki-
szolgaltatottsag apokalipszise fenyeget. A vilagban levd irdatlan eltomege-
sedés ellenpdlusaként olyan transzcendensnek mutatkozé, arctalan, sét
fejetlen hatalmak feltlinése drnyékolja be napjainkat, amelyek sanda fana-
tizmusokat keltenek életre, alantas szandékokat képesek mozgésitani. Ezek
mélyén gyilkos erd és démoni sugallat munkal. Kisérg tiinetei: a tomegbe-
lOvetés, a vallasi és etnikai hisztéridk kialakuldsa, s egyfajta torténelmi nagy-
képlség. De valahol rokona példaul azis, hogy egy nevetségesen kdprdzatos
életszinvonal érdekében kiirtjak az amazonasi dserd6ket. S latni kell,
Magyarorszdg is néma és kegyetlen harci terep.

Amikor arrél beszélgetiink, hogy elfojtott konnyekrél is szol a zene,
akkor itt, ennek a mélyen atélt, végzetes sorsnak az arvasaga meriil fel djra



meg Ujra. S ez az arvasag: hliség 6nmagunkhoz, az élet egészéhez egyfajta
id6tlen tartds és er6? Valami maradék idill és johiszem(iség. S ezjo sz6 rd, ez
az drvasag, holott szinte a rokontalansdgot idézi fol az emberben. Pedig
nincsitt rokontalansdg. Mert zarul a kor: a sziikségszerd kintlétek ér-
tékféltd maganyatdl az isteniesiilés igézetével viaskodé ember (j6t 55
vagy rosszat) teremt6képességén at — és a szertartasok felel§sségével
egyiitt — a gondok g6cpontjahoz hurkolédik az ive. Nem kitaszitottsagban és
nem divatok befolyasa alatt élem az életem; (igy nem is tudnam. Nem gy
gondolkodom, s nemis igy érzékelem a menetét a vildgnak. A megG6rzés mély
kényszerével azonban az elveszés ellenében, s hogy masok életére (de
akar a sajdtoméra is) gy tekintsek, mint amelyben ott dereng a nyu-
galom és az esély. Persze ebben az az élmény is jécskan benne van,
hogy miért kellett nekem most taldlkoznom Onnel s ezen keresztiil
szembesiilném magunkkal - és forditva is. Ha valakivel talalkozom,
akkor: neki miért kellett épp velem dsszejonnie? S miért vannak ezek
a kisiilések, és miért pont ezek vannak itt? Es mit jelez az a csend, az
a csond, ahogyan ez most zarul?
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