Naplé van sokféle. Ilyen szerz6kre gondolhatunk elsére: Széchenyi, Marai vagy
éppen Fodor Andras. Vannak olyan naplék, amelyek inkabb a krénika, masok
meginkabb a tlnddések felé kozelitenek. A kétirany persze eqyiitt is jelen le-
het. A naplé mifaji saja-
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Miként a nem rég elhunyt Dedk Laszlé pedig a rendszervaltozast megel6z6
nyolcvanas évekéhez.

Akor tiikre Dedk Napldja is. Persze az egyéné, az egyéniségé is. A maga ada-
taival, jogos vagy éppen tUlzo, s kissé igazsdgtalan ftélkezésével, az ir6-kolts belsé
fejlédéstorténetével. A szocializmus végnapjairdl, azirodalmi és mivészeti élet ku-
szasagarol. Egy-két jellegzetes mondat ezekkel kapcsolatban: ,A kultidra nydg az
Aczél-haléban. Egyesek ugyanebben gatlastalanul lubickolnak.” Vagy: , Azir6-olvasé
taldlkozén egyértelm(en kideriil: kortarsi figyelem, szeretet nem kovet. Amit (étre-
hoztunk: alig sz6l valakihez - sivatagban épitett csillagasztorony.” Egy biztos: szen-
vedélyesigazsagkeresd all a hattérben, és éppen ezért iitkozik kemény falakba, ezért
sért érdekeket, s ezértis hangstlyoz til bizonyos jelenségeket, emberi gyarlésago-
kat. Es mint mindig, ismét megkérdezhetjiik: az itélkezés az ember dolga-€?...

Mindenesetre izgalmas és hézagpotlé olvasmany ez a konyy, és azisigaz,
hogy nehéz letenni. Példaul azért, mert egyfajta 6néletrajzi regénynek is fol-
foghat6. Természetesen (igy, hogy a fikcionak nincs benne helye. F6 értéke min-
den tekintetben a dokumentativjelleg és a személyiség hitelessége. A mdrjelzett
elfogultsdggal egyiitt. A magam részérél példaul igaztalannak érzem Czine
Mihaly, az egyhazak, Alfoldy Jend vagy éppen A tand cim(i film folotti kegyetlen
itélkezést. Taldn az ir6 rossz kozérzete eredményezett ilyen kisiklasokat. A ,Min-
den arra van csak, hogy zavarjon.” - féle keser(iség.

Osszességében persze nem a fenti dolgok jellemzik elsésorban. Hiszen az
egészt tekintve azt mondhatjuk, hogy a Naplo egy szuverén értelmiségi vallo-
mas-sorozata és eseményrogzitése is. Az alapjaiban ellentmondasos és véalsagos
korszak sajatos tiikre. Akkor is, ha néhol talzonak érezziik a negativ kritikat,
akkor is, ha néhol gy latjuk, hogy a fényt alig ldtja szerz6. Valésziniileg maga-
néletének gondjai is drnyaljdk az 6sszképet, azok az elemek sem toltik el har-
monidval. Latjuk frasaban az dnismeret és az onbirdlat mozzanatait is. Ilyen
értékei miatt lesz fontos kordokumentum, egy letiint(?) korszakhoz adalékokat
szolgaltaté szoveggydjtemény. Egy szuverén értelmiségi vallomds-sorozata,



eseményrogzitése. Vitathatd tételek kozzététele, egy alapjaiban ellentmondasos
id6szak szellemi térképe.

Dedk Laszl6 igencsak negativ képet ad a taglalt korszakrél, s bizony az ol-
vasé gyakran kérdezheti: de hol az érték, valéban ennyire romlott a vildg?
Természetesen nem adhatunk egyszer(i valaszt azilyen kérdésekre. Sazis 77
ateljességhez tartozik, hogy azitélkezésben szerepet jatszik a szerz6 ma-
ganéletének tobb gondja, akkoris, ha ez a szféra csekélyebb mértékben van jelen.
Az sem kétséges, hogy jeleskedik az nismeretben, az nbiralatban. ,En nem frok
igazan j6l. Minél tudatosabban 6hajtok rendezni, megkonstrudlni egy mondatot,
annél fakébb lesz.” - rja egy helyen. Es vannak folemeld gondolatai, szép
irasrészletei. Példaul a Szenthdaromsagrol. ,Innen a létezés féjdalma, az
atélhetd egész kifejezhetetlenségének gyotrelme. A gyonydr egészében
megoszthatatlan. Csak a fajdalom megoszthatd.” Ilyen szovegei mutatjak
igazan bels6 vildganak Osszetettségét, azt, hogy el tudta valasztani egy-
mastol az eszmét és a valdsagot, a tilzasok ellenére is. S van, ahol mini-
tanulmdnyokban elemez jelenségeket, fontos dsszefiiggéseket. Megint
madsutt rékrél ir taldléan miniesszékben, igy idézi meg pl. Marai Sandort
vagy Mészoly Miklést. Nem eszményit, ha dgy érzi, keményen birdl is.
Ez persze egyaltaldn nem hidnyossag.

Leginkdbb a kultdrat irdnyité hatalmasokat kritizalja, nem rejti
véka ald itt sem a véleményét. Ilyen szavakat is hasznal: hitvany, alavalé.
Egy ellenzékinek szamité ir6 keser( kitorései ezek, bar elismeri, hogy
megérdemeljiik a pillanatnyi helyzetet. Elméletileg is jol felkésziilt szerzg,
sezértisfeltling, hogyidénként elhamarkodottan itélkezik. Persze akad-
nak kortdrsai, akiket maradéktalanul elismer és szeret. Példaul Parancs
Janos, Kaldsz Marton vagy Baranszky-Jéb Laszl6. Utobbit mesterének és
tisztelt tandranak tartotta.

Aztan egyre erésodnek 1986-tl a nagy valtozds elétti gondolatok.
1956 emlékének megaldzasardl pl. ezt irja: , 1956 eseményeirél megy egy tévéso-
rozat. Felhaborité fércmunka, egyoldald, hazug bedllitas. Ezzel nem tudjak kifogni
a szelet a vitorlabél, ami e sorozat elkészitésénél vezérld elv lehetett. [...] S mi
ezt lenyeljiik egy Piros elvtdrstél, egy Erdés Pétertdl, egy Benke Valériatol, egy
Apré Antaltél. Szégyen és gyalazat mindannyiunkra nézve.” Egyre er6sodik a hang
is, egyben szellemileg el6készitvén az (n. rendszervaltast. A szubjektiv kozelités
mellett fontos a krénika-jelleg is, s ezaltal jelentés dokumentumokkal egésziti ki
a kor képét. Hozzdallasa felelésségteljes, némi el6zetes aggodalommal. (S mint
ma mdr joltudjuk, nem voltindokolatlan ezazaggodalom...) Kézben azértaziro-
dalmi élet véltozasai sem sikkadnak el.

Tény, hogy joggal birdlja a kopdnyegforgatdokat, akikrél mar tudja, hogy
azt méricskélik, miként kell majd alkalmazkodniuk az Gij vilighan. Am ez mar nem
targy Dedk Laszl6 izgalmas és érdekfeszité Naplojanak. (Nap Kiadd, Bp.2012)
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