»Nem elvtdrsam, nem hiszem, hogy sok iddd volna. Olvasni is alig, hdt még
irni. Pedig épp erre akartalak megkérni. Arra, hogyha elolvastad a Szabad
Népet, s ha valami tetszik, bosszant, aggaszt vagy érdekel, irj nekiink. Végy
eqgy darab papirt, tollat.
32 Pajor Emilia Ott a cim a hirek utdn
az utolso oldalon. S$zolj

»A KOZVELEMENY  hozd, i nekink: a mo-
gad lapjdval beszélsz. ™
PARANCSNOKAT”

A Szabad Nép munkds- és Tanulmanyomban a Sza-

bad Nép levezési mozgal-

parasztlevelezési mozgalma  mat kivinom bemutatni,

féként a fennmaradt le-

véltari dokumentumok és a lap vizsgdlatara tdmaszkodva. Emellett kisérletet

teszek arrais, hogy a levelezési mozgalmat alapul véve bemutassam, hogy a

Rakosi-diktatdraban milyen keretek kdzott mikodott a tarsadalmi nyilvdanos-

sdg e csatorndja, s mindehhez a IL. vildghaboru befejezésétél egészen a sze-
mélyi kultusz kiteljesedéséig tarté korszakot vizsgdlom.

Bevezetés

Az olvasoi levelek kiilonleges csoportot alkotnak a publicisztikai mdifajok ko-
z6tt, mivel nehéz atfogd, mifaji meghatarozast adni réluk: ahdny olvaséi
levél, annyiféle tartalom és kozlési forma. A szakirodalmi leirasok azonban
abban a tekintetben megegyeznek, hogy leginkabb a levelek kiegészité jel-
legét és sajatos informdciéforras-funkciéjat hangsilyozzak. Az olvaséi leve-
lek kozlése minden sajtéterméket elényds szinben tiintet fel: igazolja, hogy
a lap kapcsolatot tart fenn olvas6kdzonségével, valamint, hogy cikkei hatast
gyakorolnak olvaséira.?

Azonban a szakirodalomban arra is taldlunk utaldst, hogy az olvaséi
leveleket manipulativ szdndékkal is fel lehet haszndlni s e célb6l hamisitott
levelek keriilhetnek kozlésre. Az alabbiidézetek pont a tanulmanyban vizs-
galt korszakot érintik: ,....a nép hangjat voltak hivatottak képviselni azok a
‘munkdsok’, 'termel8szovetkezeti dolgoz6k’, akik a laphoz frott soraikban
mindig az éppen aktudlis parthatarozat maradéktalan végrehajtasat kove-
telték.” ,Aki mar a hetvenes évek el6tt is (jsdgird volt Magyarorszagon,
nagyon joltudja, hogy hany olvaséi levelet ‘szerveztek’, s6tirtak a szerkesz-
téségek. Minddssze annyi volt a teendd, hogy a szerkesztéség valésdgos
nevet szerezzen az altala készitett levél ala.”

Atorténelmi és politikai hattérismeretében valéban logikusnak t(in-
het az a feltételezés, hogy a leveleket maga a szerkesztGség gyartotta,



hiszen ez bizonyulhat a befolydsolds legegyszer(ibb médjanak s a diktatdra
sz6 hallatan sokan tobbek kozott a manipulativ eszkozok haszndlatara asz-
szocidlnak. A II. vildghdbord utdn ugyanis fokozatos, de biztos lépésekben
megindult Magyarorszdg tarsadalmi, gazdasdgi, kulturalis és politikai
rendszerének szovjet mintdra torténd atalakitdsa s mindezatémeg- 33
kommunikdciét is érintette. Nemcsak abban a tekintetben, hogy a
Magyar Kommunista Part (késébb Magyar Dolgoz6k Pdrtja) megszerezte az
iranyito és ellendrzé szerveket és rendszeriiket atalakitotta, hanem abban
a tekintetben is, ahogyan fokozatosan kiépitette a szocialista nyilvdnossdg
biirokratikus modelljét.> Kezdetben féleg adminisztrativ médszereket
alkalmazva keziikben tartottdk a papirgazdalkodast s fokozatosan
ellehetetlenitették az ellenzéki lapok megjelenését, majd miutdn po-
litikai téren egyeduralomra tettek szert s a hatalom Rakosi, Farkas,
Gerd és Révai kezében 6sszpontosult, a hangsily azideolégiai hege-
moénia megteremtésére keriilt. A part csak a hatalmi rendszer meg-
szilarduldsa utdn fordithatott nagyobb figyelmet a kognitiv uralom
kiépitésére: azideoldgiai munkdnak, azaz a lojalis kozvélemény meg-
teremtésének.® Ekkor kezdték el nagy erékkel szervezni és kiépiteni
a Szabad Neép levelez6i halézatdt is, amely a személyi kultusz kitelje-
sedésekor érte el fénypontjat.

A fentebb idézett sorok igen komoly ,vadak”, s ilyen idébeli
tavlath6l igazsagtartalmukat nehéz ellendrizni, vagy az allitasokat
bizonyitani. Annyi azonban bizonyos, hogy ,a sajté mindig magan vi-
seli a mkodését dvezd tarsadalmi és politikai struktdrak formdjat és
szinét". Ebbél kdvetkezik, hogy az olvaséi levelekhez f(iz6d6 gyakorlat
is a fenndllé hatalmi rendszer szerint véltozik s ezért kutatdsom 6
célja volt, hogy drnyalja a diktatdra nyilvanossagarél kialakult képet.

Kvalitativ szovegelemzési modszert alkalmazva féként arra ke-
restem a vdlaszt, hogy a diktatdra miért fektetett oly nagy hangsdlyt a mun-
kds- és parasztlevelezési mozgalom megszervezésére, és miért volt sziikség
olvaséi levelek kozlésére egy olyan lapndl, amely magdrdl azt hirdette, hogy
a nép hangjanak szécsove? S egyaltalan: kik irtak levelet a laphoz, milyen
célbol és milyen tartalommal?

Kutatdsom eredményeire tdmaszkodva amellett fogok érvelni, hogy a
kor politikdja a hamisitdst, mint eszkozt kifejezetten keriilte, s sokkal 6ssze-
tettebb és szofisztikaltabb médszereket alkalmazott. Az eredetileg spontan
oOtlet altal motivalt olvaséi levélirdst a diktatdra tudatos, sét szervezett te-
vékenységgé kivanta alakitani, a kiilonféle, szovjet példa alapjan elterjedt
munka- és versenymozgalmak mintdjara.
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Nyilvanossag és agitacio
Igaz, az olvaséi levelek a nyilvdnossag csupdn egy vékony szeletét alkotjdk,
azonban a diktatdra iddszakaban az djsdgolvasék szdmara ez jelentette
szinte az egyetlen lehetdséget arra, hogy kapcsolatba lépjenek a lap-
34 pal, sezértsokat elarulnak a diktatdra nyilvanossaganak logikdjarol.
Angelusz Rébert szerint ,a nyilvanossag olyan kommunikaciés koz-
vetitési szféra, amely — idedlis esetben — a tarsadalom és a hatalmon levék
minden csoportjanak lehet6vé teszi, hogy a kozérdeklédésre szamot tarté
tigyeket megvitassak.”® Térben elképzelve a nyilvdnossag tulajdonképpen az
allam és a tarsadalom kodzott hiazodik és az ellentétes érdekek és vélemények
litkoztetése miatt egy fesziiltséggel teli tér. Habermas is hasonléképpen kép-
zelte el a nyilvdnossagot, amikor azt az ,egymdssal versengd vélemények pi-
acaként” jellemezte, azonban ennek megvalésuldsahoz elengedhetetlen a
hozzaférés biztositdsa. Tehdt az, hogy a nyilvanossag intézményrendszerén
- példaul sajté féorumain — keresztiil mindenkinek egyenlé esélye legyen ité-
letet alkotnia a koz dolgairgl.®®
A Szabad Nép olvaséi levél rovatanak puszta létezése is bizonyitja,
hogy a diktatdra keretet kivant biztositani a tarsadalmi problémak megvita-
tasdra, de természetesen a sajat elképzeléseinek megfeleléen. A hozzaférés
szempontjdbdlvizsgdlva a rovat a munkas és paraszt szarmazastak, valamint
az (n. haladé értelmiségiek sz(ik foruma volt, s a ,kozérdeklédésre szamot
tartd témdkat” is szlikitették a politikai irdnyvonalnak megfelelden. Mind-
ekozben azonban szigortan iigyeltek a nyitottsag latszatanak fenntartdsara.
A szocialista rendszer sajtéjanak kiilonboz6 feladatokat kellett ellat-
nia: a propaganda, az agitdcio és a szervezés munkdjdt. A propagandamunka
sordn a sajté népszer(sitette és elfogadtatta a part politikdjdt, azzal, hogy
a parthatarozatok rendszeres kozlésével és magyarazé elméleti publiciszti-
kadjaval kozelebb vitte 6ket az olvas6kdzonséghez.™ A sajté agitacids feladata
abbél allt, hogy felhivta, mozgésitotta a lakossagot bizonyos ligyek, célok
érdekében, s eldsegitette, hogy a lakossag korében bizonyos attit(idok ala-
kuljanak ki, meghatarozott médon reagdljanak bizonyos esetekben.? A szer-
vezémunka tettekre mozgosité tevékenységek végzését jelentette. Mindezek
mellett a tomegkommunikaciénak integrdlo funkcidja is volt: meghatarozott
nézetek, vélemények, értékelések, megitélések terjesztése, amelyek bizto-
sithatjak a szocialista tarsadalom szilard, politikai-mordlis egységét.®
Kijelenthetjiik, hogy a Szabad Nép tulajdonképpen az agitaciés munka
révén kivanta étrehozni sajat nyilvanossagat. Az Agitdcids és Propaganda-
osztaly kezdeményezésére 1948-ban a Szervez6 Bizottsag hatarozatot hozott
an. Szabad Nép Bardti Korok létrehozdsardl,’ amelyek a szervezett levelez6-
mozgalom iranydba tett elsG lépésnek szamitottak, s tobbek kozott ilyen agi-
tacios céllal jottek létre: ,, A Szabad Nép Bardti Korok a csoportos agitdcié



egyik formaja. Feladata a kiil- és belpolitikai problémdak megvitatdsa és moz-
g6sita Part és kormanyhatdrozatok végrehajtdsara, megszeretteti és népsze-
rdsiti Partunk kdzponti lapjat: levelezé kapcsolatok kiépitésével kozvetlen
kapcsolatot épit ki a Szabad Néppel és dllandéan napirenden tartja a
Szabad Nép taboranak kiszélesitését.”*® Az izemekben, termeldszovet-
kezetekben és tomegszervezetekben miikodé barati korok egyik feladata
volt, hogy a Szabad Nép kampany keretein beliil népszer(sitsék, terjesszék a na-
pilapot, és szélesitsék el6fizetdi korét, emellett ,mdsik feladata a munkdsleve-
lezés elinditdsa, rendszeresitése és allanddsitasa.” A Szabad Nép a korabban
spontdn érkez6 leveleket rendszeresiteni kivanta, s ezaltal egyfajta helyi
tudésitokra kivant szert tenni, allandé levelez6k személyében. A késéb-
biekben a barati koroket egybe akartdk vonni a levelezéssel dgy, hogy
azokat a Szabad Nép helyi levelez6csoportjaiva kivantak alakitani, s a
levelezéhdlézat kdzpontja a lap szerkesztésége lett volna.”

35

Hogyan dolgozta fel a Szabad

Nép az olvasoi leveleket?

A Szabad Népnek 1948-t6l egé-
szen a lap megsz(inéséig, 1956
oktéberéig miikodott levelezési
osztdlya, amely a szerkesztGsé-
gen beliil a legtébb munkatdrs-
sal, 24-28 fével dolgozott.
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»A Szabad Népnél a levelezési [+
rovatndl annyian dolgoztak, mint harom, vagy négy rovatndl ossze-
sen. A legnagyobb rovat volt.”*® Az Agitprop osztdly dokumentumai
alapjan a napilapnal kiemelten fontosnak tartottdk a levelezési rova-
tot, azonban valdszin(leg ezt csak a jelentés kedvéért irtak, mivel a
kor politikai irdnyvonaldanak megfeleléen a hangsilyt az ipari és mezégazda-
sagi rovatra fektették.?

Az osztaly dolgoz6i feladatuk szerint csoportokra voltak osztva; voltak
politikai munkatdrsak, akik szervez6munkat végeztek, mellettiik voltak, akik
a levelek megvalaszoldsaval és kivonatolasaval foglalkoztak, kiilon csoport
felelt az adminisztraciéért, a negyedik részleg pedig a gépirékeé volt. Az osz-
taly munkatarsai iktattak és kivonattal ldttak el a beérkezd leveleket, s ez
alapjan dontotték el, hogy mely irasokat szanjak kozlésre, kiildik tovabb va-
lamely hivatalos szervnek kivizsgaldsra, vagy osztjak szét a tobbi rovat kdzott
felhasznaldsra. A leveleket emellett téma szerintis csoportositottdk. Az osz-
taly feladatai kozé tartozott az is, hogy néhdny munkatars a nagyobb
tizemekbe vagy termeldszovetkezetekbe elldtogasson, s a dolgozokkal elbe-
szélgetve felmérje a kozhangulatot. A helyszini l[dtogatdsokrol és a beérkezett
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levelek Osszesitésébdl, kiértékelésébbl a levelezési osztaly heti, majd késébb
havi hangulatjelentéseket készitett.?
Fontos megjegyezni, hogy a levelezési rovaton kiviil, amelyben a le-
velek, vagy gyakrabban levélrészletek sz6 szerint kozlésre keriilnek,
36  mas rovatok is - ha kozvetve is - felhasznaljak az olvasék észrevéte-
leit. Igy példdul az olvaséi levelekben felvetett problémakbol kiindulva
késziilhetnek a ténykdzl6 mlifajcsoportba tartozé riportok, tuddsitdsok vagy
a véleménykozl6 mifajokhoz sorolhaté glosszak, karcolatok. Szabé Ldszlé
igy emlékezik vissza: ,Az én legelsd glosszam, vagy irdsom a Szabad Népben
egy levél nyoman keletkezett. Vidéken, Békéscsaban, egy vasutas dzvegyét
kiraktak egy lakasbél, hogy oda bekdlt6zhessen a tandcsnak valamilyen funk-
cionariusa. Es egy jéval kisebb, nyirkos lakdsba keriilt. En ennek utdnajartam
és ezt irtam meg egy glosszaban.”?'Az olvaséi levelekbélindul ki a szerkeszt6i
lizenetek rovata is, amely dltalaban tanacsadé jelleg(i és nemcsak a beérkezé
levelek megvélaszoldsaval, hanem a felmeriil ligyintézéssel is foglalkozik.??
A levelezési osztaly létrehozasa a szerkeszt@ségen beliil, valamint a
levelez6i mozgalom fokozatos kiépitése a Szabad Nép haséabjain is éreztette
hatdsat. A II. vildghdbord utan, a koaliciés id6szak alatt, a lap nem kozolt
olvaséi levelekbdl Gsszeallitott rovatot, azonban a hetente jelentkezé szer-
keszt6i iizenetek rovat arrél tandskodik, hogy a Szabad Nép kapott olvaséi
hozzdszéldsokat, amelyekre az adott kereteken beliil valaszoltis. Ezek a szer-
kesztGi valaszok a lap utolsé oldalainak egyikére szam(izve, igen kicsi bet(-
mérettel szedve jelentek meg, s csupan egy-két mondatban kommentaltdk
azolvasék hozzdszéldsait. Azonban féként helyhidnyra hivatkozva a lap nem
kozolt semmilyen, az olvaséktél szarmazo szellemi terméket, legyen az levél,
vers vagy képzém(vészeti alkotds. Csak 1948 tavaszatél kezdett rendszeresen
jelentkezni a Kedves Szabad Nép cim( rovat, amely hetente legfeljebb két
alkalommal jelent meg egy-két levéllel.

A Szabad Nép munkas- és parasztlevelezési mozgalma

A mozgalom kulcsemberei természetesen a levélirok, akiket az osztaly két cso-
portra osztott: tuddsitékra, akik tadrsadalmi munkdban végezték feladatukat,
ésallando levelez6kre, akik a szerkesztdség instrukcidit a tuddsitoktol kaptdk.
Allandé levelezéként azt tartottak szimon, aki legaldbb havi gyakorisaggal
irtaszerkesztéségnek. Minden jelentésebb napilapnakvoltak dllandé levele-
z06i, s6t sok levéliré egyszerre tobb lappalis tartott fenn kapcsolatot. A Szabad
Nép allandé levelezGinek szama 300-350 koriil mozgott. Személyiikrél,
életiikrél a szerkesztéség informdcidkat gydijtott, leveleiket megdrizték és csa-
toltak kartonjukhoz. Azinformdcigy(jtés azért volt fontos, hogy a szerkesz-
t6ség megbizonyosodjon a levelez§ munkds-paraszt szdrmazasarél és
munkahelyén tandsitott példamutatdsarol.?®* Az dllandéd levelezGk részére



igazolvanytis kivantak késziteni, amelyet csak a szigordan kdderezett szemé-
lyek kaphattak kézhez. A tarsadalmi 6sszetételtilletéen a Szabad Nép szerkesz-
téségének egyik célja az volt, hogy novelje haladé értelmiségi és dolgozo paraszt
levelezGinek szamat, mivel donté tobbséghen munkasokirtak a lapnak.

A szerkesztéség ,neveld céllal” kapcsolatot dpolt levelezéivel, 37
amelynek kiilonboz6 formait jelentették a valaszlevelek, ajandékozds-
sal 0sszekotott ankétok és értekezletek, személyes beszélgetések, korlevelek,
brosirdk és frasos tdjékoztatok szétkiildése, valamint tanfolyamok szerve-
zése a marxizmus-leninizmus elsajdtitasara.

A levelez6mozgalom szervezeti felépitettségétilletéen a moz-
galom elindit6i a szovjet minta alapjan hazankban is elterjedt kiilon-
féle mozgalmak ,alulrél felfelé épitkezé” szerkezetét kivantdk kovetni.
De a centralizdlt tervezés mellett a tervutasitds egyfajta médja, a
mennyiségi (és egyfajta mindségi) elv kifejez6dése is jellemzi az ol-
vas6i levelekhez f(iz6d6 gyakorlatot.

A kommunista szokdsoknak megfelel6en a hazai levelez6moz-
galmat is a szovjet-bolsevik hagyomanyokbél eredeztették, s mindezt
Lenint6l, Sztalintdl szarmazé idézetekkel legitimaltak: ,Orizd falusi le-
velezdidet, mint a szemed fényét, mert ez a te hadsereged.” Az itthoni
levelez6mozgalom ,ugrasszer( fejlédését” pedig Rakosi Matyds 1950.
februdr 10-én elmondott beszédének tulajdonitottak, amely valéjaban
még csak emlitést sem tett a levelezésr6l, csupan dltaldnossagban be-
szélta ,part tomegkapcsolatairél” s annak fontossagarél. Az altalano-
sitds azonban a kor nyilvanos beszédeinek bevett eszkoze volt: ez
lehetdvé tette, hogy mindenki igy értelmezhesse a szoveget, ahogyan
szeretné és azt az aktualis érdekeknek megfeleléen interpretdlhassa.

A versenymozgalmakhoz hasonléan a levelezésben is megfi-
gyelhetd a mennyiségi elv mind a levelez6k, mind a levelek szamat te-
kintve. A szerkesztéségek gyakran (gy kivdantak megfelelni a vezetésnek,
hogy a levelezék szamszer( novelésére fektették a hangsilyt, azonban szél-
s@séges esetben ez oda vezetett, hogy az utcarél szerveztek be levélirékat.
Maguk a levelezk pedig j6 munkajuk egyik fontos kritériumanak tartottdk a
mennyiséget, és gyakran hangzottak el felajanldsok hetenként meghatdro-
zott szamii levél megirasarél vagy Gjabb levelezék beszervezésérél. Igy gya-
korlatilag a mozgalmat ,sztahanovizaltak”.

A mennyiségi elv mellett egyfajta mindségi elv is kifejez6désre jutott,
amely a levelek tartalmdra vonatkozott. A szerkeszt6ség azokat az irdsokat
tartotta szinvonalasnak, amelyek termelési, partépitési kérdésekkel foglal-
koztak, vagy biralatot fogalmaztak meg: ,ellenséget” lepleztek le (bércsaldkat,
anyagpazarlokat), tarsadalmi szervek, gazdasdgi vezeték, partfunkcionari-
usok hibdirél, mulasztasairdl széltak. A levelez6mozgalmat a kor politikdja
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a tdrsadalmi ellendrzés egyik eszkozeként hasznalta, amelynek legfébb célja
a mobilizalds volt. A diktatdra felismerte, hogy az embereket leginkdbb a
nyilvanos birdlat sarkallja tettekre, s ezért egyéni panaszok helyett inkdbb
biralé tartalmd leveleket vartak.?
38 A Szabad Nép hasabjain megjelent biralatok legtobbje konkrétan
nevén nevezte azokat, akiket ,jobboldali szocialista normalazitéként”
izemekben, gydrakban lelepleztek, vagy akikrél a termelGszovetkezetekben
kideriil, hogy kuldkok voltak. A vélt vagy valds ,ellenséges elemeket” a biralat
nyomdn legtébbszor elis bocsatottak munkahelyiikrél, kérdéses azonban, hogy
a leleplezés utan valéban megjavultak-e azok a hibak, amelyeket egy bizonyos
személy rosszakaratu tevékenységének tudtak be. Valészind, hogy a gazdasdgi
rendszer hidnyossagait nem az elbocsatasok sorozata hozta rendbe.

Mas a helyzet azokkal a birdlatokkal, amelyek tilzott biirokraciarél, a
partfunkciondriusok dnkényeskedésérdl, nemtorédomségérdl szamolnak be.
Azilyen leveleknéligyekeztek az érintett felek intézkedni, hogy ne érkezzen
meq a szerkesztdségbe. Az olvaséi jelentések fontos informaciéforrasként
szolgdltak a hatalmi szerveknek, ugyanis a hibdkrél - hacsak nem bestigds
Utjan — nehezen értesiilt a vezetés. A hidnyossagokat értheté médon sokszor
véka ala rejtették az érintett lizemek, gydrak, termeldszovetkezetek vagy
partszervezetek, mivel tartottak a kdvetkezményekt6l. A Szabad Nép leve-
lezési osztalyanak tobbek kozott az is feladata volt, hogy kikiildott munka-
tarsai utdnajdrjanak a levelekben taglalt gyands igyeknek. Az érintettek
természetesen nem oriiltek, hogy kérdére vontak 6ket, és mindent elkovettek
azért, hogy kideritsék, kitél szarmazott azinformacié, és milyen médon lehet
a levélirastol eltdntoritani — ez jelentette az igazi cenzdrat. Ha kideriilt
valakirél, hogy munkahelyével kapcsolatban panaszos levelet irt a Szabad
Népnek, el6fordult, hogy elbeszélgettek vele, s meggydzték, neirjon a prob-
lémakrol, vagy ne levelezzen tobbet a lappal. Sokakat azonban megfenye-
gettek, hogy elveszithetik allasukat, ha folytatjdk a levelezést, vagy mas
munkakorbe helyezték at, s igy hurcoltdk meg. Mas esetekben a leveleket
Jelfektették” (tehdt soha nem kiildték el a cimzett laphoz), vagy az lizemve-
zet6 elkiildés elétt ellendrizte tartalmat, vagy a helyi levelez6kor vezetdje
atirta a levelet, teljesen megvaltoztatva annak mondanivaléjat.

A levelezdmozgalom cslcspontjat jelentette az 1952. februar 2-dn és
3-an? tartott orszdgos levelezéi konferencia, amelynek megrendezésérél a
Titkarsag mar 1950-ben hatdrozatot hozott.# 1950 folyamdn jdrdsi, 1951-
ben pedig megyei és kerlileti értekezleteket tartottak, ahol megvitattak a le-
velezéssel kapcsolatos tapasztalatokat és iranyelveket. Minden megbeszélés
ritudlészerdien felajanlasokkal fejez6dott be, s egyben megvalasztottdk kiil-
dotteiket az orszagos tandcskozdsra, amelyen a kiilfoldi és hazai vendégekkel
egyiitt 6sszesen koriilbeliil 650 f6 vett részt.?® Az esemény jelentdségét egy



kiilon erre a célra megjelentett kiadvannyal, A Szabad Nép Levelezdinek Tdjé-
koztatojdval kivantdk hangstlyozni, amely csupdn négy szdmot ért meg.

A konferencidt Laky Teréz, a Szabad Nép levelezési rovatanak vezetdje
nyitotta meg beszédével, majd a jelenlévék Rékosi Matyast linnepé-
lyesen megvélasztottidk a 65-tagu elnokség diszelnokévé. Ezutan Bet- 39
len Oszkar kapott sz6t, aki beszédében felvazolta a munkdslevelezés
magyarorszdgi torténetét, s annak harom korszakdt: azillegdlis, a felszaba-
dulds utani, valamint Rakosi Matyds beszéde utani periédust. El6adasaban
nem felejtetett el kitérni az imperialista orszagok lapjainak levelezéire, s
azok munkdjdra sem. Konkrét példaként emlitette a Life Magazint,
amely szerinte szandékosan butitja olvaséit.?® Ezutdn a dolgozok
felszolaldsai kovetkeztek, akik beszédiikben hangsilyoztdk: a konfe-
rencia a legfébb bizonyitéka annak, hogy a dolgoz6k élhetnek sajté-
szabadsaghoz fiz6d6 jogaikkal. ,,Az imperialistdk olyan ragalmakat
szérnak hazdnkra, hogy nalunk nincs sajtészabadsag. De én mostarra
gondolok: vajjon van-e a vildghan egyetlen kapitalista orszdgban is
olyan értekezlet, ahol munkdsokat és parasztokat, az egyszerd em-
berek szdzait hivjak 0ssze, hogy elmondjak véleményiiket a sajtérol,
hogy megbirdljak a vezetést és hallassak hangjukat, mintitt most na-
lunk. Partunk vezetdi, a sajté képviseldi, az egész orszdg el6tt mi, egy-
szer(i dolgozék mondunk most birdlatot, véleményt. Kérdezzenek meg
hat csak minket a kapitalistdk: van-e a mi hazankban birdlat vagy saj-
t6szabadsag?”*

A konferencian ajélismert hangzatos frazisok és érvelések mel-
lett sok résztvevd a levelezés személyes aspektusdrdlis beszélt: elme-
sélte, hogyan épett kapcsolatba a sajtéval. A levelek gyakori, bevett
fordulata az a gondolat, miszerint az egyszerd levelezét, aki nehezen
forgatja a tollat, s alig ismeri a nyelvtani szabdlyokat, mivel csak né-
hdny elemit jart, a sajto és rajta keresztiil a part meghallgatja, gondolatait
hasznositja. ,Szerettem volna én is irni levelet, volt is problémam elég.
De nem mertem. Azon gondolkoztam, hogyan is fejezzem ki magam én, men-
helyben feln6tt parasztlany, iskola nélkiil. Vajjon el tudjak-e olvasni az elvtarsak
a levelemet és megértik-e beléle, hogy mitis akarok én levelemmel feltdrni.

De egyszer azutdn gondoltam lesz ami lesz, én bizony irok a Szabad
Népnek. Irtam is. Arrélirtam, hogy milyen eredményt értem el a szeminari-
umi oktatas terén és hogy milyen fontos az oktatds. Az elvtdrsak valaszoltak
és tovabbi tanuldsra biztattak. Nem is tudom megmondani, milyen jél esett
ez a levél.”*

A konferencian tobbek kozott dllami kitiintetések kiosztasdra is sor
keriilt: a Szabad Nép és mas jelentGsebb orszdgos és megyei lap dllandé le-
velez6i kit(iné munkajukért arany, eziist vagy bronz fokozatu népkoztarsasagi
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érdemérmet vehettek 4t.3? A kitiintettek mind munkas-paraszt szarmazdsuak,
sokuk levelez6i miltjaban kézos, hogy birdlé tartalmd irasaikért drtottak
nekik: elbocsatottdk munkahelyiikrél vagy meghurcoltak dket.
Az Agitacids és Propagandaosztaly Sajté- és Radidalosztalya-
40  nakfeljegyzései szerint a konferencianak folytatdsa is lett volna, ha a
torténelmi események nem szdlnak kdzbe: a kovetkez6t 1957. februdr
1-jén tartottak volna és el6készitésére 1955 és 1956 folyaman keriilt volna sor.*
Ahhoz, hogy a levelez6ket teljesen beillesszék a szocializmus koordi-
nata-rendszerébe fontos volt, hogy a szocialista rendszerek nyelvhasznala-
tara jellemz6, katonai szokészlethdl kdlesonzott kifejezéseket hasznaljanak
a mozgalomra és tagjaira - ahogyan azt példaul a sztahanovistdknalis tették.
Igy valt a levelezd a ,kozvélemény parancsnokava”, a sajté onkéntes kato-
najavd, aki felel6sségérzettel, hazaszeretettel athatott magatartast tandsit,
s két fronton is részt vesz a szocializmus épitésében és a békeharcban:
a munka és a levelezés frontjan, az utébbindl fegyvere a toll.

Osszefoglalas
Kutatdsomban f6leg arra kerestem a vdlaszt, hogy valéban igazak-e azok az
allitasok, amelyek szerint a diktatira idészakdaban mindennapos gyakorlat-
nak szamitott, hogy a szerkeszt6ség olvaséi leveleket hamisitott, s azutdn a
Szabad Népben meg is jelentette azokat. Habar eza mddszer egyszer(inek és
gyorsnak tlinhet, azonnal felmeriil a kérdés, hogy ha valéban igazak a felte-
vések, akkor a levelez6i mozgalomra és a munkaslevelezési osztalyra mi sziik-
sége volt a Szabad Népnek, s ezért drnyalni kell az errél kialakult képet.
Barmennyire meglep6nek tlinhet, a Szabad Nép és mds nagyobb me-
gyei- és orszagos lapok szerkesztdségei igenis adtak az olvaséi levél rovata-
nak hitelességére. Ezt bizonyitja egy szerkesztdi értekezletrdl késziilt
feljegyzés is, amelyben bizonyos ,milevelekrél” is sz6 esik. A munkds-paraszt
levelezékonferenciat elékészitd egyik szerkesztdi értekezleten Sipos elvtars,
a Szabad Fold egyik munkatdrsa elpanaszolja, hogy sajnos lapjuknal eléfor-
dul, hogy ,egy-egy levelez6 tag nevében egy szerkeszt@ségi tag irja meg a
levelet ésaldisirja”. Majd gondolatmenetét folytatja: ,Ezis teljesen helyte-
len, mertigy lejaratjuk a levelezési mozgalom jelentdségét, azonkiviil az igy
irt cikkeknek nincs tekintélye. Ha azilyen levélnek hire megy a faluban, tob-
bet leveleinknek nem fognak hinni, mert azt mondjak, hogy ezeket a levele-
ket nem mi irtuk, nem téliink valék.”** A diktatdra azt kivdanta elérni, hogy
leveleinek higgyenek, s ezért kinosan ligyelt a levelek ,valédisagara”. A le-
velez6mozgalom valészin(ileg azét jott létre, hogy a szerkeszt&ségeknek koz-
lés céljabbl ne gydrtaniuk kelljen, hanem valogatniuk lehessen a levelek
kozott. Természetesen a kozlésre szdnt leveleket stilisztikailag, nyelvtanilag
kijavitottak, miel6tt megjelentek a sajtéban.



Ajelentések mindemellett néhdny helyen emlitést tesznek Gn. ,alkal-
milag szervezett levelekr6l” is,*> amely megnevezést valdszinlileg azokra a
levelekre alkalmaztdk, amelyeket egy-egy politikai, gazdasagi esemény kap-
csan, megadott szempontok alapjdn frattak a dolgozdkkal, parasztok-
kal. Ez kiilonosen a személyi kultusz kiteljesedésének korszakaravolt 41
jellemzd, amikor a lap hasabjain megjelent levelek elsésorban konkrét
hazai és kiilfoldi eseményekhez kapcsolédnak és a vezetésnek megfelelé ma-
gatartdsra és cselekedetekre prébdljak sarkallni az Gjsagolvasékat azzal,
hogy sajat esetiiket kovetendd példaként allitjak eléjiik. A Rakosi-diktatdra
igy prébdlta mobilizdlni a lakossdgot tobbek kozott a békekdlcson
jegyzésére, a termeldszovetkezetbe tomoriilésre és a normarendezé-
sek elfogaddsdra.

A legnagyobb mérték( és legigazsagtalanabb norma- és bér-
rendezést*® 1950 nyardn hajtottak végre egy minisztertandcsi dontés-
nek megfeleléen.¥” Hogy az intézkedés ne keltsen kdzfelhaborodast,
és ,jogossdgat” a dolgozdk elismerjék, az Agitaciés és Propaganda-
osztdly elrendelte, hogy ,a Szabad Népben (és utana a Népszavaban,
valamint vidéki partlapjainkban) munkdslevelek vezessék fel haladék-
talanul a normarendezés sziikségességét.”*® A levelek azt a latszatot
préobaltdk kelteni, hogy a normarendezést maguk az éntudatos mun-
kasok lattak sziikségesnek, mivel a kordbbi norma-megallapitds sze-
rint nem dolgoztak meg szdz szazalékban minden fillériikért. Ilyen
szervezett leveleket, amelyeknél megkerestek egy illetét, s arra kér-
ték, hogy a megadott szempontok alapjan irjon, valészin(ileg tobbszor
is kozolt a Szabad Nép, azonban egy id6 utdn a kivant témaban és vé-
leménnyel mdr a sajat meggy6z6désiikbél kiildték az olvasék levelei-
ket. Ez a normarendezés sordn is igy volt: ,a levélirok tobbsége
vildgosan latja, hogy miért van sziikség a normdk rendezésére, s latja,
hogy a termelés fokozdsdval erdsitjiik a Szovjetunio altal vezetett békefron-
tot, hogy igy segitsiik a legeredményesebben a koreai nép szabadsaghar-
cat.”*® Ez a ,helyes” magatartds azonban sok esetben a megfeleld lizemi
népneveldi és agitaciés munkanak tudhaté be.

Arovattehata ,feliilr6l megszervezett”, de alulréljové nézeteket pre-
zentdlta s ez eqgyfajta korforgashoz hasonlithatd. A Rakosi-diktatdra politikai
egyeduralmanak megszilarduldsa utdn nem elégedett meg adminisztrativ és
megfélemlitd eszkozeivel, amelyeket az dllampolgdrok mindennapi életének
legszélesebb kor(i szabdlyozasara és ellendrzésére hasznalt, hanem mds, ke-
véshé észrevehet( és ,finomabb” eszkozokkel azok gondolatait és attitlidjeit
is a sajat érdekei szerint kivanta alakitani. A nyilvanos beszédekkel, a média
és a népnevelés segitségével propagandajat eljutatta a tdrsadalom kiilonféle
csoportjaihoz, és ezzel egydttal létrehozta a kommunista uralom sajat
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diskurzusat, igy allitva érdekei szolgalataba a kozvéleményt. Az olvaséi le-
velek réinak legtobbje a diktatira érveléseit, kifejezéseit onkénteleniil is
atvette sajat véleménye, észrevételei megfogalmazasakor, s ezzel segitett a
diskurzust fenntartani, valamint az uralmat Gjratermelni.
42 A diktatira emellett hatalmat még tigy kivanta megszilarditani,
hogy minél nagyobb fokd ellenérzés mellett minél kisebb mértékd
hozzéférést biztositott.* Ilyen hozzaférési forma tobbek kozott az olvaséi
levélis, amelyet a diktatdra Gigy tartott ellendrzés alatt, hogy a levelezéi ha-
l6zatot maga épittette ki és centralizdlta, a hozzaférést pedig megszervezte.
Igy jott létre az allandé levelezSk halézata, amelynek tagjai szigortan csak
munkas-paraszt szarmazdstak lehettek.
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