A magyar koltészet kincsestdra 75. kdteteként 1999-ben jelent meg Bertdk
Laszl6 valogatott versgylijteménye. Még abban az évben Csuhai Istvan készi-
tett a kolt6vel interjlt, melyben egyebek mellett arrél érdeklédott, hogy a
kotetben a szerz6 ,teljes

56 Dérczy Péter egészében hozzaférhetd
szonett-korszak eldjaté-

A PILLANATBA kaként tiinteti fel a meg-
eléz6eket”. Berték azt

ZA RT O R O KL ET vdlaszolta, hogy nehezen

tudta volna megbontani

A 75 éves Bertok Ldaszlonak a szonettkdnyveket, illet-
ve a Hdrom az dtdodiken
szeretettel (1995) teljes gy(ijtemé-

nyét, és emellett egyéb-

ként is ,szerkesztéskor és ebben a pillanatban is a péalydm eddigi
legfontosabb teljesitményének tartottam, tartom”. A beszélgetésben aztan
arrélis sz6l, hiszen mdr a szonett-korszak utdn vagyunk, hogy: ,Nagyon
nehéz volt a szonettektdl elszakadnom: nagyon belém ivédott a forma, de
éreztem, hogy a végtelenségig ezt nem lehet folytatni.” Vers és valdsdg cimd
esszéjéhen pedig kozvetleniil vall a szonettek keletkezésérdl, arrél a lelkidl-
lapotrél, melyben hosszi ideig egydltalan nem tudott verset irni, mig egyszer
csak eljott a pillanat, és 1986. oktober 23-dn megirta az elsd szonettet
(Cstiszkdl benne a hasadds), melyet a kdvetkezd hetekben, hénapokban még
tizenkettd kovetett. Azaz, alkotds-lélektanilag valésdgos gdt szakadt fel Ber-
tékban, s valészindleg ez a megtaldlt forma dromévelis egyiittjart. A 2001-
es esszé kiilonleges megdllapitdsa, hogy a formdrataldlds és annak euféridja,
amiigen hosszan tartott, valéjaban kiilsé, ,biztaté és ijeszté” dolgok hatd-
sdra tortént, némi sarkitdssal azt is dllithatndm, hogy a torténelem és a po-
litika sajdtos alakuldsdnak hatdsara. Bizonyossag a formdban és bizony-
talansag lényegében minden mashan: az 6t koriilvevs és éppen radikdlisan
valtoz6 vildghan és politikai eseményekben. Tébben is ramutattak, hogy a
szonettek felszinén latszélag semmi konkrét, tarsadalmi, torténeti vagy po-
litikai alliziét nemtaldlhatunk, a szonettek eqy jo részében, a mélyebb gram-
matikai szerkezetekben igenis kimutathaték ezek a hatdsok és kétédések.
Elég az elsd szonett keletkezés-torténetére ésidejére gondolni. ,A céltudatos
bizonytalansag, a seitt, se ott dllapota, amely a hetvenes évek els6 felétdl,
kozepét6l jellemezte verseimet, a vdltozds donté éveiben, ebben a forron-
gasban, izgalomban, szakadasban, késziil6désben, sziiletésben, s a szonet-
tekben mutatta meg valddi, legteljesebb 6nmagat”, frja emlitett esszéjében.
A szonetteket, a beldliik alkotott konyveket, melyek aztan egy nagy
konyvvé alltak 6ssze, sokan méltattdk, s taldn szinte mindent el is mondtak



réluk, s ez jelzi, hogy nemcsak Bertdk Laszlé érezhette joggal addigi fémd-
vének, a kortdrs magyar koltészet kiemelkedd alkotdsdnak szonett-kdnyvét,
dea recepcid is hasonldképpen gondolkodott feléle. Ez kdztudott tény, pusz-
tdn azért emlitem, hogy némileg ravildgitsak arra az alkotdi helyzetre,
melyben valaki kilenc éven gt ugyanazt a formdt vélasztja a kifejezésre 57
(6nmaga és a ,valésdg” megfejtésére), s ez hizonyos értelemben nem-

csak nehézséget okoz a téle valé elszakadasbhan (ahogy irta volt), de valéja-
ban olyan, j6 értelemben vett rabsdgot okoz, melybél véglegesen megsza-
badulni lehetetlen (s Bertdk Laszld taldn nemis akar). Eza mérhetetlen kitd-
dés eldszor alighanem a szonettek 6ta szembet(ing szammisztikai
~megoldasokbdl” vehet( észre (arrél most nem beszélve, hogy a nagy
szonett-kdnyv utdn is sziilettek még szonettek). Elsé kdrben ennek
vannak életrajzi vagy onéletrajzi vonatkozasai. Legljabb kotetének,
a Pénteken vasdrnapnak a bemutatdjan késziilt interjaban (kérdez6
Balogh Robert) megemliti, hogy ,Az utébbi huszonot évben, a kerek
évforduléimon mindig megjelent egy-egy verseskdtetem: 50 éves ko-
romban a Hobol a ldbnyom [...] 60 évesen a [...] Hdrom az Gtddiken
[...], 70 évesen az dsszegyljtott [...] Platon benéz az ablakon...”
A sorhoz most hozzaf(izhetjiik a Pénteken vasdrnap cim( kotetet, mely
azidén 75 éves Berték sziiletésnapjara jelent meg. Mindez 6nmaga-
banis érdekes, mar mint, hogy egy alkoté id6rélidére sziikségét érzi
valamiféle 6sszegzésnek, s ezt azirodalomtorténetben konszenzusos
alapon elfogadott évfordulékhoz, sziiletésnapokhoz koti, mintha nem
volna lehetséges egy masfajta ,id6szamitds”, egy belsd, amely kolté-
szetének logikdjat koveti, s ezértinkabb kiils6 szempontokhozigazitja
a szamvetést. Bdr az idézett kdnyvek amdgy valéban nagy dsszegzé-
sek, mint a Platon benéz az ablakon, a Hdrom az 6tddiken pedig kolté-
szeti fordulatot hozott, pontosabban egy nagy koltészeti fordulat
eredményét demonstralta kivételes erdvel és hatdssal. Ugyanez a kbtet aztan
a szammisztikdnak egy az onéletrajzindl sokkal bonyolultabb példdjdt is meg-
rajzolta, sokat frtak errél, itt és most én csak arra az elemére akarok emlékez-
tetni, mely a harmas szam koré fonddik. A szonett-kényvben minden erre a
harmas szdmra alapozodik: harom kdnyvbdlall, 6sszességében kilenc ciklushél,
s az egyes versek — mivel Bertdk LaszI6 a szonett szerves részének, mintegy so-
ranak tekinti a cimet, s cimnek am(gy is a vers egyik sorat emeli ki mindannyiszor
-, szonettek nem a szokdsos tizennégy sorbél, hanem tizendtbh6l tevédnek 6ssze,
ami nyilvanvaldan az 6tszér hdrom egyenld tizentt képletet szimbolizalja. Noha
eqgyébként a klasszikus szonettformdt sem tartja meg, hiszen harom négysoros
stréfa, s téle elkiilonitve két zaré sor alkotja mindegyik mlvet. Bdr kétségtelen,
hogy a harom stréfa a maga tizenkét sordval szintén nagyon jél kapcsolhaté a
harmas szdmhoz, s ennek kés6bb nagy jelentésége is lett, mint [dtni fogjuk.
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Ebben a rovid kis 6sszefoglalasban nem térek ki Berték azon koteteire,
amelyek kozvetleniil nem kéthetdk a szammisztikdhoz, s rdadasul formailag
eltérnek azoktdl, merttobbnyire vagy kizdrélag szabadverseket tartalmaznak;

a Deszkatavasz (1998) pedig formai értelemben nagyon vegyes képet
58 mutat, s ezazegyetlen olyan kotet a szonett-kényv utdn, mely a szam-

misztikai ,elméletnek” sem felel meg, példaul négy ciklushél all dssze.
Es azért aztis hozza kell tennem, hogy a Februdri kés (2000) a szabadversek
mellett (melyek ,szabadsdguk” ellenére is tiikroznek egyfajta ,matematikai”
rendet azzal, hogy nagyjabélazonos hosszlsdguak) tartalmaz szép szammal
szonetteket (melyek visszautalnak a nagy szonett-kdnyvre s igy egy mds lirai
korszakra mintegy 0sszekotve a mdltat a jelennel, de megtaldlhatunk benne
j6 néhdny haikut is, melyek viszont a jovét vetitik elére, azaz a Hdromkdk
(2004) cim( 243 haikub6l allo kotetét (a haikuk szama ugyanakkor Gjfent a
szonettekre utal, hiszen a Hdrom az Otddiken szintén 243 darabbélallt). Eny-
nyiben a Februdri kés nagyon fontos konyve Bertéknak, hiszen mintegy a md-
helymunkaba enged kozvetlen betekintést, megmutatja, hogyan formalédott
és formdlodik egy koltészet, mondjuk, egy nagyjabél tizenot éves periédus-
ban. Nem mellékesen a kényv hdrom ciklusbéltevédik dssze, s taldn monda-
nom se kell, egy-egy ciklust tizennyolc vers alkot, ami hatszor harom.
AValaholvalamiben (2003) is taldlhatunk kilenc haiku verset, melyek mind-
egyike kilenc haikubélall, dm a tobbi (6t limericket leszamitva) mdr szabad-
vers; ez a kdnyv is harom ciklushél épiil fol, a nyité és a zdré ciklus itt is
tizennyolc m(bdlall, a kozépsb ezt a ,blives” szamot valamelyest atlépi. Ezek
utan kdvetkezett a mdr emlitett Hdromkdk cim( haiku-konyv, melynek felépi-
tése mar egészen rigorézus médon volt kiszamitva a hdrom ciklusba osztott,
ciklusonként kilenc darab verssel, versenként kilenc haikuval. A 2007-ben
napvildgot dtott Hangydk vonulnak azzal, hogy csak szabadverseket foglal
magdba nem illeszkedik e ,matematikai” sorba, de azért taldn mondanom
sem kell, harom ciklusra, azon beliil egy-egy ciklus tizennyolc versre tagolé-
dik. Igy érkeziink el a 2010-es Pénteken vasdrnaphoz.

Bertdk Laszl6 nem szokta dokumentdlni konyveiben verseinek kelet-
kezésiidejét, most azonban ha nemis napra, de hdnapra pontosan tudhaté
az alafrasokbdl, hogy az egyes versek mikor sziilettek 2002 szeptembere és
2009 szeptembere kdzott, amelybdligy azis leszlrhetd, hogy a verseskonyv
hét évig frédott, azaz kdzel annyi ideig, mint a szonettek konyve. Megirdsuk
ideje alatt a szerzének hdarom (j konyve jelent meg (ebbe nem szamitottam
bele az 6sszegylijtott versek kotetét), am egyikben sem kozolt egyetlen da-
rabot sem a Pénteken vasdrmap verseib6l. Szerintem e tényb6l tobb dolog is
kovetkezik, a legfontosabb, hogy mint a szonett-kényv(ek) és a haiku-konyv
esetében, ez(ttal is konyvet irt Berték Laszld, hosszid idén 4t médszeresen
dolgozott rajta, elébb kisebb (2003-han és 2004-ben minddssze harom vers



sziiletett), majd egyre nagyobb intenzitassal. Ha egy szerz6 konyvegészben
gondolkodik, akkor nagy valészin(iséggel szamithatunk rd, hogy bizonyos
tartalmi-tematikus egységesség mellett a mdvet formai elemek azonossdga
is kisérni, erésfteni fogja. Ezen a ponton lép be Berték lirai életmivébe
az, ami az elmdlt huszondt évének lirai termését 7gy vagy dgy befo- 59
lydsolta, a hatalmas hatds(, s ahogy mar emlitettem, lirai-formai ,rab-
sdgot” is okoz6 szonettforma. Merthogy a kotet hetvenot verse, ha Ggy
tetszik, szonett-torzd, hiszen csak annyiban kiilonbozik Bertdk szonettjeitél,
hogy azoknak az utolsé két elkiilonitett sordt (az epigrammatikus, néha szen-
tenciézus ,0sszefoglalasokat”) elhagyja, s mdris eldttiink az dj kotet
(j verstipusa: a hdromszor négy soros szerkezet, ami a bert6ki szonett
alapja is. Azonos a cimadasi gyakorlat is, amennyiben mindkét eset-
ben a kéltd vagy a vers kezd6sorat, vagy valamelyik hangs(lyos pozi-
ciéban év6, az egész versre nézve erds tartalmakat hordozé belsé
sordt emeli ki. Aszonett és a ,tucatkdk” (ahogy Bert6k nevezi 12 soro-
sait) sajatos kapcsolatdra azonban konkrétan és szovegesen is utal a
Pénteken vasdrnapban: ,Ez a (mi ez?) se-nem-szonett / tizenkét sornyi
sz6 (tucatka?), / ritmusosan, rimen futé deszka, / két semmi kdzott a
sziinet,”. Azidézetben nemcsak az az érdekes, hogy maga a szerz veti
fela hasonldsag, azonossdg és kiilonbozdség problémdjat formailag,
de a stréfat zar6 sor szinte egy az egyben ismétlédik itt dtvételként a
183. szonett cimeként és belsd soraként: ,Ez a semmi, két semmi
kozt”. A Hdrom az dtddikenhez képest viszont még erésebb a kényv
szammisztikai hattere, szerkezete, méghozza mind onéletrajzi, mind
tartalmi-formai vonatkozashan. Berték hetvenotddik sziiletésnapjdt
a konyv azzal teszi emlékezetessé, hogy 75 ,tucatka” szerepel benne,
ez persze csak feliiletes Gnéletrajzi elem, am a 75 vers harom ciklushan
haromszor huszonot verset gy(ijt egybe, s hogy a matematikai ,képlet”
teljes legyen, egy ciklusban tehdt a haromstréfds versek 6sszesen ugyancsak
75 strofat tesznek ki. Tulajdonképpen meghatd, hogy egy nagy kolté ilyen rej-
tetten, a szdmok mogé bijva ,koszonti” 6nmagdt. De a 75-0s szamndl fontosabb
a 3-as, a négyes €s a kettejiik szorzatab6l szarmazé 12-es, illetve altaldban az,
hogy mitis jelent Bert6k Laszlé koltészetében a szdmrendszer s az ebb6l koz-
vetve-kozvetleniil szarmaz6 formai, gondolati szerkezet s némely poétikai eljaras.
Az nyilvanvaléan igen felt(ing, a szonett-korszaktél szamitva elsé-
sorban, hogy mennyire dthatja ez a kiilsé, kiviilr6L bevitt rend alkotdsait, egyes
m(veket is, de egész konyveket is. A szamokkal valé bonyolult vagy maskor
jobban atldtszé ,jaték” azonban csak részben nevezhet6 kiils6legesnek, ha
figyelembe vessziik, hogy az emberi gondolkodds, miéta elvont szamokkal is
képes jeldlni sszefliggéseket, valjaban nagyon is mély filoz6fiai és egzisz-
tendialis tartalmakat tulajdonit nekik. Amint azt a Szimbdlumtdr meghatdro-

1911040 WEz eqaeuend v 11333d A2013( - 01/0102Z selod [



zdsdban olvashatjuk: ,A misztikus rendszerek a fizikai vildgot harmonikus
matematikai 0sszefliggések megnyilvanuldsaként értelmezik, s eszerint a vi-
lagrendben a matematika alapelveinek engedelmeskedd raciondlis rend ural-

kodik.” A szdmoknak ezen tdlmenden is jelentésiik van, kiilénos
60 tekintettel azokra, melyeket Bert6k is alkalmaz miivei szerkezeti ki-

alakitasaban, dltaldban véve is az egész kompozicidhan. Ilyen, mint
emlitettem, a harom, ez a Berték féle rendben alapvet6 fontossdggal bir, akar
a szonettekrdl, a haikukrél vagy a ,tucatkakrél” van sz6, de persze idetar-
toznak a harmas cikluskompoziciék is. A harom olyan rendet jelent, mely a
kettd, példaul az ,&n” és ,te” kettbsségébdl, ellentétéhbl Létrejovd szinté-
ziskéntjelenik meg, valéjdban az univerzum s mintilyen a szenthdromsdg is-
teni rendjének megtestesitdje. Taldn nem érdemes itt még a keresztény
valldsi és kultdrkor nevezetes harmassdgait sorolgatni, melyek kdzismertek.
Mindenesetre a harom mintilyen tokéletes szam, az egység, a teljesség és a
raciondlis rend jeldldje. A harom és a négy pedig épp ezen az (ton egymds
kiegészit6i, a 4 a teremtett vildg és a tér totalitdsdra, mig a harom e vonat-
kozdsbhan a 4-etazid6 dimenzidjaval teszi valéban teljessé. A 12, mely a szo-
nettekben is sajdtos helyet kap, de a ,tucatkdaknak” alapszdma, az el6z6 kett6
szorzatdh6l szdmolva nem is lehet tehdt mds, mint a teljesség és dsszetar-
tozds szama, lényegében maga a tokéletesség, kiilondsen azidédimenzidbhan
[athaté ez at egyszerden.

Az igy felfogott renddel szemben dllnak azonban, hogy gy mondjam,
a valésdg, az emberi létezés tényei, elemei, s a Bertok-versek ezzel mélyen
és messzemenden szamolnak is, részben a szammisztikai rendszeren bellil,
részben persze hasonldé nyomatékkal poétikai, nyelvi-grammatikai és egzisz-
tencidlis téren. A szonettekben példdul dgy, hogy a haromszor négy stréfatél,
ami tokéletességet sugallhat a szamok jelentése szintjén (3 stréfa, 12 sor),
elkiiloniti, és 1gy kivételes jelentdséget biztosit a két zard sornak, melyek gy
az el6z6 harmassdgot és a 12 sorbdl eredd rendet feloldjak. Nem is szélva
arrélatényrél, vagyinkdbb Berték elméletérél, hogy ezek valdjaban nem to-
kéletes szonettek, mivel a cimbe emelt sor a vershez tartozé sor, tehat a md
15 soros, ami végképp szétoszlatja a klasszikus formara valé utaldshélis szdr-
maztathaté rend és szabdlyossdg képzetét. A ,tucatkakban” nagyon hasonlé
a helyzet, noha formailag taldn valamelyest egyszer(ibb, egyrészt mert némi-
leg dalszer(ia 12 sor, sokkal valtozatosabb a rimelés technikdja, kovetkezés-
képp nem olyan szigord, kotott a formarendje, mint a Bertdk dltal dnként
vallalt és a szonettekben kdvetkezetesen végigvitt igen beszabdalyozott rime-
lés, sz6tagszam. Viszont a ,tucatkdk” cime is a vers 12 sorah6l van kivéve,
tehat ha konzekvensen gondoljuk végig a szonettekben megnyilvanulé logi-
kat, akkoritt meg 13 sorralvan dolgunk. A 13 viszont nem csak a babondkbél
ered6en ,rossz” szam, hanem a 12 ellentéte is; a 12 altal képviselt rend és



szabdlyossdg ,haldlat” jelenti, teolégiai értelemben a rossznak, a gonosznak
a megjelenését és megtestesiilését, amely egyben az egység meghomldsatis
magdval hozza.

Lathaté mindebbdl, hogy Berték az elmilt negyedszazad ver-
seiben egy bels§ szammisztikai rendszer szerint azt jelentti meg, hogy 61
a mlvek alanya ,rendre”, az ,egészre”, ,szabdlyra” vagyakozik, egy va-
laha volt teljességre, ahogy példdul az egyik ,tucatkaban” olvashatjuk: ,S mi
volt? Vonat volt! Sinek voltak. / S Operencian til a holnap.” (0, az a hol volt
vicindlis). Abbél a létérzéshél taplalkozik, hogy valami nincs mdr, ahogy A
fdradtsdgbdl félelem cim( versbhen olvashatjuk: ,,A débbenet, hogy
nincs szabaly”. Am mar a szimrendszer maga is repedéseket jelez ezen
a kerek egészen, aminek a szamok a vildgot mutatjak elvileg. Ez az
ellentmondds, melynek feldolgozasa Berték életmdvében a szonett-
korszaktéligen termékenynek, inspirdlénak bizonyult, végig hlizédik
aztdn aversek, a mlvek/kotetek minden poétikai, grammatikai, nyelvi
szintjén egészen addig, hogy ki is beszél a versekben. Egyik eleme,
vagy taldn pontosabb dgy fogalmazni: tartalmi, vildgképi jelensége
verseinek, és kiilondsen a ,tucatkaknak”, hogy azok mintegy a pilla-
natba sdritik, rogzitik a nagy egészet, az 6rokkévalésagot. Nem vélet-
len, hogy Bertéok a ,tucatkdkat” ,pillanatkaknak” is nevezi, s valéban
e 12 sorok szinte mindig egy-egy pillanatnyi részt ragadnak meg arra,
hogy valamiképpen utalni tudjanak a mégotte rejtéz6 egészre. Majd
mindegyik vers az id6nek e toredéke koriil forog valamilyen médon,
igen gyakran konkrétan, verbdlisan is megfogalmazva a ,pillanatot”.
Ez a pillanat-kozpontdsag is a szonettekbl ered, azokban olvashatdk
e sorok példaul: ,de a pillanat az 6rok” (74. szonett), ,ha a pillanat
az orok” (93.), ,a pillanatbana jové” (144.) és végiil a szonett-kdnyvet
zdré vershen: ,Egy hajszal a pillanatban.” (243.). Ez utébbira reflektal
minden valészin(ség szerint az egyik ,tucatka” (Ne menj hozzd kzel, nem az
aki) e sora: ,tokéletes sincs, csak a mozg6 hajszal”. Tehat ahogy a rend sza-
maihoz hozzarendel6dnek a kdosz szdmai, igy lesz ellentétben a pillanatillé-
konysaga, amiben a versek alanya mégis megldtja az 6rok id6t, s mindkett6ben
azt, hogy ,ha minden egész darabokra”, akkor a részekben kell l[dttatnia mar
nem létez6 egészet (,,0, a megtartd csip-csupok, / a sz0szolés a székdzokben,
/ amikor az egész kizokken, / de a sok pici rész forog.”). A szigor(, kotott
formdknak a poétikai ellentéte pedig (kifejezve azokat az ambivalencidkat,
melyekre utaltam fentebb) a nyelvi, grammatikai szinten a rontas, mely tobb-
féleképpen tlinik fol mind a szonettekben, mind a ,tucatkdkban”. Ez utébbi-
akban egyébként kevésbé nyilvanvaléan és atlathatéan, amitalana ,lazdbb”
dalszer( formanak s kdszonhetd. A rontds, roncsolds mondatszinten és egyes
szavak deformdldsaban jelenik meg, a szonettekben, kiiléndsen a masodik
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s harmadik kotetbhen, nagyon erésen (szerintem néha mdr a jelentés kdvet-
hetdségének a rovdsara is), a ,tucatkdkban” inkabb szintaktikai formakban
valik transzparenssé, de példdul jol jelzi a sz6deformdldshan is a hason-
l6sdgot a szonettek és a ,tucatkdk” kdzott a mindkettében eléforduld,
62 jellegzetes (én Parti Nagy Lajos hatdsdt is érzem benne) ,diktatir”
sz6, mely a 191. szonett cimében/egy soraban és a (ikkant egyet a mo-
nitor.ctm(i 12 sorosbhan (,,A vége nincsen diktatlr?”) olvashaté.

A rész-egész vildgképi és egzisztencialis problémdjdhoz szervesen
kapcsolddik a szonettek és a ,tucatkak” hangvétele, és a megszélalas médja
is. Igaz, egyik sem e két formara korlatozddik, hiszen jellegzetességeik Bertok
Laszld egész kiltészetét is jellemzik. A hangvétel szerintem meglehet8sen
Osszetett, s most csak a ,tucatkakrél” beszélek: egyfel6la pillanat megraga-
dasaban igen gyakran egyszer(i, mar-mar hétkdznapinak tliné a modalitds,
amit részben az elhallgatdsok, az alkalmankénti nyelvi-grammatikai rontdsok
méginkabb felerésitenek (mintegy a kimondds nehézségeit érzékeltetendd,
mintha dadogdssd vdlna a beszéd), masfeldl gyakran emelkedettebb a tonus,
valasztékosabb, hogy ne mondjam némi énirénidval, irodalmiasabb. A kett6
keveredésébél a megszdlalas mégis mindig, kivétel nélkiil hordoz valamit
abbél, amit ,dignitdsnak”, méltésagnak nevezhetiink réviden. Ez azértis ér-
dekes, mert a ,tucatkakban” is jellemz8 (ami megint csak dltaldnosnak is
mondhaté Bertdk lirdjdban), hogy a megszélald, a beszél6 majdnem mindig
a hattérben marad, rejtézik az egyes szam 2. vagy 3. személye mogé.
Az elébbi még egyszer(ibb kérdés, mert a mdsodik személy az mindig énmeg-
sz6lité verset eredményez (tudjuk ezt Németh G. Béla klasszikus J6zsef Attila
tanulmdnya 6ta), melyben a személyesség, ha tavolitvais, de mindenképpen
kitapinthaté. A 3. személy( megszélalds azonban mar ennéljoval er6sebben
objektivald, tavolito és a személytelenséget tolja az eldtérbe. Ennek ellenére
a ,tucatkak” (csakdgy, mint a szonettek) befogadasakor az értelmezé, dtélé
olvasé nem érzi azt, hogy a versek nélkiilozik a beszél6t; hogy a megszélalé
jelenléte hidnyaval tiintetne, s6ta megszélalds méltdsdga mindig eléhivja a
[dtsz6lagos személytelenség ellenére is egy mindenre fesziilten figyeld beszé-
(6 arcképét, ellentmondas az dllitdsban, alanyisdgdt. Sok mindent elmondtak
mar Berték kdltészeti (jitdsairél, az egyik legfontosabb szerintem éppen az
alanyi megszélalds ,megreformaldsa”; az ,€n” jelleg(i beszédnek a megsziin-
tetve megGrzése; hogy bdr szinte soha nem szélal meg elsé személyben,
mégis mindig valamilyen szinten személyes lesz a versheszéd. A Pénteken va-
sdrnapban ez azértis érdekes és fontos, mert a kotet tematikusan kiemelhetd
jellegzetessége, hogy uraljak az regedés, az elmdilds képei; valsjaban Oszikek,
amit Bertok Laszlé maga is megerdsit Balogh Robertinterjijdban arra a kér-
désre, hogy lehet-e a ,tucatkdkat” Oszikéknek nevezni: ,Lehet [...] ezek is
végsd soron és elsdsorban a megoregedés, az oregség élményérél szélnak.”



S bar megvagyok gyéz8dve arrél, hogy a ,tucatkak” a szonettek ,derivacié-
jabol” sziilettek meg, azt sem tartom lehetetlennek, hogy a forma megtald-
ldsdban hathatott Arany Janos Oszikék cim(i verse, mely két részbél all,
kétszer négysoros harom str6fabél; igaz mds ritmizaldshan. Az elmd-

ldsra egyébként a kétet cimadé verse is utal, jelen esetben rdadasul 63
némi irénidval, hogy tudniillik, a héf vége azaz a lét vége hamarabb

jon el, mint gondolndnk.

Még két felt(ind jellegzetességre térnék ki, megjegyezve, hogy bar az
Uj kotet kapcsan teszem ezt, valéjaban a szonettekbdl szarmaznak ezek is.
Az eqyik, amely vilagképi jelentéségl, hogy a ,tucatkdk” leggyakoribb
mondatformdja a kérdé mondat (vagy ennek csonkolt valtozata), mint
a szonettekben igen gyakran, most is taldlkozhatunk olyan verssel,
mely gyakorlatilag kérdések sorozatah6l épiil fol. Ez a kérdezd attitdd
akkoris érzékelhetd a m(ivekben, ha amigy éppen nem kérdések for-
majdban jelenik meg. A kérdés mint forma, valamint hogy a kérdésekre
soha nincs vdlasz (ldsd: ,de nincs felelet” - Nem szenvedély, nem indu-
lat) mindenképpen azt a létbeli bizonytalansdgot erdsiti fol, melyet
mas aspektushdél mar emlitettem. (Csak zaréjelben: lexikai és szintak-
tikai szinten ehhez tarsulnak ezek a tagadé szerkezetek példaul: ,se
ez, seaz”, ,seigy, selgy”.) A mdsik szintén mondatszerkezeti kérdés,
méghozzd a hasonlité fajtdbdl. Berték Laszlé e konyvében a leggyak-
rabban el6fordulé sz6 a ,mintha”. Az tudhaté Krddy 6ta, hogy a ha-
sonlité mondatszerkezet ,mint”-je az azonosftdsnak egy sajatos
formaja; Krddynalis mindig a megnevezés, azonositds bizonytalansa-
gat jelzi, mintegy demonstrdlva, hogy ,valami nem olyan”, csak
»0lyan, mint valami mas”. Bertok verseiben azonban a ,mintha” nyil-
vanvaléan feltételes médot hiv eld akdr kifejezetten is, de tobbnyire
a befogadéi tudatban. Azaz a bizonytalansagot az azonositdshan és
megnevezéshen tovabb fokozza, hiszen a széveget konstitudlé tudat azt ér-
zékeli, hogy ,valami nem olyan”, hanem ,csak majdnem olyan”, mintha
~olyan lenne”, de mégsem egészen.

A szovegek bizonytalansdgot, dtmenetiséget, megragadhatatlansdgot
sugallé aurdja ellenére nem posztmodern versek a ,tucatkdk” (mint ahogy
szerintem tévedés volt annak idején a szonetteket is e kategéridha sorolni),
legfeljebb nagyon erdsen szembenéznek a posztmodernitds alapproblémai-
val, de a versek 0sszhatdsukban inkdbb a klasszikus modern (esetleg késé
modern) létfelfogast tiikrozik, példdul igy: ,Tenni, amig egyszer csak Gjra /
a pillanat nevét kimondja” (Dréttal, spdrgdval, rafidval - mar e cimis arra utal,
hogy etikai kérdés a darabokra hullé egész ,6sszekotozése”, vagy legaldbbis
a kisérlet ra). A Pénteken vasdrnap nem olyan revelativ, mint a szonett-konyv,
de annak nagyon a kozelében jar, mélto, jelentds dllomdsa annak az Gtnak,
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melyen Berték Ldszl6, a kortdrs magyar koltészet egyik legnagyobb kéltéje
huszonot évvel ezel6tt indult el (s persze mar korabbanis). Helye még érde-
kesebb, mert valéjdban (igy kanyarodik vissza egy m(ltbéli teljesitményhez
és képez mintegy koralakzatot a szonett-kdnyvvel, hogy kdzben ki is
64  1ép e korbél, s elindul egy dj Gton is. A jelen lirdjdban kevesen
tudtak/tudnak olyan formai és megszélalasbeli méltésaggal és hite-
lességgel tekinteni a széthullé vildgra, mint 6 tud.






