Ekként fohdszkodott a préféta: ,Konyoriilj meg a Benned bizé drvdkon.”?
A mi Urunk 1gy valaszolt: ,Meggydgyitom hitlenségiiket, és szivemb4l szeretni
fogom Gket.”?

A Szentirashan olvassuk, a Eckhart Mester 3
mi Urunkat ,egy farizeus

meghivta, hogy egyék . . .
nala”, és aztis, hogy Urunk 7. PREDIKACIO*

ezt mondta egy asszony-

nak: ,A hited megmentett.

Menj békével.” »Quiin te est, misereberis

36, ha valaki a nyugalom- pupilli” (0s. 14,4)
bélindul, s megnyugvdst

keres, ez dicséretes, dmde hianyos.* Torekedjiink a békére-nyugalomra, de
ne az legyen a kezdet.®> Isten azt mondja, a hékébe &t kell helyeztetniink,
oda el kell jutni, ott végezni. A mi Urunk mondta, hogy egyediil Gbenne
lellink békére.® Amennyire Istenben, annyira a békében.” Aki Istenben van,
békesség az osztalyrésze, de ha barkib6l barmi is Istenen kiviil van, annak
nincs meg a békéje.? Szent Janos igy beszél: ,Mert mindenki, aki az Istentdl
sziiletett, legydzi a vildgot.” Aki Istentdl sziiletett, keresi a békét és arra
torekszik. Ezért mondta Krisztus: ,Vade in pace - menj békével!”

Aki folyvdst iparkodik, dllandéan siir6g-forog és mégis békében van, az a
~mennyei ember”. A Mennybolt is szakadatlanul forog kdrbe-kdrbe, mégis
a béke és a nyugalom hona.®

Marmost figyeljetek! A farizeus azt akarta, hogy egyék vele a mi Urunk.
Az étel, amit megeszek, (igy egyesiil velem, mint testem a lelkemmel.™ Testem
és lelkem lényegileg egyesiiltek, nem valamiféle tevékenységben, mint amikor
lelkem egyesiil szememmel a ldtds aktusdban.’? Tehdt annak az ételnek, amit
megeszek, egy a lényege természetemmel - nemcsak a tevékenységben egye-
siilnek -, s 7gy ez utal ama nagy Egységre, amelyben Istennel kell lenniink,
|ényegileg, nem pusztdn valamely tevékenységben. Ezért kérte a farizeus
a mi Urunkat, hogy egyék vele.”

Eldszor a ,farizeus” az elkiiloniilére vonatkozik, arra, aki nem gondol semmi
végessel.’ A lélek minden tartozéktél valjon el, minél nemesebbek a [élek erdi,
anndlinkdbb elvalnak. Némely er6k olyannyira meghaladjak a testieket, gy el-
valnak, hogy teljességgel elis kiiloniilnek. Szépen beszél err6l az eqyik mester:
~Ami csak egyszeris érintett valami testit, mar nem jut eliddig.”®



Mdsodszor (a ,farizeus”) azt jelenti, hogy az embernek el kell oldédnia, el
kell vonulnia (a testit6l és a |€lek kellékeitdl) és bevonulnia (a magasabb
er6kbe).® Ebbdl kivehetd, hogy akdr a tanulatlan ember is szeretettel és
torekvéssel tudasra tehet szert, majd tanithat.”
4
Harmadszor a farizeus kifejezés olyasvalakitjelol, aki véget nem isme-
16, kotottség nélkiili, semmihez nem tapad és ekként talal békére-nyuga-
lomra. Az ilyen ember mit sem tud a békétlenségrél és Istenbe helyez8dik
azon er6kaltal, amelyek teljesen elvaltak (a testit6l). Ezért mondja a préféta,
hogy: ,Uram, irgalmazz a népnek, aki Benned éL.” Szent Janos ugyan azt
mondja, hogy a szeretet egyesit,’® de azt nem, hogy Istenbe helyez.

Egy valamely mester (gy mondja, Isten legfébb tette, amit valamennyi te-
remtményében valaha is véghez vitt - azirgalom.?® M(iveinek legtitkosabbja
és legrejtettebbje - amitaz angyalokban munkal - emelkedik fel azirgalomba,
annak olyan mivébe, amilyen azirgalom maga-magdban és Istenben. Isten
valamennyi munkdlkoddsdnak elsé kidradasa azirgalom - de nem az, mint
amikor valakinek megbocsatjak a blinét, vagy valaki masokon megkdnyoriil
-, inkabbarrélvan sz6, hogy a legeslegnagyobb tett, amit Isten véghezvitt,
hogy konydriiletet gyakorol. Egy masik mester azt mondja, Isten lényegével
oly rokon azirgalom mdve, hogy barilletik az Igazsagos, J6, és a Gazdagsdg
nevével, ezek kozilil azonban egyik tébbet (mast) allit Réla, mint a masik.?
Isten legfébb mive azonban az Irgalom, s ez azt jelenti, Isten a lelket abba
a legfébbe és legtisztabba helyezi, amit csak a lélek befogadni képes, tdgas-
sdgba éstengerbe, mérhetetlen dcednba. Isten ott gyakorolja irgalmat. Ezért
kérte a préféta Istent, hogy konyoriiljon meg az drvak népén, aki Red bizta
magat.

Mely nép van Istenben? Szent Janos fgy beszél: ,Szeretet az Isten, és a ki
szeretetben marad, Istenben marad, és az Isten 8henne.”?? Jéllehet Szent
Janos azt mondja, hogy a szeretet egyesit, am Istenbe soha nem helyez, ép-
penséggel csak odakot.? A szeretet nem tesz eggyé, hanem ami mdr egyesitve
van, azt mintegy Osszeférceli és dtkotozi. A szeretet a tevékenység soran
egyesit, nem a |éthen. A legjobb mesterek azt mondjdk, hogy az értelem
minden kérget lehant és Istent elfedetleniil, olyanként fogja fel, amilyen
tiszta 6t §, Gnmagaban. A megismerés attor, és az igazsdgon, jésagon at
felvetiil a tiszta létbe, Istent leplezetleniil megldtja, olyannak, amilyen 0,
nevek nélkil.? Most viszont azt mondom: nem tesz eggyé se a megismerés,
se a szeretet. A szeretet Istent (gy ragadja meg, mint akit J6nak neveziink,
de Isten esetében igazahdl a nevek nem a legfontosabbak, és a ,j6” is csak
néy, a szeretet ezért nem is tud tovabb lépni, Istenhez. A szeretet Isten
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keresése, olyan, minta bérruha, lepelbe burkoltsag.?® Az Istent keresd értelem
azonban nem ilyen. Ez Istent olyannak tekinti, amint benne megismerszik,
j6llehet soha nem képes megragadni Ot mérhetetlenségének egész tengeré-
ben. Azt mondom: azirgalom e kettd — a megismerés és a szeretet -

folé magasodik, Isten irgalma ott hat, ami mindenek kéziil a legfen- 5
ségesebb és legtisztdbb, ahol csak Isten munkdlkodik.

Szép dolgot mond egy mester: ,van valami a |élekben, ugyancsak titkos és
rejtett, magasan afolott, ahol az akarat - és az értelem erdi dradnak”.? Szent
Agoston pedig gy beszél: amint kimondhatatlan, hol ered a Fid az
Atydtél az elsé kidraddshan, ugyandgy teljességgel titok fedi azt is,
ami az elsé kidradas felett van, és ahol az értelem és az akarat attor.
A mesterek egyike - aki a legeslegjobban beszélt a lélekrbl — azt
mondja, az 0sszes emberi tudomany sem képes megragadni, hogy mi
is a lélek alapja.?’ A lélek mibenlétének megragaddsahoz természet-
feletti tudas sziikséges. Hisz nem vagyunk tisztaban azzal, hol lépnek
kiazerdk a lélekbdl a tettekbe, valamicskét ugyan tudunk errél, de az
édeskevés. De hogy mi légyen a |élek az 6 alapjdban, azt aztan senki
nem ldtja at. Errél csak olyan tudas lehetséges, amely természetfeletti
és a kegyelembél ered, mert Isten ott gyakorolja irgalmat.

nelll
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Amen.

(Forditotta: Banyai Ferenc)

*A prédikacié szovegének forrdsa: Meister Eckhart, Die deutschen Werke. (Ford. és szerk. Josef Quint).
Kohlhammer kiadd, Stuttgart, 1958. 116-124 ill 452-455. Ahol az Eckhart sz6vegek magyar forditdja
nincs kiilén megadva, azt B.F. forditotta.

10z 14,4 Itt a szovegdsszefiiggés miatt az egyébként feltehetdleq Eckhart altal hasznélt Latin Biblia-
forditas, a Vulgata Kaldi Gyorgy altali forditasanak szovegét médositottam. 0 és Ujszivetségi Szent-
irds a Vulgata szerint. Eger, 1865.

2 Kaldi 1106 v.6. Albertus Magnus, In XII Prophetas minores Borgnet-féle kiadds XIX, 120b ill Zsolt
18,31 ,pajzsa 6 mindenkinek, aki nala keres menedéket”.

3v.0. Luk. 7,36 és 7,50

“ Glossa Ordinaria ,Csak a teljes nyugalom szombatjan adatik meg nekiink a béke, miutan a hat korszak
mar elmdlt.” J-P. Migne, Patrologia latina 191-2 .

®v.6. Magistri Echardi: Expositio libri Genesis ,Isten megpihent elvégzett munkaja utan (Ter 2,1) [...]
minden munkalkodé akkor pihen meg, ha munkajanak végére ér, mive megvaldsult és léttel bir [...]
amit a Szentirds mond, gy értelmezziik, hogy Isten a mi belsé munkalkodasunkban leli kedvét,
ebben taldl megelégedettséget és nyugalmat” Eckhart, Die lateinischen Werke 1. 299 és 321.old ill.
Eckhart: Utmutats beszédek ,Az erény tokéletessége csakis a kiizdelembdl ered”. Ld. még. 2 Kor
12,96s36b 7,1.



©Jn. 16,33 ,Ezeket mondtam nektek, hogy énbennem békességetek legyen” 1416.0ld., ill. Mt 5,9
~Boldogok a békességben élék, mert Isten fiainak hivjak majd 6ket”.

7 Isten és eqgyediil Isten pihen meg, és egyediil sajat magdban [...] minden benne, kizdrélag Ghenne
talal nyugalmat”in. Eckhart Mester: A Teremtés konyvének magyardzata. (Ford. Szebedy Tas) Buda-

pest, Helikon Kiad$1992. 54. old.

2y, 6. Eckhart: Utmutatd beszédek (8. és 23. fejezet): ,Akinek Isten minden dologban ilyen

jelenvald lett és értelmét a legteljesebb mértékben uralja [...] egyediil az ismeri az igazi

békességet [...] Isten 6nként szenvedi el a megaldztatast és veszi magara a bajt, [...] csak
azért, hogy béke legyen azokban, akik Gt szeretik és Hozza tartoznak [...] Olyannyira vagy Istenben,
amennyire a békében és annyira Istentdl tavol, amennyire a békétsl tavol. Ha csakis Istenben le-
ledzik valaki, akkor békességre jut. Amennyire Istenben, annyira a békében. Azt, hogy mennyire
vagy Istenben, és mennyire nem, felismerheted abbél, hogy békében vagy békétlenségben élsz-e.”
tovabbad Eckhart, Sermo X)XXIIIn. 334

91Jn. 5,4 SZIT Ujsz 706. oldal.

10 Eckhartitt az Egek-Egére, a Mennyre, ill. legfelsé égi szférara vonatkozd, a sajat kordban kozkeletd
nézetre utal. Ezt a korban mérvadé A mennyei hierarchiGrol cim(i md ekként fogalmazza meg.
A mennyei lények elsé rendje, mely Isten koriil foglal helyet [...] 6rokké mozgékony allandésaggal,
eqyszer(, szakadatlan kdrmozgast végez.” (Pszeudo-Dioniisziosz Areopagitész, A mennyei hierar-
chidrol. (Ford Erdé Péter) In. Az isteni és az emberi természetril I1. Budapest, Atlantisz Kiad61994.
233.0.). Ugyanakkora Mennyben 6rok nyugalomra és békére lelnek az idvdziiltek. Ld. még Eckhart:
Azisteni vigasztalds konyve, mely szerint ,a mennyei ember szive a Mennyekben van, és azt, akiben
Isten lathat6, akiben 6 munkdl, mdr nem éri fajdalom és szomorisag.” Tovabba Eckhart Mester
Maria és Marta példdjat elemzd prédikacidjat. (,.Intravit Jesus” DW 1 Quint szerinti 28. prédikacid)

1A test és lélek viszonyat masként mutatja be Eckhart, A nemes ember kezdet(i prédikaciéjaban:
A kiilsé emberhez tartozik mindaz, ami a lélekhez kotédik ugyan, de hds veszi koriil, kozoskodik
vele, és tagjainkban - szemiinkben, fiiliinkben, nyelviinkben, keziinkben és hasonldkban - testi
egylitthatast fejt ki. Mindezt a Szentirds: régi embernek, foldi embernek, kiilsé embernek, ellen-
ségnek és szolganak nevezi. A benniink meglévé mdsik ember a belss, akit az Irds Gj embernek,
mennyei embernek: ifjinak, baratnak és nemesnek nevez.”

2y.6. Arisztotelész: A lélek 51-52.0. ,ha ugyanis a szem élGlény volna, a latas volna a lelke. [...] Mi-
ként a szem pupilla és latéképesség, (gy a lélek és a test is egylittvéve adjdk az él6lényt.” In.
Lélekfilozofiai irdsok, ford. Steiger Kornél, Budapest, Eurépa Kiad.1988.

v.6. Eckhart RS.II art.47, I14 art14A

“Tsidorus Hispalensis: Etimologiae 8,4 ,A héber farizeus sz6 elkiiloniiléket jelent, mivel a farizeusok
a hagyomany és a térvények szigord megtartasat hangstlyoztak, ezért igaz mivoltuk dltal elkiils-
niilteknek’ nevezték Gket.” Ld. még Johannes Chrysostomus, In. Matth Homilia 32 ,A farizeusok
gy bojtoltek, ahogy a Térvényekbél tanultdk, miként mondjais eqyikiik Lukécs evangéliumaban.”

5 Augustinus: A szabad akaratrol. A Teremtd ki akarta mutatni, hogy az emberi lélek méltésaghan
mennyire kiemelkedik a tobbi testi teremtmény kozil.” In. Fiatalkori pdrbeszédek 1986. SZIT 423.0
Ld méqg Eckhart: 3. Prédikdcio: , A lélek oly nemes legfébb és legtisztabb mivoltaban, hogy a mes-
terek még nevet sem tudnak taldlni rd.” és Eckhart, Sermo XXXVIIL,384; 11,112, valamint Sermo
XVII,482 utalds Augustinusra.

6v.6. Eckhart: In Iohannem n. 318 ,phares enim divisio (elvalasztds), est et separatio (elkiilonités)”.
Tovabba Albertus Magnus,: Ad Luc 7,36 ,Quidam de Pharisaeis. Ecce dignitas invitantis. Particulari
enim signo segregatur iste ab iliis.”

7 Arisztotelsz, Metafizika 981b JAltaldban annak, hogy tud-e valaki vagy sem, a tanitani tudds a
jele.” Halasy-Nagy Jézsef ford. Budapest 1936, 37.0. Eckhart taldn a tanulatlanoknak tuddssa va-
lasaval Székratész tanitasara is utal.

Bv51JIn 4,16 ,Az Isten szeretet, és aki kitarta szeretetben, az az Istenben marad, s az Istenis benne
marad.” Ld. még Jn 15,10-12 és 17,26.

9 Eckhartvalészin(leg Clairvauxi Szent Bernat Isten szeretérdl cimd mivére utal, az ott elmondottakat
egésziti ki.



% Augustinus: In Iohannis evangelium tractatus. ,Nagyobb tett azistentelent idvoziteni, (t.i. a blinés
embernek irgalmazni) mint Eget-Foldet teremteni, mert Eg és F6ld elmdlnak, de a megigazulds
6rokre megmarad, illetve Krisztus igéi (Mt 24,35) nem mdlnak el”, PL 35, 1823, v.6. Zsolt 145,9
SZIT. Az Urjéségos mindenkihez, telve irgalommal minden irant, amit alkotott: ,Aquinoi Tamas,
Summa theologiae 1. 11.q.113 a.9: ad 3 ezzel szemben a cselekvés médjat tekintve a te-
remtést tartja Isten legfébb mivének. Ld. még Eckhart: Utmutatd Beszédek 12. fejezet.

% Glossa ordinarnia. ,Azlgazsagossag és az Irgalmassag annyira 6sszetartoznak, hogy egyiket
Gssze kell hangolnia masikkal.” ,Bar a farizeusok gyakran aldoztak a templomban, azonban
amikor nem vallaltak fel azirgalmassdg cselekedeteit — ami azigaz-mivolt bizonysaga -, hidba akar-
takigaznak tiinni masok szemében.” Ezt a két Glossa széveget Aquinoi Tamas idézi a Catena Aurea-
ban 131. és 294.0ld.

2 v.6. Clairvaux-i Bernat: Isten szeretérdl XV. fejezet 33: ,,...mind6rSkre birja a lélek a sze-
retet negyedik fokat, mikor mindenekfolott és egyediil az Istent szereti; mert magunkat
sem szeretjiik masért, mint csak Gérette, hogy § maga legyen jutalma azoknak, akik Gt
szeretik, 6rok jutalma azoknak, akik Gt 6rokre szeretik.”

% Ttt utalds torténik Pszeudo-Dionlisziosz Areopagitész a kézépkor, és kiilonGsen a miszti-
kusok szamara fontos Az isteni nevekrdl illetve a Misztikus teoldgia cimd mdveire, ame-
lyekben a szerzé tébbszér is kijelenti, hogy Istenre nincs emberi sz4 és név. Eckhart
azonban polemizal is vele, mert kifejezetten Isten megismerésérél beszél, holotta hivat-
kozott szerzé ezt is hatarozottan tagadja, v.6.ps. Dionysios, De divini nominibus in.
PG3,680. Ld. még Eckhart: Nuncscdio vere prédikdcio: ,,...a megismeréshen az értelem altal
alélek Istennel egyesiil. Az értelem a tiszta Léthe hatol, a megismerés soran elére siet, az
élre all és attor, hogy megsziilethessen azisteni Egy-sziilstt fid.” in Die deutschen Werke
I. kétet Ford J. Quint. 3. Prédikacié.

3 Eckhart itt valdszin(ileg a szeretetre, mint érzésre utal, az érzés pedig a testi jellegd, a
foldi élettel van 6sszekétve, s ezaltal a mulandésaggal is. 1Méz 3,21-ben ir Adam és Eva
ruhadjardl ezt Tertullianus éltalanossagban, az emberi bérként értelmezte, Augustinus,
Zsoltdrokhoz fiizétt magyardzataiban (103,1,8) a halandé mivolt jelképeként fogta fel,
arra tekintettel, hogy a ruhaként hordott bér a halott allatok b&rébél van. Ld. még
Augustinus: A Teremtésrdl a manicheusok ellen 2,32 illetve Origenész: Homili. In. Leviticus
6,2 PG 12,101. Itt Adam és Eva bérruhdja szintén annak a jelképe, hogy halandék lettek,
testi mivoltukat jelképezi. Agoston Vallomdsai 7. konyv 18. fejezetében pedig azt, hogy
Isten emberré lett Krisztusban, akként ija le, hogy mintegy latjuk ezéltal a ,bérkénts-
stink” leplébe 6ltozott, ekként véve ‘gydnge’ istenséget.

%y,5, Agoston: A Szenthdromsdgrol 14. 8. fej. 11 PL 42,1044). Ld. még Eckhart: Predigt 43
»Valami nagyon titkos, ami folotte all, s ez a Lélek vezetGje [...] ott megy végbe a valddi
egyesiilés Isten és a Lélek k6z6tt.” Tovabba Eckhart Predigt 38 ,A lélekben Lévé fény [...]
Istent fogadja be kozvetleniil és tarja fel oly Leplezetleniil, amilyen § 5nmagdban, jéllehet eza be-
fogadas a belesziiletéskor megy végbe [...] inkdbb van Istennel egységhen, mint barmely
(Lélek)erdvel, amellyel egyébként lét-egységben van.” E két prédikacié forrasa: Meister Eckhart:
Die deutschen Werke IL. (Ford. J.Quint) 224-245 ill 310-330. old.

7 Augustinus: De Genesim ad litteram V1. ¢.29 n. 40. PL 34,35.
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