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agban, noha Gyo6rkds diplomaval a
zsebében négy évig hiaba keresett
munkat. Babarczy Laszloné Vajda
Agnes, 1942-1999) a rendszervaltast
kovetden egy uj politikai statisztika
megteremtésén faradozott. Ehrlich
Eva (1932-2009) kutatasi eredmé-
nyeit a nemzetkozi gazdasagi szerve-
zetek is felhasznaltak elemzéseikben;
Ekes Ildiko (1948-2008) szaktuda-
sat az OECD és az IMF modszerta-
ni fejlesztéseiben is kamatoztattak.
Horvath Piroska (1936-2012) — aki
egy ideig a Nemzeti Bank tigyveze-
té igazgatdja is volt — alakitotta ki a
nemzetkozi szamviteli normakhoz
igazod6 hazai modszertan kereteit,
hogy a pénziigystatisztika hazai muta-
t6i nemzetkozileg 6sszehasonlithatd-
va valhassanak; Keszthelyiné Rédei
Marianak (1951-2009) pedig fontos
szerepe volt a létminimum-szamitas
megujitasaban. Igaz, azota a KSH ezt
a mutatot eltordlte, s helyette 4j jelzo-
szamot alkalmazna arra hivatkozva,
hogy az ,,nem alkalmas a szegénység
mérésére, és sehol az Eurdpai Unid-
ban nem szamolnak hasonlot” (MTI,
2015. junius 24.; http://index.hu/
gazdasag/2015/06/25 /tul_sok_volt_a_
szegeny _megszuntettek a_ mutatot/).

Az életrajzok terjedelmesebbek és
személyesebbek, mint mas lexiko-
nokban. Megtudjuk példaul, hogy a
magyar Faustnak mondott Hatvani
Istvan (1718-1786) debreceni tanar
személye Arany és Jokai miveiben
is felbukkant; hogy Buday Dezsé
(1879-1919) Jokairol szolo esszéjét
unokadccse, Babits Mihaly jelentet-
te meg a Nyugarban, 1925-ben. Vagy
Sarkadi Karoly (1914-1985) mate-
matikus édesapja nem mas, mint a
Tanar ur kérem Frohlich tanar ura. Az
efféle érdekességek kivancsiva tesz-
nek: vajon ilyen izgalmas titkokat
rejt a tobbi, csupan szakmailag meg-
ismert tudods, kutato élete is? Talan
ezért is jO volna a kiadvany megje-
lentetése elektronikus formaban. Az
adatok attekinthet6bbé valnanak egy
jol kereshetd online verzidban, és az
¢életutak bemutatasaban emlegetett
kozos kutatasok és munkak alapjan
lehetdség nyilna a statisztikusok egy-
mashoz fiz6dé viszonyainak vizsga-
latara, nem utolsé szempont pedig,
hogy egy online valtozat bdvithetd,
aktualizalhato lenne.
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Felmeril a kérdés, hogy milyen cél-
bol készilt, kikhez szol ez a lexi-
kon. ,,Bels6 hasznalatra” szolgal,
netalan oktatasi-kutatasi segédesz-
koznek szantak? Fontos, hogy egy
tudomanyag miiveldi ismerjék tudo-
manyteriiletiik kialakulasat, hatte-
rét, ehhez talan nagyobb segitséget
nyuyjtana egy mu, amely nem beta-
rendben mutatna be a statisztikusok
€letét, hanem kronolodgiai sorrendet
alkalmazna. Igy jobban attekinthe-
t0 lenne a statisztika és népesség-
tudomany fejlédése, egy névmutatd
pedig kivalthatna a bettrend funk-
cidjat. Végil, mivel a lexikonban
elsésorban demografusok és a gya-
korlati munkaban tevékeny sta-
tisztikusok szerepelnek, de nem az
elméleti, matematikai-statisztikusok,
kiilondsen hasznos volna egy kovet-
kezd kotet az egyes statisztikai elmé-
letek torténetérdl.

I KATONA ESZTER

C. Molnar Emma -
Hidas Judit:
Anyatlan nemzedék

AZ AKTIV-ANALITIKUS PSZICHOTERAPIA
KEZIKONYVE

L’Harmattan, Bp., 2015. 275 old.,
2990 Ft

Dr. C. Molnar Emma sokat latott,
sokat tanult, sokat kutatott, sokat irt,
sokat tanitott, sokat publikalt. Szak-
értéként rendszeresen foglalkoztatott
pszichologus. Tele van szakképesi-
tésekkel, elismerésekkel, szervezeti
tagsagokkal, tudomanyos mindsiteé-
sekkel és munkahelyekkel. O a hazai
aktiv-analitikus pszichoterapia f6
képviseldje és arca.

Hidas Judit ird, 0jsagird, kultu-
ralis weboldalszerkeszts. Ko6zép-
osztalybeli nék életképeit bemutato
Hotel Havanna cimi, két éve meg-
jelent novellaskotete sikert aratott a
kritikusok kdrében.

Kettojuket leginkabb érdeklodé-
si kortiik koti 6ssze, de mig elébbi a
tudomanyt, addig utdbbi a szépiro-
dalmat hasznalja az anyak és a ndk
helyzetének leirasara.

Az azonban a legkevésbé sem deriil
ki, hogy ez a kdnyv melyik iranyvo-
nalat képviseli. Tul sok koze egyik-
hez sincs.

Nem szépirodalom, ez eléggé egy-
értelmd. Alcimére racafolva nem is
tankonyv, mert akkor tanitana vala-
mire: a fejezetek elején olvashato
alapkérdések tartalmaznanak kérdé-
seket, megismernénk vizsgalatokat,
vizsgalati eredményeket, konkrét sza-
mokat. Az sem artana, ha a muben
lennének rendes hivatkozasok vagy
éppen valamiféle tanuldsi célkitl-
zés. Es legf6képpen, ha targyilagos
és elfogulatlan lenne. Pszichoterapias
kézikonyvként is nehezen értelmez-
hetd, mert akkor nemcsak néhany
légbdl kapott eset révid, par soros fel-
vezetése kapna benne helyet, hanem
a terapias folyamatot és esetleg a
kontextust is bemutatnd. Méghozza
hosszan. Mifajat tekintve a kiadvany
leginkabb interjukétetnek mondha-
td, bar azt sem tudhatjuk, hogy ezek
a beszélgetések mikor és hol folytak,
csak talalgathatjuk, ki volt a kérdezd
és ki a kérdezett. Ennél sokkal fonto-
sabb, hogy egy beszélgetésben rend-
szerint vannak 0sszefliggések a valasz
és a kérdés kozott, és az interju mene-
tét a kérdez6 iranyitja. Itt mindebbdl
semmi sem valdsul meg.

A mu kékes-borus cimlapjan egy
karjait elére, talan Olelésre nyujtd
embert latunk szallni a korhintan, azt
sejtem, hogy 6 épp a jelenkor anyat-
lansagat hivatott szimbolizalni, mig a
hatlapon lathaté oriaskerék a multat,
ahol a csaladok, az oriaskerék kabin-
jaiban tlve még egyiitt voltak.

A mi beltartalmat tekintve
viszonylag egységes és jol kovethe-
t0. Az el8sz6 utan hét, beszédes cimu
részben Osszesen huszonot, a beve-
zetd — alapkérdések — interju — eset-
ismertetés strukturat kovetd, szintén
beszédes ciml fejezetben olvasha-
tunk anyatlan univerzumunkrol.
Kivétel ez aldl csupan a masodik feje-
zet, amelybdl valamilyen okbol kima-
radtak az alapkérdések.

A tulajdonképpeni mivet az Uzo-
520 helyerr cimet visel6, huszonhatodik
fejezet zarja, végill a nyolcadik rész-
ben, a Fiiggelékben megismerhetjik a
szerzOket, valamint a konyvben hasz-
nalt fogalmakat, szakirodalmat, illet-
ve C. Molnar Emma publikacioit.
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Nagyon nehéz lenne 0Osszefoglal-
ni, mi is e ma célja, mi a f6 tizene-
te, ugyanis messze tulmerészkedik az
aktiv-analizis hatarain. S6t C. Mol-
nar szaktertiletérdl, a terapias folya-
matokroél, hatékonysagrol, megoldasi
modokrol szinte semmit sem tudunk
meg, gazdasagi, szociologiai, torté-
nelmi, pedagogiai és erkolcsi kér-
dések viszont rendre elokerulnek,
amelyeket olvasva ,,a tanulni-megér-
teni vagyo” csak egy dologban lehet
biztos: régen, amikor a tarsadalmunk
még kollektivista alapokon nyugo-
dott, minden jobb volt, nemzetiink
és nemzedékiink nem volt sem apat-
lan, sem anyatlan.

Abban viszont, hogy mikor is
volt ez, hogy mikor valtottunk
individualisztikus-autonémra, hogy
mikor ment rossz iranyba a perisztazis,
az adott tarsadalom értékrendje, kul-
taraja és elvarasrendszere, mar nem
lehetiink olyan biztosak, ami rész-
ben annak kdszonhetd, hogy a szer-
zOk valoban nem torténészek, részben
pedig annak, hogy a valtas id6pontja-
ul C. Molnar hol Szophoklész korat
jeloli meg, hol pedig a zsellérség meg-
sziinését. A kettd kozott alig telt el
tobb 1d6, mint Vergilius és Radnoti
munkassaga kozott, akiket a szakem-
ber — igaz, csak egy idézet erejéig —
szintén Osszekever.

Ez azonban még nem is annyira
zavarba ejt0, mint a rengeteg 1déz6-
jelbe tett frazis és kiszolas, a sokszor
idejétmult, politikailag inkorrekt,
kovetkezetesen szexista és végle-
tesen sztereotip beszéd a kizaro-
lag pejorativ értelemben hasznalt
smultikultirol”, a fehér tarsadalom-
rél, az afrikai kultararol, atoperalt
MILF-ekr6l (az angol szlengben,
fiatalok altal a j6 néhany évvel id6-
sebb, szexualisan vonzo ndkre hasz-
nalt kifejezés — v0. mothers I'd like
to fuck), egy végteleniil konzervativ
csaladmodellrdl és a csaladon belii-
li szerepek és feladatok sematikus
leosztasarol, miként azt az alabbi, az
egész konyv szellemiségét, a valosa-
got azonban a legritkabb esetben rep-
rezentalo példa is mutatja:

»0sszehazasodnak, jonnek a gye-
rekek, a férfi osztalyvezet6 lesz, van
egy titkarngje. A titkarné korilve-
szi lelkesedéssel, mikozben a férfi a
feleségétol a rejtett szemrehanyasokat

Book 1.indb 254

hallgatja, ahelyett, hogy a n6 biisz-
ke lenne ra. Ekozben a férfi sem tud
biiszke lenni mondjuk arra, hogy a
felesége a gyerekeket elkiséri a tabor-
ba és errdl példaul naplot ir.” (149.
old.)

Joval problematikusabb, hogy C.
Molnar gendermentes, gendertagadé
tarsadalmat emlit ott, ahol valdja-
ban a gendersemlegességre torek-
vésrdl van szoO, €és rasszt ott, ahol
etnikumroél. Bevezetddnek tovabba
olyan szembeallitasok, amelyektol az
olvasd még abban is elbizonytalano-
dik, amit korabban esetleg magabiz-
tosan hitt. Kideriil, hogy nemcsak
kromoszomalis, hanem menta-
lis értelemben is lehet nének lenni,
mint ahogy az is, hogy nem elég szo-
cializalodni, humanizalédni is kell,
nem elég az Onismeret, Onralatas-
ra €és Onbetekintésre is sziikség van,
hogy parkapcsolatban a Mi-tudat sem
elég, ugyanis igazabol Mi-élményt
kéne atélni, végil a par bar egyen-
jogusagra torekszik, amit létrehoz-
nak, az csupan egyenrangusag. Ugyes
jaték ez a szavakkal, de valddi tana-
csot, utmutatast, tanitast — mégiscsak
tankonyvrdl van sz6 — nem ad. Arra
pedig végképp nem talalok semmi-
lyen logikus és szocioldgiailag rele-
vans magyarazatot, hogy a gyerekeit
egyedil neveld anyaval miért éppen
az agglegényt és miért nem a gyereke-
it egyediil neveld apat allitja szembe.

A legkellemetlenebbek viszont
éppen a C. Molnar Emma szakma-
jat, a pszicholdgiat érint6 kérdések-
ben produkalt tévedések. Tanacsai
példaul jobb esetben félrevisznek,
rosszabb esetben viszont kifejezet-
ten karosak, példaul: ,,Ha egy kisfi-
ut megvernek, akkor nagyon karos,
ha az anyuka mondja meg neki, hogy
htzzon be egy nagyot a masiknak,
mert ezt az apukaval kell megbe-
szélnie. Ha az anyuka tigyes, akkor
odahiv valakit, hogy tanitsa meg a
gyereket harcolni.” (91. old.) A szak-
kifejezéseket pedig hol rosszul, hol
mashogy vagy éppen masra hasznal-
ja, mint ahogy azt a gyakorlatban, a
klinikumban altalaban szokas: kiil-
s6, belsd és Osi hasitasrol beszél,
mikozben az elharitd mechaniz-
musok kozott csak egyféle hasitas
ismert, a hasitas (vo. Kulcsar Zsu-
zsanna: Korai személyiségfejlodés és

énfunkciok. Akadémiai, Bp., 1996.
74. old.). Kovalens kotédést emle-
get, amire a fejlédéspszichologianak
egy sokkal egyszeribb szakkifejezé-
se van, ez pedig a kotédeés. Skizofré-
niarol beszél, mikdzben annak a pszi-
chés rendellenességnek, amelyre utal,
disszocialt identitas a neve, a szocio-
és a pszichopatia pedig akarmilyen
elterjedt is a hétkoznapi széhaszna-
latban, a szakma elég egyértelmiien
antiszocialis személyiségzavarként
tartja szamon. (Az 1994-es DSM-4
[Diagnostic and Statistical Manual
of Mental Disorders] még megem-
liti a szocio- és pszichopatiat mint
az antiszocialis személyiségzavar
régi elnevezéseit, de a friss, 2015-
6s DSM-5-ben mar nem is szerepel-
nek ezek a kifejezések.) Végiil a hires
aramiutéses, a hatalomnak valo enge-
delmességet vizsgald kisérletet egy
bizonyos Milgram végezte el, nem
pedig a konyvben tdbbszor is emli-
tett Zimbardo.

Sajnos az olvasonak az irodalom-
jegyzék és a fogalomtar sem nyujt
segitséget. Ezek egyrészt messze
nem teljesek, masrészt, mivel a szo-
vegben egyetlen hivatkozas sincsen,
és nevek is csak elvétve fordulnak eld,
nehéz is lenne barminek utananézni.
Az aktiv-analizis els6é képviselGje, a
Freud-tanitvany, majd ellene lazadé
Stekel neve példaul fel sem bukkan
az irodalomjegyzékben. Ugyancsak
nehéz a fogalmak kozott eligazod-
ni. A néhany, valdoban magyarazatot
igényld kifejezés mellett a fogalom-
tarban zommel a torzsszovegbdl mar
ismerds, a szakmai és a konyhapszi-
chologia kozotti csuszkalas koszon
vissza, arrol nem is beszélve, hogy
itt aztan mar végképp semmi sem
az, ami. A remény példaul az, ami-
kor ,,[a]z id6 korvonalazddik, a tér
bizonytalan vagy forditva” (266.
old.), az ujrakezdés pedig ,,[i]lluzid.
A multbol csak tanulni lehet, kellene.
Ehelyett hitegeti magat az ujrakezdés
lehetéségével az egyén” (271. old.),
de a fészovegben rosszul hasznalt
skizofrénia terminus sem ugy defi-
nialédik a fogalomtarban, hogy az a
pszichologia irant érdeklédot segi-
tené az eligazodasban. Az ugyanis,
hogy ,,a mentalis zavarok egyik for-
majanak gyljténeve” egyrészt nem
igaz, a skizofrénia nem gyujténév,

15/12/15 08:29



SZEMLE

255

hanem egy konkrét pszichés beteg-
ség neve, masrészt semmit sem mond
magardl a betegségrol. Egy szerkesz-
t6 ezeket gond nélkil kiszlirhette vol-
na, de sajnos a kiadd ezt a munkat
megsporolta.

Mindez nagy kar, ugyanis az ért-
hetd nyelven megirt, a nemzedékek
egészét érintd kérdésekrdl szOlo pszi-
choldgiai konyvekre komoly sziikség
lenne, és ezeknek nagy keletje is van,
am az Anyatlan nemzedék inkabb a
fél- és alpszicholdgiai muvek listajat
béviti, amelyek a muveltség, a kép-
zettség és a naprakész tajékozottsag
illazigjat adjak csupan az olvasénak,
akinek ennél joval tobb jarna, s aki-
bdl joval tobbet illett is volna kinézni.

Pedig a ml cime, alcime vagy
éppen a fejezetcimek izgalmas, hite-
les és fontos konyvet igérnek. Vagy
akar tobbet. Bizonyara a kétez-
res években elanyatlanodva szo-
cializalodé generacié kiilonbozik
a kilencvenes évek gyerekeitdl, 6k
pedig a nyolcvanas években sziile-
tettektdl, az ezzel jard szociologiai
és pszichologiai valtozasok, a csa-
ladszerkezetek atalakulasa és a gye-
reknevelési szokasok bdven kitettek
volna egy konyvet. Ugyancsak érde-
kes konyv sziilethetett volna az
Aktiv-Analitikus Pszichoterapeutak
Egyestletének munkassagabdl is. Az
olvasd megtudhatta volna, melyek az
aktiv-analitikus terapia céljai, ismér-
vei és sikerei, vagy éppen azt, hogy
miben tér el ez az iranyzat a klasz-
szikus pszichoanalizist6l. Mindezek
sajnos nemcsak az Anyatlan nemze-
dékbdl nem dertltek ki, de még az
egyesiilet honlapjat (www.aktiv-
analizis.hu) bongészve sem jutunk
relevans és friss informaciokhoz,
vagy éppen hasznalhato linkekhez.

Arrodl is irni lehetett volna, hogy az
aktiv-analizis mit gondol a mai csa-
ladszerkezetr6l, akar azzal egyiitt is,
hogy az iranyzat éppen nem Freud
férfikozpontusagaval ment szembe,
Stekel ugyanis leginkabb és leghan-
gosabban a (szerinte nem szexualis
eredeti) libidd elméletét, a (szerin-
te nem szexualis elfojtasbdl fakado)
neurodzis eredetét, valamint a pszi-
choanalitikus terapia hosszadal-
massagat kritizalta, mondvan, ha a
terdpia egy évnél tovabb tart, akkor
mar nem donthetd el, hogy az idd
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vagy a terapia segitett-e. (V6. Wil-
helm Schindler: Stekels Aktive
Psychoanalyse in der ,,Familien-
Gruppen-Therapie”. Zeitschrift fiir
Psycho-somatische Medizin, 5 [1959],
2. szam, 119-122. old.; Christof
Goddemeier: C. (2015). Wil-
helm Stekel: Technik der ,aktiven
Psychoanalyse”. In: Deutsches
Arzteblart, 2015. 7. szam, 318-319.
old.; Hars Gyorgy Péter: Mese az
elfojtott erkolcsiségrdl és a krimina-
litasrol. Iskolakultira, 2003. novem-
ber.)

Végiil szdlhatott volna a kényv
arrdl is, amire a fejezetcimek utalnak.
A nok és a vezetés, az livegplafon-
hatas, a szexizmus a munkahelyeken,
a titkok és Gszinteség a csaladban, a
parkapcsolatban, a munka és a karri-
er Osszeegyeztetése mind-mind olyan
kurrens téma, amelyrdl értekezve a
hazai pszichologia és C. Molnar
Emma is megmutathatta, s6t bebizo-
nyithatta volna, mennyire progresszi-
van, eurdpaian gondolkodik. Ehelyett
a tanulni-megérteni vagyot elrangat-
ja egy nem létezd univerzumba, ahol
a nd dolga a csaladban valo kitelje-
sedés, ahol a nd a férfi tulajdona, a
férfi viszont 6nmagaé, ahol a mun-
kahelyi szexizmus és a munkatarsak
kozotti szexualis viszony a gender til-
tasanak és tagadasanak (sic!) egyenes
kovetkezménye, hiszen ,,éppen azok
a munkahelyek, amelyek a leginkabb
hangsulyozzak a gender arté mivol-
tat (killem, magatartas, szohasznalat
terén), szoktak olyan hivatali bulikat
rendezni, ahol a legdurvabb egyéjsza-
kas kalandok torténnek meg” (202.
old.). Valgjaban jobb lenne, ha ,,6riil-
nénk annak a »jatéknake, amikor a
férfi megallapitja, milyen helyesek
vagyunk (és viszont), akkor gyorsan
tul lehetne ezen lépni, és jol tudnank
egyiitt dolgozni” (199. old.). Ugyan-
ebben az univerzumban az sem baj,
ha a férj () egy rossz befekteté-
si Otletnek beddlve elvesziti a csalad
(1) 6sszes pénzét, és errdl be se sza-
mol a feleségének, vagy ahol a ndi
egyenjogusagra torekvést értetlenség
fogadja, hiszen miért is vagyna a n6k
jelent@s része arra, hogy ,,egy trakto-
ron Ulve toltse az életét” (164. old.).
Végul, ebben a pszeudovaldosagban
az altalaban elég egyszertien muko-
dé férfi (92. old.) ,,azt gondolja, hogy

a nét kétfeleképpen lehet megsérte-
ni: ha ajanlatot tesz neki, vagy ha
nem. Sokan inkabb megkockaztatjak
az elutasitast, csak ne gondoljak 6ket
impotensnek.” (201. old.)

Mindezek ellenére azért van két
nagyon fontos és hasznos lizenete,
ha tetszik, tanitasa ennek a koényv-
nek. Egyrészt hogy a parkapcsolat-
ban nagyon fontos az autonomia és
a feloldodas kozotti 6sszhang meg-
talalasa, a parkapcsolati dinamika
megértése, masrészt hogy oriilni kell
egymas fejlodésének, hiszen az ,,iga-
zi megtalalasa nem »szerencse« dolga,
igaziva két ember egymas szamara az
élet folyamataban valik. Munka ered-
ménye.” (100. old.)

Ezért azonban kar kényvet irni.

I SZEL DAVID
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2015. szeptember 13-an meghalt Carl
E. Schorske, amerikai térténész. 100
éves volt. Michael Roth egy korabbi ira-
sanak forditasaval idézzuik fel alakjat.

AZ ELEMI
ENERGIAK
KISZABADITASA

FELJEGYZESEK EGY CARLE.
SCHORSKEVAL FOLYTATOTT
BESZELGETESROL

American Imago, 68 (2011), 4. szam,
595-604. old.

2011 nyaranak végén New Jersey déli
részébe utaztam, hogy egyttt lehes-
sek Carl és Elizabeth Schorskéval.
Mar j¢ ideje nem lattuk egymast, noha
telefonon gyakran beszélgetiink. Mivel
az American Imago jelen szama el6t-
te tiszteleg, azt terveztlk, hogy majd
arrél beszélgetliink, hogyan ismerke-
dett meg Freud munkassagaval és a
pszichoanalizissel. Az ismerkedésre a
masodik vildghaboru idején kerUlt sor,
amikor Carl a Stratégiai Szolgalat Iro-
dajaban (OSS) dolgozott, majd pedig
az 1950-es években, amikor a con-
necticuti Wesleyan Egyetemen tani-
tott. Freud és a pszichoanalizis allt
volna végig beszélgetéstink fokusza-
ban, ha nem kalandozunk el Ujra meg
Ujra, hogy felidézzik kdzos emléke-
inket — f6leg a Wesleyan Egyetemrd,
ahol a didkja voltam (s amelynek jelen-
leg az elndke vagyok). 1976-ban ott
kezdtem meg térténészi tanuimanyai-
mat Carl vezetésével, és az & iranyita-
sa mellett doktoraltam Princetonban
hét évvel kés6bb. Az & kurzusan
hallgattam el8sz6r Wagner és Mah-
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ler zenéjét, és még mindig sok olyan
konyvet hasznalok az ¢raimon, ame-
lyeket egykor feladott nekem. Irtam a
historiogréafigjarol és szerkesztettem
egy tanulmanykotetet a tiszteletére
irott esszékbdl.! Carllal beszélgetni az
American Imago felkérésére igazi élve-
zetnek igérkezett.

Ezt megel6z8en, tdbb mint 15 évvel
korabban folytattunk elmélyilt beszél-
getést Freudrdl és a pszichoanalizis-
rél, amikor kineveztek — gondolom, az
8 javaslatara — annak a kidllitasnak a
kuratorava, amelyet a Kongresszusi
Koényvtar e témaban rendezett.? Am
Freud ismeretséglink kezdetétdl fog-
va kapcsolatunk része volt. Elsééves
voltam, és kifejezetten Freud érdekelt
akkor, amikor Carl vendégprofesszor-
ként visszatért a Wesleyanre. Beko-
nyorogtem magam a Bécsrdl tartott
szeminariumaba. Ez persze nekem
igencsak magas volt, de ugy tekin-
tettem ra, mint hatalmas lehet&ségre,
hogy Freudrdl végezzek kutatasokat.
A hetvenes évek kbzepén eléggé szo-
katlannak szamitott, hogy egy golya
ennyire heves érdeklédést mutasson
Freud irant, am a professzor egyetlen
kifogasa velem szemben az volt, hogy
elemi szintd német nyelvtudasommal
aligha végezhetek komoly munkat. E
csodalattal dvezett tdrténész fenntar-
tasai csak megerdsitettek elhataroza-
somban, és belevetettem magam a
munkaba.

Kutatdésom soran azt probaltam
megallapitani, hogyan hatott az elsé
vilaghaboru Freud 6sztonelméletére
— és Orokre emlékezetes marad sza-
momra az a rengeteg kérdés, amely-

1 B Michael S. Roth (ed.): Rediscovering
history: Culture, politics, and the psyche.
Stanford University Press, Stanford, 1994,

2 B Michael S. Roth (ed.): Freud: Conflict
and culture. Alfred A. Knopf, New York, 1998.

3 B Michael S. Roth: Performing history:
Modernist contextualism in Carl Schorske’s
Fin-de-siecle Vienna. In: ué: The ironist’s
cage: Memory, trauma, and the Construction
of History. Columbia University Press, New
York, 1995. 47-68. old.

4 M Carl E. Schorske: Fin-de-siecle Vienna:
Politics and culture. Alfred A. Knopf, New
York, 1980. xxiv. old.

5 M Langer ezt a tanulmanyat azutan 1972-
ben jelentette meg The Mind of Adolf Hitler:
The Secret Wartime Report cimmel (Basic
Books, New York).

6 B Schoske a Fin-de-siecle Vienna beve-
zet6jében (.. m. xxiv. old.) Marcuse és Brown
mellett William Langert és Lionel Trillinget

lyel Schorske professzor kiméletlendl
szembesitett az oran. Végul elisme-
réssel szolt a kutatasomrol és az
érveimrdl, de hozzatette, hogy ,suta,
csikorgd stilusban” irok. A legfonto-
sabb, amit tehetek, hogy fejlesztem
az iraskészségemet. Nem tudtam, mit
kezdjek a batoritas és a birdlat eme
keverékével. Csak késébb, mar a dok-
toriskolaban értettem meg. mennyire
fontosnak tartotta Schorske, hogy a
térténészek tanuljgk meg ugy bemu-
tatni munkajukat, hogy az 6sszhang-
ban legyen kutatasuk targyaval. Az
8 torténetirdi célkitlizése — ezt évek-
kel kés6bb tudtam szavakba Onte-
ni® — annak a historiografiai formanak
a kialakitasa volt, amely a valsagba
kerUlt kulturat retorikailag ugy ragadja
meg, hogy kozben reflektaltan megvi-
lagitia s egyben kérddre is vonja tar-
gyat.

Amikor beadtam elsé hozza irt dol-
gozatomat Freudrdl, Schorske mar
évtizedek ota az 6szténdk és a nyil-
vanossagban zajlé kizdelmek kozti
viszony Ujraértelmezésével viaskodott.
Az ,06szténdk” talan tulsagosan is
leszUikité megnevezése az 6t érdekl§
folyamatnak: hogyan tor felszinre vala-
mi &si, hogyan mozgdsithatd a rég-
mult a mai politikai esztétika és vallas
Céljaira.

A nappalijukban Ulddgélve beszél-
gettlnk, s igy kerlltek szdba a kulo-
ndsen a masodik vilaghaborut kdvetd
évtizedben ugyanezen a terepen dol-
goz6 kozeli baratai. KézUluk a leghire-
sebbek, Norman O. Brown és Herbert
Marcuse mar az dtvenes évek masodik
felében eléalltak munkajuk eredmé-
nyeivel. Marcuse 1955-ben jelentette
meg az Eros and Civilizationt, ame-
lyet 1959-ben kovetett a Life Against
Death Browntdl. Mindkét koényvben
benne volt a szakitas azzal a kon-
formista Freud-képpel, amellyel az
amerikai pszichoanalitikus kdzosség
igyekezett a féaramba bekapcsoldd-
ni, épp ellenkezdleg, olyan gondol-
kodonak lattattak Freudot, akinek
a tudattalanrol gydjtott felismerései
egyesitheték a radikalis politizalassal.
Mégis mindketten tavolodni latszottak
a kozvetlen nyilvanos cselekvés gon-
dolatatdl. Ahogy Schorske mondta:
»a prométheuszi kulturhéroszoktdl az
epimétheusziak felé”, Marxtél Freud
felé sodrédtak.*
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