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dag informacidkat tartalmaznak a
kozosségi oldalra feltoltott képek. Itt
mindenki megjeleniti a sajat ,idealis
szelfjét”; lathatjuk a hozza kozel allé
embereket, a hobbijara, a munkaja-
ra utald jeleket, tipikus fogyasztasi
szokasait s ha pedig megnézziik az
adatlapjat, olyan keményebb valto-
z0krol is informalddhatunk, mint az
iskolai végzettsége, kora stb. Kovet-
keztethetliink statusara, osztaly- vagy
réteghelyzetére, mili6hoz tartozasara,
no meg a barataiéra, hiszen azt is lat-
juk, kivel van kapcsolatban. Hosszu
tavon figyelemmel kovetve ezeket az
oldalakat, a tarsadalmi valtozasokkal
kapcsolatban is tehetnénk megallapi-
tasokat. Tehat kénnyebb azonosulni
Sztompkanak a ,befejezésben” tett
megallapitasaval, amely a fent idé-
zettektdl némileg eltér: ,,A tarsadalmi
strukttira alapvetd, mély, meghata-
rozd és rejtett tulajdonsagai, illetve
a tarsadalom mikodésének torvény-
szertiségei egyre inkabb meg fognak
mutatkozni a tarsadalmi jelenségek
megfigyelhet6 felszinén.” (146. old.)

Osszegzésképpen leszdgezhetjiik,
hogy fényképezni jo. Oromteli, ha a
szociologus objektivval fordul a tarsa-
dalom fel¢, hogy igazolja téziseit, hogy
heurisztikus felfedezéseket tehessen,
hogy fejlédjon a vizualis képzelete.
A vizualis szocioldgia fontos tudo-
many, mar amennyiben a képeknek
a tarsadalomban betdltott szerepei-
r6l informal. A vizualis adatokra
valo nyitottsag, a vizualis érzékeny-
ség pedig nélkiilozhetetlen az ,,egész
testes” — tehat nem csak a szimokra
vagy a szavakra, de nem is kizardlag
a képekre épitd — szociologia 1étrejot-
téhez. Sztompka koényve atgondolt,
nagy tudasanyagrol informal koény-
nyen kezelhetd formaban, j6 6tleteket,
inspirativ megoldasokat tartalmaz,
batran adhato a hallgatok kezébe.
Mindazonaltal Orizziik meg gyanak-
vasunkat a latas szerepét eltulzo, a
vizualitast egy erdltetett kategorizalasi
gyakorlat alapjava tevd, fotdfetisiszta
attitlddel rendelkezd, tultenyésztett
vizualis szocioldgia irant.
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A rendszervaltas utani Magyarorsza-
gon, a kijeldletlen tiirelmi zonak, az
egyfolytaban er6s6do szélsGjobb és a
prostitualtakat (,,szexmunkasokat™)
nem sziveld politikusok hazajaban
ohatatlanul nosztalgiat ébreszt az
Osiris Kiado szép kiallitasu szoveges-
képes albuma. Az olvasé akar vissza is
vagyodhatna a toleranciat nem ismerd
jelenbdl a hajdani piroslampas hazak
vilagaba, ahol legalabb tet6 alatt,
zongoraszo mellett arultdk pénzért a
szerelmet: ,,O, azok a régi, békebeli
bordélyok!” — sohajthatnank fel, ha
nem rontana a nosztalgiazast a tudat,
hogy a bordélyok sohasem jelentettek
(és nem is jelenthetnek) megnyugtato
megoldast. Az szintén hozzatartozik
a torténeti tablohoz, hogy a jelenlegi
»szexmunkasok” érdekeit harcosan,
mindenféle nemi diszkriminacié nél-
kiil képviseld szervezet, a Magyar-
orszagi Prostitudltak Erdekvédelmi
Egyesiiletének elndke, Foldi Agnes
masfél ezernél tobbre becsili a jelen-
legi budapesti szobaztatok szamat.
Ezek a lakasok azonban piros lampa
nélkil, afféle megtlrt féllegalitasban
mukddnek, kitéve a torvénytelen hely-
zet minden veszélyének, hatranyanak
és korrupcids kényszerének. Sajnos a
»szexmunkat” évszazadok ota koril-
vevd képmutatasbol adodé homaly-
ban lehetetlen a valdsagos viszonyokat
tisztan latni.

A nosztalgiat mégis erOsitheti, hogy
a kotet, alcime szerint a ,,tOrténeti”
Magyarorszag ¢jszakai mulatoinak
és piroslampas hazainak valogatott
képeit és szovegeinek antoldgiajat
nyujtja. Valojaban a dualizmus kora,
egészen pontosan a kiegyezést és az
els6 vilaghaborut kozvetlenil kovetd
néhany év, Osszesen Ot évtized bor-
délytérténete van benne feldolgozva
(az 1867-1927 kozotti idoszak). Ez a
sok szempontbol aranykornak tekint-
het6 negyven-6tven év joggal ragyog
fényesen az utokor szemében, amely
mar ismeri a dicstelen folytatast...

A franciak egy még ennél is sokkal
rovidebb iddszakot neveznek Belle
époque-nak, az 1896, illetve 900 és
1914 kozott eltelt éveket, amikor a
vilagkiallitasok és a szecesszio remek-
mivei egészen mas id6k eldjelének
szamitottak naluk, mint a bekovetke-
zett vilagomlas, amely valamennyi fél
szamara egy korszak végét jelentette.
Némi ferditéssel nevezhetjiik tehat
ezeket az évtizedeket békeiddknek,
bar 1914 nem illik bele igazan: a dua-
lizmus kora megjeldlés jobban illene
ra, ott viszont az 1927-es végpont
szorulna magyarazatra, amelyet mint
végpontot — az album szerkesztdje
szerint — a bordélyok bezarasa (1927)
indokol. Csakugyan valdszind, leg-
alabbis konnyen elképzelhetd, hogy
Csasztvay Tundének van igaza, és a
korszak 1927-ben zarul le valdjaban:
a piroslampas hazakban a haboru
alatt pezsg0ztek, szolt a zongoramu-
zsika. Csak késObb, lassan szaz éve, de
legalabbis a New York-i egyezmény
megsziletése (1947) utan borult ujra
stirti félhomaly a prostitucio valosaga-
ra Eurdpaban.

A korszakhatarok kijellése tovabbi
dilemmak egész sorat veti fel, és mivel
a magyar tarsadalom azodta is a szaba-
lyozatlan szerelmi piac problémainak,
a szexmunka minden tertletét érint0,
nyilvanval6 képmutatasnak a haloja-
ban vergddik, nem kénnyt a javasolt-
nal elfogadhatobb korszakhatarokat
javasolni. JellemzG6, hogy az interne-
tes lexikon (wikipédia) alairatlan cik-
ke a témardl — a forrasok megjeldlése
nélkil — olyan allitasokat k6zol, mint
példaul hogy ,,1950-ben a kommu-
nista kormanyzat »megsziintette« a
prostitucié intézményét”. Az alsa-
gos és igazolatlan allitds nem szorul
kommentarra, a cikk egésze viszont
azt sugallja, hogy a rezsim nemhogy
nem legalizalta a bordélyhazakat,
de a lanyokat atképezte (atnevelte?)
mas foglalkozasokra! Mivel 1950-ben
Magyarorszag is alairta a mar emlitett
New York-i nemzetkozi egyezményt,
amely ,garantalja a prostiticio és
ndkereskedelem felszamolasat”, a
helyzet semmit sem javult, amit a
Rakoczi tér ,,kuruc” népi folklorja is
jelez. A felszamolast hivatalosan is
furcsa megvilagitasba helyezi az a nyi-
latkozat, amelyben a févaros ,,renddr-
fékapitanya szerint Budapesten 2004



178

BUKSZ 2010

elején kb. 1000 bordély tzemelt”
(http://hu.wikipedia.org/wiki/Pros-
titucio). A becsiilt szdmok helyes-
ségét egyelOre lehetetlen kideriteni,
igaz viszont, hogy a képmutatas foka
koronként valtoz6. Ennek a téma-
nak nagy figyelmet szentel Robert
Muchembled, aki egész monogra-
fiaban foglalkozik az orgazmus tor-
ténetével, és ehhez nagy tudomanyos
apparatust mozgat meg (L’Orgasme
et I’Occident /Une histoire du plaisir du
XVle siecle a nos jours. Seuil, Paris,
2005). Mivel a cim tudatosan utal
Denis de Rougemont klasszikus alap-
muvére, amely magyar forditasban
A szerelem és a nyugari vilag cimmel
jelent meg (ford. Szoboszlai Margit.
Helikon, Bp., 1998), indokolt ezt
a cimet is hasonléan magyaritani,
vagyis hozzavetOleges forditasban: Az
orgazmus és a nyugati vilag. A szerel-
mi gyonyor torténete a XVI. szazadrol
napjainkig.

Muchembled felfogasaban az
orgazmus, a szexualis Oromszerzés
torténete a képmutatds és az ero-
tikus felszabadulasok-visszaesések
lazgorbéjével abrazolhato. A XVIII.
szazad felvilagosult cezuraja utan
rogton a hosszu viktorianus periodus
kovetkezik, amikor a képmutatas ujra
nemcsak polgarjogot nyer, hanem
hatalmas méreteket is 6lt. Ezzel logi-
kusan egyiitt jar, hogy az erényes
nék (feleségek-anyak) kizaratnak az
élvezkedés Osszes tertletérdl, a férfi-
ak viszont egész haldzatta fejlesztett
bordélyhazi rendszerben csillapit-
hatjak (Szekfii Gyulanak Rakéczira
vonatkozo talald kifejezését atvéve)
»duzzadd életkedviiket” a (szarkasz-
tikusan oO6romlanyoknak nevezett)
rosszlanyokkal. Amibdl egyenesen
kovetkezik a nék hazaséletére vonat-
kozo, szalldigeként idézett szabaly:
» Lisztességes asszony soha nem
élvez el.” Egyes afrikai orszagok az
excisio (csiklokimetszés vagy klitori-
dektomia) gyakorlataval még gyoke-
resebben kiirtjak a bajt. Eurdpaban
a békebeli szazadvég és szazadfordu-
16 idején megelégedtek a bordélyok
intézményével. Nyilvanvald, hogy a
testi gyonyorok kiélésének részleges
engedélyezése a férfioldalon, masfe-
161 kotelezo elfojtasa, majd valamiféle
»kezelése” a ndéknél mindenképpen
Osszefiigg a képmutatas fokaval, és

a tobbi sem ,,néma csend”, hanem
Freud és a kialakul6 pszichoanalitikus
gyakorlat hataskorébe utaltatik. Ter-
mészetesen a kiélés-elfojtas-szublima-
las foka tarsadalmi helyzettdl is fiigg
— de annyi egyéb tényezd befolyasolja
még akar vallasi és allami ideologiak,
akar népi hagyomanyok és varosi folk-
l6r formajaban, hogy itt nincs mdd
kitérni a részletekre. Annyit azonban
meégis megallapithatunk, hogy a XIX.
szazad vége és a szazadfordulo uta-
ni révid békés periddus Europaban
a piroslampas hazak aranykora. Ez a
virdgzas egyarant megmutatkozik a
képzémuvészeti €s fotografiai, irodal-
mi és zenei abrazolasok szinvonala-
ban és mennyiségében. A ,,n8” persze
ebben a rendszerben talanyos és félel-
metes minden formajaban, hiszen a
»Veégzet asszonya” mitoszanak kibom-
lasa és sikere ugyanebben a korban
egy tordl fakad a rosszlanyok koriili
hiedelmek és legendak burjanzasaval,
tovabba az anyasag és a sziizesség,
illetve az erényes feleség kultuszaval.
A kodifikalt format 61t6 ikonok — az
erényes feleségek-anyak, az éjjeli pil-
langok és a végzetes bajba sodrod, de
ellenallhatatlanul vonzo ,,szirének”, a
»femmes fatales” (Carmen, Salomé
és tarsaik) — mellett sok mas figurat is
teremt az egyéni €s a kollektiv képzelet
e korban, de kétségtelentil a mulatok
¢és bordélyok vilaga a fantazmagoriak
egyik legtermékenyebb taptalaja.

A kulonféle képzelgések és legen-
dak kaosza, valamint az ikonografia
feldolgozatlansaga szamos tudoma-
nyos problémat vet fel. Mindenekel6tt
komoly nehézséget okoz a pontos
definicidk és a magyar nyelvii szakiro-
dalom hianya. Hiaba kertilte gondo-
san Molnar Gal Péter A pesti mulaték
(Helikon, Bp., 2001.) lapjain két
hatarteriilet, a szinhdz és a prostita-
ci6 érintkezését, s hangstlyozta mar a
konyv alcimében is a szinhaztorténeti
szempontot (Eldszo egy szinhaziorté-
nethez), e ketté egyel6re, megfeleld
tudomanyos kategoriak hijan egymas-
ba folyik. Vagy meg kellene vonni
végre a feltételezett hatarokat, vagy
elismerni, hogy ezek a teriiletek még-
is, minden ellenkezd szandékra raca-
folva, Osszefiggenek. En az utdbbi
allaspont fel¢ hajlanék, hiszen ez deriil
ki egyértelmtien az éjszakai mulatok
torténetébdl és az Ejjeli lepkevadaszat

lapjairdl is. A tulzottan hangsulyo-
zott tudomanyos és torténeti szem-
pont ellenére Molnar Gal Péter is
érinti a bordélyok témajat konyve
Kéjhaz ciml fejezetének lapjain, bar
igazabol, sajnos, csak surolja. Egye-
diil Wabits Lujza karrierjét targyalja
viszonylag alaposan, de nem helyezi
tagabb perspektivaba, és nem tekint
ki a hires Télikert néven ismert mulatd
viragai kozil. (Névmutato hijan nem
tudtam kés6bb megallapitani, hogy
a holgy szerepel-e az Osiris albuma-
ban; bar ugy emlékszem, tobbszor is
emliti, utélag nem volt id6m név- és
targymutatdt késziteni az ,,éjjeli lep-
kékhez”, hogy meg is tudjam talalni a
megfeleld helyeket.)

Az albumbdl itélve a fennmaradt
anyag gazdagsaga ¢és sokfélesége
mindenesetre 1élegzetelallitd. A kote-
tet szerkesztd Csasztvay Tindének
volt mibGl meritenie, mert szemmel
lathatéan a bdség zavaraval kiizd.
Anélkil, hogy ismernénk a rendel-
kezésre allo teljes irodalmi, hirlapi és
képanyagot és a forrasokat (a koz- és
magangyUjtemények katalégusai, ha
léteznek ilyenek, egyelore nem nyil-
vanosak), megdobbentdek a korpusz
méretei. Csasztvay az anyag kivald
ismerGje mind irodalmi, mind kép-
z6- és fotdmilivészeti téren. Szenzacios
ikonografiai anyagot ad kozre, gon-
dosan vegyitve szot és képet, illetve a
képeket bdséges irodalmi szemelvény-
anyaggal és — sajnos tulsagosan révid
— jegyzetekkel kiséri. A kiadd nyilvan
els6sorban szemléletes, latvanyos
albumot kivant kézreadni, holott az
anyag nagyobb tudomanyos appara-
tust és kommentarokat érdemelt vol-
na. Sziikség is lenne egy ilyen jelentds
tertilet komoly tudomanyos feldolgo-
zasara, mert e nélkiil meglehetdsen
Otletszer(i a kdnyv beosztasa és jegy-
zetelése. A képalairasokbdl ¢és a tul
rovidre szabott bevezetobdl kiérzodik,
hogy a szerkeszté sokkal komolyabb
magyarazatokkal tudta volna kisér-
ni rendkivil izgalmas anyagat. Nagy
kar, hogy kiadoi vagy szerzdi (eset-
leg kozo6s) dontésre a tudomanyos
apparatus elsiillyedt a képek alatt,
sok-sok allitas mogott csak sejthetd a
hely hianyaban egyaltalan nem Kkifej-
tett indoklas. Egy tudomanyosabb,
explicit rendszerezd elveket érvénye-
sité feldolgozasban példaul vilagos
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volna a kotet strukturajanak rendez6
elve, illetve ki lehetett volna dolgozni
egy jobban indokolhatd beosztast is.
Hogy csak egyetlen példat emlitsek,
a képek ¢és a szemelvények alapjan
nyilvanvald, hogy a bordélyhazak a
perverzidk széles skalajat nyujtot-
tak, 1. a Galamblivészer cimu képet
(67. old.), vagy a sok fotdn korba-
csot 10bald ndket, tovabba a leszbikus
parokat, a pedofiliaillatu, serdiiletlen
gyermekleanyokat bemutaté képeket.
Mégsem kapunk eligazitast a perver-
ziok kinalatara és gyakorlatara nézve.
Ugyancsak a hatarteriiletek érintke-
zésére utal a sok-sok, erdsen szinpadi
beallitasu, jelmezes foto, ami egyuttal
fototorténeti kérdést is felvet, hiszen a
korai nagy fényképészek (Nadar vagy
éppen a gyermeklanyokat olyan szi-
vesen fot6zd Lewis Carroll) nyilvan-
valdan kedvelték a szinhdzi témajq,
diszletes-jelmezes, ,megrendezett”
képeket és a komédiasokat szinhazi
kornyezetben abrazolo fotokat. Eze-
ket a hatarteriileteket tehat ismertetni
kellene, méghozza megadva, a kultar-
torténet €és a hatarteriiletek (képzd-
muvészet, ikonografia, mitoszkritika,
fotografia-, szinhaz- és sajtotorténet
stb.) szemszogébdl pontosan megha-
tarozva a feldolgozas és a rendszere-
z€s szempontjait. Ebbdl az albumbdl
egyel6re semmilyen atlathat6 rendsze-
rezd elv nem bontakozik ki. A képek
és a szOvegek aradata a szines Otletek
magaval ragad6 kavalkadjat kinalja
laza tematikus csoportositasban, ame-
lyet a szerkesztd tigyesen kommental,
sok-sok érdekes szempontot vetve fel
a képalairasokban. Ennél t6bbre valo-
szinlileg nem volt modja.

Igy azonban rengeteg kérdés meg-
valaszolatlan marad, s6t komoly for-
maban fel sincs téve. A képeskonyv
koncepcidja nem enged teret efféle
tisztazasnak, viszont megfelel6 szak-
irodalom hianyaban igy nehezen
kezelhet6 az anyag. Ezt a konyvet
lapozgatni érdemes, lehet izlelgetni
és élvezni a képek és irodalmi szemel-
vények gazdagsagat, viszont ebben a
formaban a tovabbi kutatasokhoz
nem hasznalhaté. Hiszen nem deril
és nem is dertlhet ki bel6le, milyen
volt a néi és férfiprostitucio vilaga a
valasztott korszakban. A férfi- és gyer-
mekprostitiicié aranya és kinalata tel-
jesen homalyban marad, holott volt,

kellett lennie. Mas, kalfoldi forra-
sokbdl tudunk a létezésérdl. Nyilvan
volt nalunk is, de itt nem tudjuk meg,
milyen volt (lehetett) a homoeroti-
kus és heteroszexualis kinalat aranya,
vajon szerepeltek-e a kinalatban, és
ha igen, milyen sullyal, egyes, korab-
ban perverzioknak tekintett muvele-
tek (szoddmia, nekrofilia, koprofagia,
bestializmus stb.), és ha igen, milyen
lathatd nyomai maradtak e gyakor-
latoknak... Esetleg csupan a valoga-
t6 bizonyult szemérmesnek egyes,
meégiscsak tul visszataszitonak itélt
miuveletek esetében, vagy a kiado volt
tul ovatos a képanyag kozlésében? Ha
a nemzetkodzi szakirodalombol és a
muvészeti alkotasokbol itéliink — pél-
daul a Joseph Kessel regénye alap-
jan készilt Bunuel-film, A nap szépe
(Belle de jour, 1967) bordélyaban
a torzsvendégek kéréseibdl, akkor
mindez nemcsak létezett, hanem
jelentds aranyban fel is lenditette a
bordélyok forgalmat, hiszen a nyil-
vanoshazak egyik létalapja éppen-
séggel minden korban a tisztességes
asszonyokkal a hazaséletben szoba
sem jovd, mélyen elhallgatott-elfoj-
tott ,ferde hajlamok” kielégitése volt
és maradt. A fotok egy része egyéb-
ként elég nyilvanvaldéan utal analis
hajlamokra, szoddémiara, illetéleg a
pedofilia gyakorlatara. Ennek ellenére
elképzelhetd lenne, hogy magyar fol-
dén nem fordultak eld igazan felha-
boritd un. szexualis perverziok? Nem
hinném, de ha mégis igy lenne, akkor
az magyarazatra szorul (vilagszenza-
ciot kelthetne a nemzetkdzi szakiro-
dalomban...) Tobb helyen szerepel
nemiiket valto vagy transzvesztita jel-
mezben paradézé prostitualtak képe.
Ez a kérdéskor is bizonyara megér-
demelt volna akar egy kiilon elmé-
leti fejezetet, sOt ezenfelil még némi
rendszerezett dokumentaciot. Keve-
sebb elfojtassal dolgozd (pl. angol és
francia) torténeti és muvel6déstorté-
neti monografiakbdl tudni lehet, hogy
szazadok 6ta fontos piacot jelentenek
a kiilonféle szexualis eltévelyedések (1.
Kraft-Ebing nagy kézikdnyvét), hogy
a vonatkozo halalos itéleteket és alta-
laban az erkoélcsrendészeti dokumen-
tumokat és rendkivil szigoru biroi és
itélethozdi gyakorlatot — koztiik Sade
marki pereivel és botranyaival — ne is
emlitsiik.

Igy aztan kielégitetleniil marad az
alaposan felkeltett olvasdi kivancsi-
sag, amelyet csak fokoznak a képek
ald nyomott sommas, gyakran tala-
nyos kommentarok. Altalaban sok-
kal t6bbet sejtetnek és igérnek, mint
amennyit be is teljesitenek. Lehet,
hogy tigyes szerkeszt6i fogasrdl van
sz6? Egyetlen példa mutatoba: a
Fedak Sarit abrazold képeken (1évén
szinésznd ¢és kulonféle botranyok
hésndje, kiilondsen gyakran szerepel
kilonboz6 fotokon szinpadi jelmez-
ben vagy civilben) a talanyok talanyok
maradnak. Igen izgalmas példaul
a Ciganyprimas cimd operett jelme-
zes fotdjat kiséré6 magyarazd szoveg:
»Fedak kalonds, testére csavarodo
prémes jelmeze a kor férfiemberében
ohatatlanul nemi gerjedelmeket is kel-
tett, hiszen a prém, a nemes szérme
az erotikus kellékek fontos darabjanak
szamitott.” (82. old.) Bevallom, hogy
elég régen foglalkozom erotikus iro-
dalommal (és szakirodalommal), de
az ,,Ohatatlanul” jelzé mégis elgondol-
koztat. Vajon milyen forrasok alapjan
allithatd, hogy a draga prémdiszités a
jelmezen egy bizonyos korban minden
férfiban vagyat gerjesztett, akar a nézo-
téren is, méghozza ,,0hatatlanul”? A
meztelen test és a prém kombinacidja
erotikus hatasu az aktképeken, de a
Fedak-kép nem aktot abrazol, itt az a
valdszinl, hogy a prémes oltdzet vagy
bunda (minél dragabb, annal erotiku-
sabb!) mint szexualis kellék elsésor-
ban Sacher-Masoch fémuvére (Venus
im Pelz, 1870) utal, amely a szado-
mazochizmus kézikonyvének szamit,
és amelynek szocioldgiai vonatkozasa
is vilagos. A Fedak-képbdl azonban
véleményem szerint nem kovetkezik
egyenesen, hogy a szemléld feltétleniil
mazochista modon reagal, vagy hogy
a szOérmedisz minden korilmények
kozott feltétlentl erotikus-pornograf
asszociaciokat kelt minden férfiban...
A képzOmuvészeti abrazolasok, akar
festményrdl, akar rajzrol vagy fotorol
legyen is sz6, amugy sem kozvetle-
niill hatnak, a befogadasuk esztétikai
jellegli. Egy recenzid keretében nincs
mod minden olyan kijelentés hianyzo
forrasvidékeét felsorolni, amely szerin-
tem érdekes problémakat vet fel, de
mindenképpen izgalmas lenne meg-
tudni, honnan szarmazik a legtobb
kommentarban szerepld informacio



180

BUKSZ 2010

és (kimondatlan premisszakon alapu-
10) feltevés.

Az izgalmas és latvanyos anyagot
rendkivil igényes kiallitasban kozzé-
tevd album tehat oriasi hianyt potol,
de még nagyobb hianyérzetet kelt.
Nemcsak a nagy Osszefliggések terén,
hanem technikai értelemben is. A
kotetet ugyanis annyira nem tudoma-
nyos kiadvanyként kezelte a kiado és
nyilvan ennek kdvetkeztében a szer-
kesztd sem, hogy nehéz benne tajé-
kozodni. Lapozgatasra, szemelgetésre
kivald, viszont nincs benne sem tarta-
lomjegyzék, sem targymutatod. A kon-
cepciojat ugy kell kitalalni, mert az
elészd, sajnos, ugyanolyan révid, mint
a képalairasok, ezért aztan az olvaso-
nak nem kénnyiti meg az eligazodast
a témak és személyek forgatagaban, a
rovid, vazlatos vezérszavak nem adnak
tampontokat a részek és az alfejezetek
sorrendjét és mondanivalojat illeto-
en. A fejezetcimek és alcimek alapjan
rekonstrualtam a hianyzo tartalom-
jegyzéket, de nem tudnam Kkifejteni a
rendez0 elvet, amely ezt a szerkezetet
létrehozta:

L. Feketére festett kutya
Vilaguaros épiilt 9-56
I1. Szovetkezeti bolt
Hazassagi hittlenségek 57-11
II1. Kéjuralom

A nagyvarosi prostitiicio
és ellenszerer 12-186
1V, Elbitangolr Vénuszok
A bordélyok vilaga 187-266
V. Ordigsanc, emberpocsolya
Csatornaszagu békeidok

és haborik 266-346
VI. Dult agyak, tort agyékok
A nyilvanossag hatasa

a décadence-korra 347-382
A II. fejezet cime példaul nem igazan
talalo, de nem tudni, vajon miért nem
a hazassagtorés kifejezés szerepel,
holott a sz6 és a fogalom létezik, s6t
pontosabb és jobb is, mint a valasz-
tott, némileg erdltetett és suta szdkap-
csolat. A legtobb kifejezés egyébként
idézet vagy hivatkozas, ahol a szerzé
és a mu cime nincs feltiintetve, tehat

olvaso legyen a talpan, aki alaposan
végigolvasva mindent, megtalalja az
Osszetartozo szovegeket és forrasokat.
Tovabbi eligazitast jelentenének az
apré betls vazlatok a szines elvalasztd
lapok hatoldalan, ha ott sem marad-
na talanyos a vezérszavakbol allo szo-
veg. Mutatdba egy rovid részlet a II.
fejezetbdl: ,,A nd helyzete és szerepe
a csaladban / Kényszerliségbdl vagy
szabad akaratbol tett valasztasok /
»Fizetség« a hazastarsi és szeretoi szol-
galtatasokért” stb. Az utobbi témahoz
nem talaltam semmilyen illusztraciot
a megfeleld fejezetben, viszont 6nként
adodott egy vilagirodalmi parhuzam,
Maupassant egyik kivalo novellgja, Az
agy szélén. A mulatsagos novellaban
arisztokrata kornyezetbe helyezve ad
eld az ird egy torténetet a kikapos férj
megregulazasardl. Az okos és szép, de
mar ,.érett” feleség (egyben a hazas-
par kozds gyermekének anyja) csak
ugy hajlandé Ujra agyba bujni a fér-
jével, amikor annak ujra kedve tamad
a kokottok utan megint belekostolni
a hitvesi szerelembe, ha az kifizeti a
szolgaltatasért jaro, ill6 honorari-
umot. Ezt rogtdon havi apanazsban,
(6tezer) frankban allapitja meg, de
emeléssel fenyegeti a férjét, ha netan
tul sok élvezetet talalna az otthoni
parnak kozott. Nem a Maupassant-
parhuzam hidnyzik persze ebbdl az
alfejezetbdl, hanem legalabb egy ide-
ill6 magyar szemelvény.

Végezetiil nem gy6zom hangsu-
lyozni, hogy a téma kivald, az Gssze-
gyljtott anyag szenzacids, raadasul
magyar nyelven paratlan, hiszen oria-
si Urt tolt be. Az adatok kezelését
megkdnnyitd apparatusok hijan mégis
inkabb lapozgatasra val6 album, igazi
kedvcsinald, amely a dokumentumok
gazdagsagaval sokat igér. Az els6k
kézott nyilvanvaldan az Osiristol és
az Ejjeli lepkevadaszat kivalo szerkesz-
t6jétdl, Csasztvay Tilindét6l varjuk a
folytatast, de nagyobb tudomanyos
apparatust kozl6 kiadvanyokban.
Természetesen a tOrténeti, szociolo-
giai vagy éppen irodalmi feldolgozasok
szamara megnyilt a palya mindenki
elott, aki az Osiris-album nézegeté-
se és olvasgatasa kozben kedvet kap
tudomanyos kutatasra. Az album igé-
retes ralatast nyujt a csardaskiralyndk,
Fedak Sarik, Wabits Lujzak, Osztrigas
Micik és kamélias holgyek izgalmas

vilagara, illetve a fotékon lathato,
szomoru tekintetl széplanyok életére.
Vagyis azt bizonyitja, hogy valdjaban
egy egész, nalunk mindmaig az elhall-
gatasok csondjébe burkolt kontinens
var még felfedezésre.

I KOVACS ILONA

P. Miiller Péter:
Hamlettol
a Hamletgépig

SZINHAZI iRASOK

Kijarar Kiado, Bp., 2008. 261 old.,
2300 Ft

P. Miiller Péter:
Test és teatralitas

Balassi Kiado, 2009. 332 old., 2800 Ft

P. Miller Péter, a magyarorszagi
szinhaz- és dramakutatas egyik veze-
t6 tudodsa hosszabb hallgatas utan két
konyvvel is jelentkezett. A Hamlettol
a Hamletgépig folyoiratokban publi-
kalt vagy konferenciakon eléadott ira-
saibol valogat, a Tesr és tearralitas egy
nagyobb szinhaz- és dramaelméleti
probléma atfogd vizsgalata.

HAMLET

P. Miiller els6sorban olyan muveket
értelmez, amelyeket kozismertségiik
ellenére az irodalomtudomanyi szak-
ma nehezen érthetd kézonnyel kezel:
példaul Tom Stoppard, Heiner Miil-
ler és Karpati Péter szinpadi mtveit,
amelyekhez gyakran a jellem szinpadi
nak vagy olvasasanak problémai feldl
kozelit. A Hamlet alakvaltozasai az
angol kritikaban azt a folyamatot vizs-
galja, amelyben Hamlet Akarki-szert
figurabol meghatarozhato szubjektu-
mu, valosagos hdssé, ,,a négy évszazad
soran felhalmozodott élmény, elemzés
és tudas révén az emberi Onismeret
eszkozévé” (46. old.) valt az angol
recepcioban. P. Miiller — ha ezt igy
nem mondja is ki — elveti a karak-





