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Csontvary
utazasai

Molnos Péter: Csontvary. Legendak
fogsagaban. Az eldszot irta: Kieselbach
Tamas. Népszabadsag, Bp., 2009. 216
old. (211 szamozort oldal), 9900 Ft
(Népszabadsag Konyvek)

Harom néveérték az Osztrak Posta krétai
hasznélatra kibocsatott bélyegsorozatabol*

Molnos Péter uj Csontvary-albuma
a benne felvetett nagyszamu o6tlet,
hipotézis és egyoldalu vizsgalatuk,
valamint azon mod miatt, ahogyan
Németh Lajos munkassagat kezeli,
varhatdéan komoly vitat valt majd ki
a mivészettorténészek korében. Nem
l1évén e szakteriilet miivel6je, mindeh-
hez érdemben itt nem kivanok hozza-
sz0lni. Csupan egy problémara hivom
fel a figyelmet, amely nem szorosabb
értelemben vett muvészettorténeti
kérdést érint, és megoldasara a kony-
vet figyelmesen tanulmanyozé laikus
olvaso is képes.

Molnos Csontvary alkotéi moéd-
szerérdl irva kijelenti: ,,A kutatas mai
allasa szerint az tnik a legvaloszi-
nubb lehetdségnek, hogy Csontvary
valoban elutazott az altala korabban
kivalasztott — ujsag-illusztraciok,
fényképek, képeslapok alapjan meg-
ismert — tajakra és ott rajzi vazlato-
kat készitett. Ezt kovetGen hazatért,
s az id6kodzben megrendelt vaszna-
kat mar a miterem maganyaban, a
segitségiil hivott el0képek és a sajat
kezi rajzok felhasznalasaval, felna-

gyitasaval festette meg. Az azonban
mindenképpen elgondolkodtatd,
hogy a jol érzékelhetéen grafoman
Csontvarytol egyetlen olyan levél
vagy képeslap sem maradt fenn,
mely bizonyitani tudna, hogy tavoli
tajakra vezetd, motivumkutatd uta-
zasal valéban megtorténtek volna.
Egyetlen olyan képeslapjat ismer-
jik, melyen a bizonyitékul hasznal-
haté postai bélyegzés is lathato. A
Japan kavéhaz muivészeinek cimzett
lapon jdl olvashato Csontvary alaira-
sa alatt sajat kezu feljegyzése: »Kons-
tantinapoly 1913. szept. 29.« A baj
csupan az, hogy a pecsétet nem a
torok, hanem az osztrak posta nyom-
ta ra, s a bélyegen Ferenc Jozsef jel-
legzetes portréja ismerhet6 fel.” (53.
és 55. old.)

Molnos a széban forgd képeslap irott
felét konyve 216., szamozatlan olda-
lan igen j6 mindségben reprodukal-
ja. A reprodukci6 lehetdvé teszi, hogy
tisztazzuk, a szerz6 kell6 okkal von-
ta-e kétségbe a képeslap hitelességét,
ezen keresztil Csontvary 1913-as
torokorszagi tartozkodasanak, illetve
nagy utazasainak tényleges megtor-
téntét.

A képeslapra irott szovegr6l Molnos
kell6 részletességgel szol, foglalkoz-
zunk inkabb a hitelesség szempontja-
bdl lényeges elemekkel!

A lap szembenézeti bal alsé sar-
kaban olvashato a kiadé megneve-
zése: ,,Editeurs J. M. F. Galata.” (A
nagybetus roviditések egy korbe irva,
haromszog alakban helyezkednek el.)
A lapot tehat Galataban, Konstan-
tinapoly egyik keriiletében adtak ki.

* B A szerkeszt6éség halasan koszo-
ni Nikodém Gabriellanak, a Bélyegmuzeum
igazgatojanak és Szabd Jendnek, a mizeum
muzeologusanak, hogy lehetévé tették sza-
munkra az Osztrak Posta krétai bélyegeirél a
fenti képek kozzétételét.

1 W Lasd Bélyegmuzeum, IV. szekrény, 32.
keret, 1. lap, 106. bélyeg.

2 B Lasd Bélyegmuzeum, V. szekrény,
71. keret, 2. lap, 16. bélyeg. V6. James B.
Hatcher (ed.-in-chief): Scott’s standard pos-
tage stamp catalogu e. 1972. Vol Il. Scott
Publishing, Omaha, 1972. 119. old. A kata-
l6bgus adatait Frey Akostél kaptam, koszo-
net érte.

3 M Lasd Hatcher: i. m. 120. old.

4 M Révai Nagy Lexikona. XIl. két. Révai
Testvérek Irodalmi Intézet, Bp., 1915. 281-
282. old. ,Kréta” cimszo.

5 W 152. Austrophil — Briefmarkenauktion.
Montag, 14. Dezember 2009 und Dienstag,
15. Dezember 2009. Hauptkatalog [1001-

Ez azonban nem sokat szamit, hiszen
elvileg elképzelhetd, hogy Csontva-
ry a torokorszagi forrasbol beszerzett
képeslapra hamis keltezést irt: valoja-
ban nem is volt Konstantinapolyban
— ezért kerlt a lap osztrak postara —,
pontosan ugy, ahogy azt Molnos sej-
teti. A lap kiadasanak helyét, illetve a
keltezés helyét ezért egyeldre figyel-
men kiviil hagyva, foglalkozzunk els6-
sorban a bélyegzés bizonyito erejével,
mivel Molnos a bélyegzés alapjan kér-
déjelezte meg a keltezés hitelességét.

Az osztrak csaszart abrazold bélyeg
a reprodukcion a lap szembenézeti
jobb felsd sarkaban lathato. A posta-
bélyegz6 lenyomatanak felsd, kozép-
s6 és szembenézeti jobb oldali része
a bélyegre, a tobbi része a képeslapra
esik. A pecsétlenyomat alsé felén vila-
gosan kivehet6 a felirat: ,,OSTERR.
POST”, a bélyegre es6 hanyadan a
postaallomas neve, illetve a pecséte-
1és datuma részint elmosddott, részint
nem latszik. A jol olvashato felirat-
bol nyilvanvalo, hogy az osztrak posta
nyomott pecsétet a lapra, ugy, ahogy
Molnos allitja, ami ,,mindenképpen
elgondolkodtatd™.

Nem haszontalan azonban, ha
elészor alaposabban megvizsgal-
juk a bélyegzést, mieldtt ,,elgondol-
kodnank”. Kezdjlik az ismerkedést
magaval a bélyeggel! A rajta abra-
zolt mellképet korirat ovezi, amely-
nek szovege feliil ,, KAISERLICHE
KONIGLICHE”, alul pedig
»OSTERREICHISCHE POST?”,
azaz Csaszari-Kiralyi Osztrak Posta.
A Kkorirat és a mellkép kozotti szo-
veg megerdsiti, hogy a bélyeg Ferenc
Jozsef csaszart abrazolja, fejét bal
profilban, vallait félprofilban. Hom-
loka el6tt az 1908-as évszam tlinik
fel, a csaszar fels6 ajkanak vonala-
tol a jobb karjaig, négy sorba tor-
delve a kovetkezd szoveg olvashato:
»FRANCISCVS JOSEPHVS I”,
azaz ,,I. Ferenc Jozsef”. Az évszam
és a névfelirat elarulja, hogy annak
a bélyegsorozatnak az egyik tagjarol
van sz0, amelyet 1908-ban, a csaszar
tronra lépésének hatvanadik évfor-
duldja alkalmabol bocsatottak ki. A
bélyeg bal alsé és jobb also sarkaban,
fekvo téglalap alaka vilagos mezdk-
ben tintették fel a bélyeg névérté-
két: 10 és 10.

Marmost ha a lapon lathaté bélyeg
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szokvanyos osztrak postabélyeg vol-
na, a névértéket mutatd téglalapok
kozott a ,, HELLER?”, vagyis a ,,fil-
lér” pénznem szerepelne.! Erre a
bélyegre azonban jol lathatéan a
»CENTIMES”, azaz a ,centek”,
»frank-centek” szot nyomtattak.?

Nyilvan nem szokvanyos oszt-
rak postabélyeggel allunk szemben,
de vajon mifélével? Miként keriilt
a (francia) frank valtopénzének, a
centime-nak a meg-
nevezése egy osztrak
bélyegre? A részletes
magyarazathoz egy kis
torténeti kitérore lesz
sziikségiink.

A To6rok Birodalom
teriiletén a helyi pos-
ta megbizhatatlansaga
miatt Ausztria — mas
europai orszagokhoz
hasonléan — kiterjedt
postarendszert tartott
fenn. Az elsd postat
1748-ban nyitottak
meg az Aranyszarv-
0bol északi partjan fekvd Galataban,
az 6bol déli partjan elteriild Kons-
tantinapollyal atellenben. A posta-
nak otthont adé Galata a fovaros
teriileti névekedése miatt fokozato-
san Konstantindpoly részévé valt,
1840-ben hivatalosan is a szultan
székvarosanak az egyik keriilete lett.

A XIX. szazad végén a Torok Biro-
dalom teriiletén az osztrak postak mar
sajat bélyegeket hasznaltak. Az oszt-
rak posta az 1908-as bélyegsorozatot
a Torok Birodalomban fekvd hiva-
talai szamara a torok pénzrendszer
piaszterének és parajanak megfeleld
pénznemmegnevezéssel is kiadta.> A
krétai postak szamara azonban kilén
bélyegsorozatot készitettek. Ennek
oka Kréta sajatos jogallasa volt. Az
1897-es torok—gorog haboru utan
ugyanis ez a sziget négy nagyhata-
lom, Anglia, Franciaorszag, Olasz-
orszag és Oroszorszag iranyitasa ala
kertult. A t6r6k szultan felségjogai
megmaradtak ugyan Kréta felett, de
a torok csapatoknak tavozniuk kellett.
A négyhatalmi iranyitas bevezetése
utan, 1903-t6l a krétai osztrak pos-
tak bélyegein a pénznemet — az 1908-
as sorozat kiadasaig feliilbélyegzéssel
— (francia) frankban és centime-ban
adtak meg.

Krétan a lakossag gordg tobbsé-
ge a tor6k haderd kivonulasa utan
folyamatosan az egyesiilésre tOreke-
dett Gorogorszaggal. Torekvéseiket
végll siker koronazta. Krétat a Bal-
kan-haborut lezaro, 1913. augusztus
10-i bukaresti békeszerzddés végleg
Gorogorszagnak itélte, majd tertiletét
a gorog kiraly 1913. december 14-én,
iinnepélyes keretek kozott ténylegesen
is birtokba vette.? Az osztrak postak

évben kertlt postara, mint amelyben
Csontvary keltezte.

Mi a helyzet a hely megjelolésé-
vel? A bélyegzdlenyomat felsd részén
az elmosodott, halviny ANTINOP
betlisort olvashatjuk ki, s még azt is
valdszinusithetjiik, hogy a P betlt
kovet6 toredék egy E betd része.
Ennyi pedig tokéletesen elég ahhoz,
hogy a pecsételd postanak otthont
ado helyiséget azonositsuk: ,, CONS-
TANTINOPEL”, azaz
Konstantinapoly. A pos-
tabélyegzd tehat egy-
értelmlien azt igazolja,
hogy a Konstantinapoly-
ban kiadott, Konstanti-
napolybol keltezett lapot
Csontvary Konstantina-
polyban adta postara.

Talan nem teljesen
szokvanyos, de nem
is teljesen egyediilalld

mind Krétan, mind a T6rok Biroda-
lomban 1914-ig mikddtek.

A Csontvary-képeslap bélyegérdl
a rajta megadott pénznem vilagosan
elarulja, hogy a krétai osztrak postak
szamara kiadott sorozat egyik tagja.
Mit mondhatunk el a postabélyegzd-
r6l? A bélyegzdlenyomat kozepén a
datumot megadd szamsorbdl csak a
két utols6 szamjegy hatarozhaté meg
egyértelmten: ,,13”. Ezek a szamje-
gyek bizonyara az 1913-as esztendd
két utolsd szamjegyét jelentik. Valo-
szin( tehat, hogy a lap ugyanabban az

2847]. Auktionshaus H. D. Rauch — Aust-
rophil, Wien, 2009. 214. old., 2625. és 2627.
tétel. A kiadvanyt és e két bélyeget a BUKSZ
szerkesztésége ajanlotta a figyelmembe. A
segitséget k6széndm.

6 M Lehel Ferenc: Csontvary Tivadar a poszt-
impresszionista festés magyar eléfutara. Ami-
cus, h. n., 1922, 15-16. old.

7 B Herman Lipot: A mdvészasztal.
Képzémdvészeti Alap Kiadovallalata, Bp.,
1958. 95. és 97. old.

8 B Csontvdry-emlékkényv. Valogatas
Csontvary Kosztka Tivadar irasaibol és a
Csontvary-irodalombdl. Valogatta és emlé-
kezéseivel kiegészitette Gerloczy Gede-
on. Bevezette, az 6sszekdtd szovegeket
irta és szerkesztette Németh Lajos. 3. bévi-
tett, atdolgozott kiadas. Corvina Kiado, h. n.,
1984. 165. old.; Németh Lajos hivatkozott
cikke: A Csontvarynak ,tulajdonitott” képek-
rél. Jelenkor, 1980. okt.—nov. 883-889. és
1003-1013. old.

jelenség, hogy a bélyeg
pénzneme nem ,PARA”,

hanem ,,CENTIMES”.
Maskor is el6fordult,
hogy a Kréta szamara kibocsatott
bélyegre a szigeten kiviil fekvé pos-
tan utottek pecsétet — példaul a bécsi
H. D. Rauch Aukciéshaz 2009.
decemberi katalégusaban is lathatok
ilyen bélyegek. Az egyik az 1904-ben
kiadott sorozatba tartozik, 2 frankos-
ra feliilbélyegezték, ennek ellenére
mégis Konstantinapolyban pecsétel-
ték 1908. julius 4-én. Egy tovabbi
tétel két egybefiiggd 25 centime-os
bélyegbdl all, a veliik bérmentesitett
kildeményt 1914. janius 30-an vet-
te fel az osztrak posta Janinaban, az
albanok f6ldjén.> Ez arra utal, hogy
a frank pénznemu bélyegeket nem-
csak Krétan, hanem a levantei térség-
ben masutt is hasznalhattak az osztrak
postahivatalok.

Mindebbdl arra kell kovetkeztet-
nink, hogy Csontvary 1913. szep-
tember 29-én, Konstantinapolybol
keltezett képeslapjanak keltezése
hiteles. Pontosan tgy, ahogy Németh
Lajos is gondolta, aki korabban
mar — Lehel Ferenchez® és Herman
Lipéthoz” hasonléan — mint hiteles
Csontvary-dokumentumra hivatko-
zott a killdeményre.?

I FODOR ZOLTAN
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