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ROBERT MENASSE ES ULRIKE GUEROT

Eurdpa valasztasa

Gyaldzatos, nevetséges kisértet jarja be
Eurdpat, kikelvén a témegsirokbdl: a naci-
onalizmus kisértete. Nem kisértet 6, csupdn
szeretne az lenni. Csak egy régi, kopott
lepedé, amit magdra dobott a csalodott és
hatalmdt vesztett polgdrsdg, hogy legaldbb
a hatalom bédulatdt érezhesse: kisértet-
ként jiesztgetheti a politikai elitet. Es az,
ahelyett, hogy lerantand a leplet, részt
vesz a jatékban. Nos, ez az igazan ijeszté
most, az eurépai valasztasok elct.

Orvos helyett sirasot?

Toébb mint hatvan éve az eurdpai nem-
zetek tudatosan, tervszerden és kbzoésen
belefogtak, hogy kialakitsak a nacionaliz-
mus utani korszakot. Azért jutottak erre
a kovetkeztetésre, merta nacionalizmus
a legnagyobb emberiség elleni blinhdz
és Eurdpa porig rombolasahoz vezetett.
Rdadasul azt is tapasztaljuk ma, hogy
a gazdasag és a globalizdcid6 minden
nemzeti hatdrt elmos, és olyan drdmai
valsaghelyzeteket okoz, amelyeket nem-
zeti politikdval nem lehet megoldani. A
torténelem tanulsdgai és a mai tapaszta-
lataink ugyanoda vezetnek: csak a kdzos,
nemzeteken atnydld politika képes alaki-
tani és rendezni dolgainkat, amelyek mds-
kuldnben romboldst, bint és nyomorsé-
got sziilnek. A nemzetallam meghaladésa
nem utdpia, hiszen aligha nevezhetd uto-
pianak valami, ami évtizedek 6ta konkrét
helyen, konkrét [épések soran fejlodik, és
valédi tapasztalatokkal szolgdl. Azokat kell
a negativ utdpidk hivének tekintenlink,
akik ebben a folyamatban nem vesznek
részt, s6t, meg akarjdk allitani, és a leg-
komolyabban azt hiszik, hogy a torténe-
lembdl csak tgy ki lehet 1épni.

Ha mostandban belehallgatunk egy-
egy Eurdpardl szél6 konferenciaba, Ujra
és Ujra azt halljuk, hogy Eurépa egy
meddd ellentmondas foglya: az EU mai
rendszerében, az eurdpai politika intéz-
ményi gatjaival kiizdve, a nemzeti érdek
fikciojét dllanddan figyelembe véve nem
lehet megoldast talélni az olyan prob-
lémdkra, mint példaul az eurd tllélé-
se. De a rendszer éppen ezek miatt
a gatak miatt nem reformélhaté meg
konnyedén. Ahol a politikai megoldasok
nem jutnak érvényre, ott a technokré-
cia uralkodik, és nemcsak a polgarok
elégedetlenkednek, de a briisszeli hiva-
talnokok is, akik mar egy ideje nem csak
a szinfalak mogdtt suttogjak, hogy az EU
mar nem sokdig mukadoképes, és Euro-
pa réges-rég a dezintegracio felé tart.

Az eurdpai parlamenti valasztasok eltt
minden kézvélemény-kutatds azt mutatja,
hogy a vdlasztok tdmegesen vandorol-
nak & a jobboldali, populista, naciona-
lista, EU-ellenes partok taboraba. Nem
csoda. Hiszen az dllam- és kormanyfék,
miniszterek, a centrum dllitélag EU-pdrti
vezetdi és a vezércikkek is azt szajkdz-
zak, hogy meg kell védeniik Eurdpaban
a nemzeti érdekeiket és sajatossagaikat,
de a polgdrok azt latjdk, hogy az egész
rendszer csikorog és akadozik, és ebben
a forméjaban nem mlkédik. Ebbélaztan
arraa kdvetkeztetésre jutnak, hogy ezek
a politikusok nem elég erdsek és kitar-
toak, hogy megtegyék, amit prédikalnak,
azaz a nemzet Ugyét szolgalidk, ezért
a még radikalisabb nacionalistak felé for-
dulnak. Az eurdpai politka képmutato
papjait elkldik, és az orvos helyett a sir-
asét killdik a beteg agyahoz!

A nacionalizmus romba dontheti
Eurépat

Egyetlen eurdpai dllam, egyetlen eurd-Gve-
zetbeli orszag sem virdgozhat Eurdpa és az
eurd ellenében. De az mindenesetre lehet-
séges, sét, bizonyitott, hogy a nacionaliz-
mus romba dontheti Eurdpat. Ettdl éppen
semmi sem lenne jobb. V&g, mikor min-
den nemzetallam szocidlis otthonna vélna,
méga szuverenitas is odalenne.

Az eurd, az elsé modernkori nemze-
tek feletti valuta bevezetése merész don-
tés volt ugyan, de sokkal inkabb logikus és
ezért helyes kdvetkezménye a gazdasagi
folyamatoknak: a belsd piac kialakulsa,
a nemzeteken atnydld értékteremtes
és a globdlis pénzmozgasok pontosan
erre mutattak. Az eurd az eurdpai jOlét
garancidja és az eurdpai szuverenitas
letéteményese a globalizalt vildgban. De
a nemzetallami struktirdk meghalada-
sa nélkil az eurd nem tud fennmaradni.
Mert az eurd egy nemzetek feletti valuta
nemzetek feletti demokracia nélkdl. Emi-
att beteg ma Eurdpa. Ez a magyardzata,
hogy ,Eurépanak” 6 az eurd, de az eurd-
paiak tobbségének egyre kevesebb eurd
van a zsebében vagy a bankszamldjan.
Osszeurdpai demokracia nélkil nincs iga-
zsagos elosztas, legfeljebb méltanytalan
segélyek csordogdlnak a leginkabb becsa-
pottaknak. A kdvetkez évtizedek felada-
ta ezért az, hogy az eurozénaban megte-
remtsika posztnacionalista demokraciat.
Amit kerlinlink kell: hogy a szolidaritas
eszméje a nemzetallamisdg és a nem-
zeti szuverenitds elavult fogalmaihoz kap-

csolédjon. Minden gondolkodd ember
tisztaban van az eurdpai demokréciade-
ficittel. De ha nem kezdiink végre ontu-
datosan és konzekvensen vitatkozni arrol,
milyen legyen és hogyan fogalmazddjon
meg az Uj eurdpai demokrécia, akkor
a kritika lehet6ségét rahagyjuk az EU-
szkeptikusokra.

A nagyobb falatok megakadnak

a nemzeti kormanyok torkan

A torténelem dsszes demokraciamodell-
Je tarsadalmi és gazdasagi kontextusanak
megfeleléen alakult ki. Akér megvattoz-
tak a gazdasdgi és tarsadalmi koriimé-
nyek, akdr meghaladotta valtak, az adott
demokraciamodell is eltlint velik egy(tt.
Senki nem vagyik ma példaul az antik
demokrdciamodellre, akdrmilyen lelke-
sitéen is meséltek rola az utolsé 6gdrog
tuddsok — mert senki nem kivanja vissza
a rabszolgatartd tarsadalmat. De hidba
multak ki és tlintek el a demokrécia for-
mai Ujra meg Ujra, mindig (j modelleket
talattak és harcoltak ki, amelyek mindig
az Uj kdrilményeknek feleltek meg. Ezért
fognak megbuknia nemzetallami demok-
racidk is. Minél hamarabb hozzaszokunk
e gondolathoz, anndl jobb lesz a jovénk
—ésa gyerekeink jovdje.

Merta demokracia nemcsak az intéz-
ményeinek formalis funkcidiban mutatko-
zk meg, hanem legf6képp abban, hogy
polgdrainak politikai részvételét biztosftva
ezek az intézmények képesek az adott
koriilményeknek és kihfvasoknak megfe-
lelni, azokba beavatkozni. A globalis gaz-
dasag és informacids hald objektive meg-
koveteli egy mikédd demokrécia kialaki-
tasdt. A nemzeti demokratikus korma-
nyok nem csak bizonyftottan képtelenek
ezeket igazsagosan alakitani, de, ahogy
[athatjuk, minden j6zan megfontolds elle-
nében képesek pillanatokra megallitani
ezeket a folyamatokat. Am a nagyobb
falatok, mint a transzatlanti szabadke-
reskedelmi megallapodas esete mutatja,
megakadnak a nemzeti kormanyok tor-
kan, ésa nemzetkdzi konszernek érdekei
elétt fejet hajtanak, hogy aztan egy legdlis,
noha demokratikusan illegitim parlamenti
0bbség segitségével ezt a fohajtdst még
szépen ki is magyardzzak.

A politkamentesség fogalma, ami
egyre tobb embert ragad magaval, szin-
tén porhintés. A valosagban puszta elé-
gedetlenség, amivel a politikai elitnek
meg kell kizdenie. Miért reagélnak erre
a probléméra ilyen hazug mddon, miért
tizelik még inkdbb a csalédottsagot,
olyan populistaként, aki népszerd(tlen)-
ségében hidba prébél a népszerd popu-
listakkal versenyezni? Ebben mutatkozik
meg az eurdpai demokracia nagy rend-

szerhibdja. Amig azokat a politikusokat,
akik eurdpai felelésséggel birnak, csak
nemzeti keretek kdzott valasztjuk, azok-
nak tuléléstik érdekében meg kel felel-
nitik hazai vélasztdiknak, és az eurdpai
kontextusbdl eredeztetett nemzeti eld-
nydket kel fgérnidik.

De a nacionalizmus nyelvét a nacio-
nalistak tudjék a legjobban beszélni, és
hitelesebbek is, mert Oket latszolag nem
érintik az eurdpai rendszer torzuldsal, fgy
aztan a rendszer kitermeli a nemzeti
politikai elitek és a nacionalistak osto-
ba versenyfutasat, ami megakadalyozza,
hogy az embereket magaval ragadja az
eurépai demokrécia gondolata, valamint
gatolja annak beldtasat, hogy nem az EU
bline a nemzetallamok bukdsa, hanem
a nemzetdllamok bilndsek az eurdpai
demokraciadeficitben.

Hogy miként alakitjuk annak a mdsik,
nemzetek feletti, demokratikus Eurdpa-
nak politikai, gazdasagi és kulturalis életét,
arrol kéne végre beszélgetnlink. Es meg
kéne mutatnunk, hogy eza mésik Eurépa
nem oka a demokraciank fenyegetettsé-
gének, hanem éppen ellenkezbleg: maga
a megoldas.

Ma, amikor a nemzeti hatarok

de facto megsziintek

A képviseleti demokracidkat manapsag
sokféle veszély fenyegeti, és ez nem
csak Eurdpa problémdja. Ezek kézdl csak
egy azoknak a nemzeti demokracidknak
a torténelmileg sziikségszerl erdzidja,
amelyek még nem valtak fejlett, nemze-
tek feletti demokréciava. Legalabb négy
f6 problémét killonboztethetiink meg:

Elséként a globdlis paradigmavaltast,
ami szerint a hatékonysag elébbre valo
a demokrdciandl. A politikat aldrendeli
a hatékony tékehasznosftasnak és nyere-
ségmaximalizalasnak, még akkor is, ha ez
az emberek életkoriiményeit alapjaiban
teszi tonkre. Még ha esetleg demokra-
tikusan legitim is az ilyen politika, ezzel
akkor is kibelezzik, Ures l6zungga tesszitk
a demokracidt.

A masodik a szocidlis kérdés: a politi-
kai részvételre vald elvont jog Gnmagaban
nem biztosftia a demokracidt, erre csak az
esélyegyenldség képes. A szocioldgusok rég
tisztaban vannak vele, hogy a kézéposztaly
bizonyos rétegei, amelyek #élnek a lecst-
szastdl, a haragjuknak és az egyszavas jel-
szavaknak hisznek, és ezért sajat érdekeik
ellenében szavaznak. Raadasul a szegé-
nyek mar egyaltalan nem is mennek szavaz-
ni, merta legszegényebb egyétdd nem hisz
benne, hogy képes befolyasolnia politikat.

A harmadik veszélyforras az inter-
net politikai 6kondmidja, melynek
részei olyan eltorzuldsok is, mint az
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NSA(Nemzetbiztonsagi)-tigy, aminek
hatdsét a képviseleti demokrécidra még
nem tudtuk felmérni.

Es végil veszélyt jelent az eurdpai
fiatalsag demografiailag meghataro-
zott, rendszerszer( politikai térveszté-
se. Olet elveszitjlk az eurdpai jovénk
alakitdsdban, és gy a sajat jovdjikben
fognak csalatkozni.

Minden populista eurdpai part sza-
vazéi kozott a nemzeti atlag felett van-
nak jelen a 18-25 éves fiatal hangok,
mert Orban és Le Pen, Lucke és Wilders
éppen azt a mast ajanljdk, ami meg-
taldlja Utjdt a csalddott tdmegekhez az
europai valsagkezelés sivar intézményi
labirintusan &t, akdr a viz csétorés utan,
ahogy beszivarog a falakba és lassan
rohasztva Gket, romba donti az éplletet.
Naiv dolog volna azt hinni, hogy Marine
Le Pen népszer(isége majd gyorsan visz-
szaesik a mai 25%-rdl 6-8%-ra, csak
azért, mert Franciaorszag majd valamikor
1%-kal t3bb ndvekedést produkdl. Amig
Eurdpat nem tudjuk elmesélni, az embe-
rek a nemzeti mesemonddkra fognak
hallgatni, és ezekben a mesékben fog-
nak azonosuldsra alkalmas hdsoket talini.

A ,tébb Eurdpét” azonban leragott
csont, a ,jobb kommunikaciét" gyamol-
talan elképzelés, amikor a politikai elit
nem képes elmagyardzni, mit is jelent
a tobb Eurdpa, és retteg attél, hogy hite-
lesen képviselien egy innovatfv, konzek-
vens, a nacionalizmust meghaladé poli-
tikai koncepciot. Eszre sem veszik, hogy
végleg hiteltelenné teszik az eurdpai gon-
dolatot, amikor horddszonoklataikban lel-
kes eurdpainak nevezik magukat: mert ki
akar egy olyan jovét, ami a politikusok
hangulatgdrbéjének terméke?

Adigitalis forradalom pillanatdban, ami-
kor az internet hatdrozza meg a kulturalis
interakciokat, az ember Uffajta felfogaséat
(avagy algoritmusokba transzponalasat)
és az emberi cselekvések sebességét,
abban a korban, amikor minden hatar-
talannd valt: a pénzpiacok, a gazdasdg,
avagy a termelési lanc, az energiaellétas,
az Gkoldgiai problémak, a cyberspace
— éppen ekkor az eurdpai diskurzus job-
ban ragaszkodik hataraihoz, mint valaha:
az eurd megmentésének fiskdlis hatarai
vannak, az eurdpai polgdrok hozzaféré-
se a szocidlis szolgaltatdsokhoz korla-
tozva van, hatarokat allftunk a menekul-
tek elé, minden (gondolati) Iépésiink elé.
Eppen ma, amikor a nemzeti hatérok
de facto megszintek, amikor a kamio-
noknak nem kell sorompok el6tt veszte-
gelnidk, nincs Utlevél-ellendrzés, a téke
hatartalanul aramlik az eurdpai bankok
kézott, a nemzeti kormanyok Ujra, egyre
hangosabban kévetelik az Ugynevezett
,nemzeti érdekek” megvédését: azaz azt,
hogy a polgdrokat abban a helyzetben
szélitsuk meg, amiben vannak - azaz

a nemzeti nyomorban, avagy, ami egy és
ugyanaz, a nacionalizmus nyomoraban.

ltt, Németorszagban, ami nem akar
Eurdpa pénztarcdja lenni. Itt, Franciaor-
szagban, ami nem ért egyet az energia-
fordulattal. ltt, Nagy-Britannidban, ami
ki akar Iépni. Mindekézben: az eurdpai
polgarokat ultragyors vonatok és fapados
légijdratok kétik dssze, de dsszekétik az
eurépai hangyakdztarsasag repild Uzlet-
emberei és utazdi is. Ez az igazi nemzetek
feletti Eurdpa, amelyet mar rég szoro-
san behdldz a nemzetek feletti keres-
kedelem, a tuddstranszfer, rokonsdgok
és kapcsolatok minden vallfaja, a kdzos
emlékezet és a kdzosen elszenvedett
katasztréfak elszakithatatlan szovedékérdl
nem is beszélve: és Eurdpa '89 utan szi-
letett ifjisdga, amely, ha még nem hagyta
el Eurdpdt, azt se tudja, mit jelentenek
a nemzeti hatdrok.

Tullépni a nemzetallamok korlatozott
lehetéségein

Mert a 2. szdzadban mdr nem csak
a néprdl van szé (amelynek német
neve <Volk> a torzsi egységbdl ere-
deztethetd, és egy eski altal Gsszekap-
csolt csapatot jelent), meg a polgarok-
rél és a politikai (6n)szervezédés és
a regiondlis dnkormdnyzat fejlédésérol —
a nemzetdllamok korlatozott lehetdségeit
meghaladva. Hiszen ma mdr nincs olyan
probléma, ami megallna a hatdroknal,
de olyan sincs, amit a hatarokon belll
meg lehetne oldani. Az eurdpai népEK
koztarsasagat kell feltalalni, tobbes szam-
ban. Meg kell szervezni az eurdpai civil
tarsadalmat, és hallatnia kell a hangjat az
eurépai rendszerben. A nemzeti diskur-
zusokat sokrétivé kell tenni, a vitdknak és
a politikdnak nemzetek feletti foruma kel
legyen. Nincs olyan, hogy német véle-
mény, mint ahogy francia, finn vagy por-
tugdl sincs. Mindegy, hogy az eurd valsa-
gardl, az energiapolitikdrdl vagy a krimi
helyzetrdl van-e sz6. Vannak francidk,
akik az energiaforradalom mellett dlnak,
mig német energiamogulok ellenzik azt.
A 20. szazad els6 felének mégis az volt
a tanulsaga, hogy a nemzeti érdek egy
olyan fikcié, amelynek felmagasztalasa és
megvédése mérhetetlen sok valodi 3j-
dalmat okoz a félrevezetett, becsapott,
védtelen embereknek.

A nemzeti érdekek fikcidjdhoz vald
ragaszkodds a nacionalizmus utani kor-
ban meddé ellentmondésba fullad, és
nem képes bolcs szintézist letrehozni,
mikézben a civil tarsadalom hangja és
a polgarok érdekei nem taldlnak meg-
hallgatasra. A nemzetkzi konszernek ezt
persze kihasznaljak, mind a belsé piacok
elényein keresztll, mind az addpoliti-
kdt befolydsolva. Kijatsszak egymas ellen
a nemzeti kormanyokat — ami az eurdpai
polgaroknak csak a kdréra valik. A nem-

zeti identitds sz(k cellaiba és a szocidlpo-
litika flizéjébe szorftva foglyokka valnak:
nem all médjukban megvédeni magukat
a renacionalizalas anyagi terheitdl, ami
ellen joggal, de ugyanakkor jogfosztva és
esélytelendl lazadnak. Mindekdzben ma
gazdag francidk dllampolgrsagukat bel-
gara valtidk, hogy a nemzeti vagyonadét
kikertljék. Nincs ennél szemléletesebb
példaa nemzetfogalom kiforgatdsaral

Fel kell ismernlnk, hogy a nemze-
ti demokraciak ilyenforman mar nem,
az eurdpal demokracia pedig még nem
tud mékodni. Es ezzel meg is érkez-
tink 2014 egyetlen fontos kérdéséhez,
amelyet minden eurdpai polgar, és nem
csak az allamok, fel kell, hogy tegyen
maganak: készek és képesek vagyunk-e
létrehozni az egyenld unids polgdrsag
alapjan egy valdban demokratikus, azaz
a nacionalizmust kévetkezetesen meg-
haladd Eurdpat! Készek vagyunk pél-
daul komolyan megvitatni egy eurdpai
munkanélkli biztosftasi rendszert, vagy
egységes munkajogi feltételeket terem-
teni, ami a régota fennalld, az eurd-
pai termelési lanc produkalta nemzet-
kézi szocidlis problémakat orvosolja? Az
egységes tarsadalombiztositas megoldast
jelenthetne az eurdzona polgdrainak sza-
mos problémajara. Készek vagyunk kdzos
addkrdl és azonos addalapokrdl beszél-
ni? Készek vagyunk, mint eurdpai polga-
rok, azonos és kdzds keretfeltételeket
szabni mindannyiunk boldoguldsanak, és
komolyan venni a jogegyenldséget min-
denki szdmdra! Vagy akarjuk-e tényleg,
mint minden vildgok legbolcsebbike, hogy
a német munkanélkiliek mint export-
vilagbajnokok dicsekedjenek — gyCildlet-
tel eltelve az importald nemzetek ,lusta”
munkanélkUlijei irant, mikdzben mind
a két réteg problémdjdt a Londonban
adémentesen tanydzd eurdmillidrdosok
okozzék valéjaban’?

Az eurbdvezetetben egységes
gazdasagi rendszert latni

Az eurbovezet egy gazdasagi orszagvetél-
keddbe hajszolta magat. Amikor a transz-
ferunié témaja eldkerdl, rendre pénzadd
és -elvevd, északi és déli orszagok kertl-
nek széba — soviniszta felhangoktdl sem
mentesen. Mikdzben Németorszagnak
nem minden régidja gazdag, és nem
egész Gorog- vagy Olaszorszag szegény.
Ha megtanulndnk végre az eurédvezetet
mint egységes gazdasagi rendszert latni -
hiszen valdjaban az — akkor sokkal logiku-
sabban és igazsagosabban gondolkodhat-
nank ezekrél a transzferrendszerekrdl,
amelyek a mindig elényokben részesild
centrum és a gazdasagilag mindig hatra-
nyosabb helyzet( periféria kozti pénzligyi
kiegyenlitddést szolgaljak; vagy ha nem-
zetek felett tudnank gondolkodnia vérosi
és vidéki régiokrdl, amelyeket ma allam-

hatdrokon atnydlo szerkezeti problémak
kinoznak. Ezért aztan az eurézénan belil
az export fogalma is félrevezet6, mégis ez
hatarozza meg a kereskedelmi egyenlGt-
lenségrél szolo diskurzust. Ahogy Hes-
sen és Brandenburg kozott is értelmet-
len mérni az exportot, gy a német
és spanyol régidk kozétt is az. Amig az
Eurépan bellili importrdl és exportrdl
készftlink statisztikakat, addig Eurpanak
ugyan lehet, hogy van piaca, de még nem
ébredt ennek tudatdra. Hidba van 8
allamban érvényes egységes valutdja, ha
a nemzeti gazdasdgi mérlegek és nemzeti
koltségvetések hatarozzak meg, amelye-
keta szuverén nemzeti parlamentek sza-
vaznak meg. Ennek a meddd ellentmon-
dasnak az eredménye nem lehet mas,
csak valsagl Az eurddvezet rég belfold”,
csak éppen (szocidl)politikai értelemben
a nemzeti parlamentek és koltségvetések
szétszabdaljék. Az eurdpai munkanélklli-
biztositds lenne a megoldas. Ez vdlaszt
ad a valds valtozasokra: az alapja az
indirekt, orszaghatarokat atlépd pénzbeli
transzferek. Raadasul megerdsitené az
eurdpai identitast.

Mivel a nemzetdllami alapokat még
nem bontottuk le elég konzekvensen,
ezért a mai eurépai kormanyzasi struk-
tirdban az egyes eurdpai gazdasagok
egymas ellenében Iépnek fel produktivi-
tas, export vagy ndvekedés tekintetében.
A hibds konstrukcidban az allamoknak
részletes makrodkondmiai célokat kell
teljesfteniCk a maguk médjan, anélkdl
hogy az eurézénaban meghataroznank
egy Un. ,level-playing-field"-et. Példaul
a kozos ado- vagy szocialpolitikai szaba-
lyozés lefektetésével. Ez igy nem miiko-
doképes! Az eurdzénanak at kell térnie
a szabdlyozasrdl a kormanyzasral

A szabélyozasrol attérni

a kormanyzasra

Amig az Eurépai Unid strukturdlisan nem
véltozik, igaza van Colin Crouchnak, aki
Posztdemokrdcia cim( konyvében azt irja:
,You can always vote, but you have no
choice.”. Aki az eurdpai valasztasokon
csak nemzeti szavazéjogot biztostt, de
a nemzeti valasztasokon megkdveteli,
hogy beldssa a szavazd, hogy érdekeit
nemzetek feletti gazdasagi érdekeknek
kell aldrendelnie, az ne csodalkozzon, ha
az emberek a valasztésokat tobbé nem
tekintik @ valds politikai részvétel lehetd-
ségének. Aki ma, az eurdpai parlamen-
ti vélasztasok el6tt a polgarok politikai
részvételére eskiiszik, de a polgar esé-
lyeit és lehetdségeita széttagolt nemzeti
meghatarozottsagok keretei kozé szorft-
Ja, aki az eurdpai békét tnnepli, és nem
gondola szocidlis békére, akia ndvekvd
JOlét jeleit olvassa ki a gazdasagi mérle-
gekbdl és statisztikakbdl, mig mi szocié-
lis Eurépét kovetellink, ne csodalkozzon,

69



70

Magyar Lettre

Internationale *

93.sz4am

2014 nyar

ha a vdlasztasokon a demagdgok lilnek
{innepet. A populistakat a valasztdsok
eredményei csak még inkabb megerdsi-
tik. Szamukra mindegy, kik lesznek véglil
t0bbségben az Eurdpai Bizottsagban. Az
a neoliberdlis itmutatasoknak megfeleld-
en ugyanazokat a javaslatokat fogja tenni,
a lobbistdk ott Ulnek majd az el6észobak-
ban, a Tandcs éjszaka dont majd megint,
és homalyos lesz, kifelel mindezért, és az
eurépai polgar érdekeit megint eldruljdk.

Nincs az a PR-kampany, ami az
eurépai polgaroknak pozitivan meg
tudja mutatni, hogy mit jelent az eurdpai
vélasztdjoguk, ha az eurdpai demokraci-
it a lényegétd| fosztjuk meg, lgy kony-
nyen gyéznek a populisték, és ha az
eurépai parlamentet elfoglaljdk — a 3%
eltdrlése a Weimari Kdztarsasagéhoz
hasonl6 viszonyokat eredményezhet —,
az azoknak a malmdra hajtja a vizet,
akik mindig is tudtak, hogy az EP nem
igazi parlament. A ,Let's abolish the EP"
- nem pusztan brit diplomatdk szajabol
elhangzod mondat, akiknek méar most szal-
ka a szemében az EP szerepe és hatal-
ma. A német jogaszok is mar az EP-n
gunyolédnak, mikdzben Karlsruhe segi-
tett, hogy a német szbvetségi parlament
egylttal az egész eurdzdna kongresz-
szusava valjon. Olyan politikai botrany
ez, amit ldthatdan csak a nem németek
tudnak kell6képp megérteni.

Eljott a res publica europaea ideje
Elj6tt az dra, az 1832-es Hambachi
Unnepek Victor Hugojanak és tarsai-
nak rdja, a res publica europaea éréjal
A flggetlen, felvilagosult és egyenld Eurd-
pa dlma még mindig aktualis, de még min-
dig nem valt valoral

Ha Eurépa még magdhoz tér alma-
bél, akkor tehét az eurdpai res publica
kialakftdsa a cél, az eurdpai kdzdssé-
gé, eurdpai szolidaritdsé, értékkdzdssé-
gé, az eurdpai polgdri dntudaté; ki kell
alakitanunk a kozos torténelmlinket és
a kozos jovénket, és ezaltal ki kell talal-
nunk a politikai Eurdpat az eurdpai kul-
turalis és gazdasagi térben. Ez a 20. sza-
zad tanulsaga, amit Eurdpanak le kéne
vonnia Briisszelben, ahol az eurd meg-
mentésének forgatokonyvét irjak, de épp
azon vannak, hogy eljdtsszak ezt az esélyt.
Nem a hatdrok mutatjak meg, hogy ki
a része Eurépanak, hanem az, hogy ki ll
ki az eurdpai res publica mellett. Eurépa
ugyanis mindig is egy eszme volt és lesz!
Aki ma az eurdpai gondolatot meg akarja
menteni, annak kritizalni kell az Eurdpai
Uniét, taldn el kell fogadnia a teremtd eré
rombol6 aspektusait is, hogy az Uj Eurd-
pa megalakulasét lehetévé tegye. A mai
EU ldthatdan - Karlsruhe itt, referen-
dum ott — rendszerszinten nincs birtokd-
bana képességnek, hogy megoldasokkal
szolgdljon polgérai szamra.

A német-francia Glienicker- és Eiffel-
csoport legljabb javaslatai és Thomas
Piketty francia kozgazdasznak egy politi-
kai unié kialakftasara vonatkozd legljabb
nagyon meggy6z6 memoranduma alap-
jan az eurézonanak a kovetkezd kon-
cepcid jelenthetne kiutat, amelybe az
EU orszdgai fokozatosan Iépnének be: az
eurézona kozds pénziigyi alap felett ren-
delkezik, ezen nyugszik az eurézdna kolt-
ségvetése, ami joval tdbb mint amennyit
maa kohézios alapba utalnak az eurdpai
orszagok (kb. az eurdzona nemzeti Ossz-
termékének 3-7%-a). A fiskalis Ujraelosz-
tas egy eurdpai munkanélkili biztosftason
keresztlil torténik, ami egy automatikus
stabilizald tényezd. Az eurdpai stabiliza-
ciés mechanizmus (ESM) egy eurdpai
pénzligyminisztérium elézménye lehet-
ne, amit az eurézéna parlamentje, azaz
egy parlamentdris testilet ellendriz. Ez
jogszerlien tehet javaslatokat és alkothat
koltségvetést. fgy valhatna az eurézéna
valéban vonzova a tobbi EU-orszdg sza-
mara, amelyek id6vel csatlakozhatnak az
eur6-demokraciakhoz.

Ez erésitené az eurdzonan belilli
demokracidt is: egy erds eurdpai tor-
vényhozdi hatalom dllna szemben az
eurdpai végrehajtdi hatalom nyersebb
struktUrdjaval, ez az intézményi beren-
dezkedés az EU elndkének kozvetlen
véalasztdsaval egészilhene ki. Az eurdzd-
na demokratikus rendszere a la Montes-
quieu a hatalmi gak markansabb elki-
l6nilésének iranyaban és egy fejlett két
kamaras rendszer felé mozdulna el. Aki
azt hiszi, ez csak dmodozas, az nézzen
csak utdna a 2012-es, Eurdpa jovojé-
rél szolé Westerwelle-jelentésben. Az
eurézona allandd elndke, ahogy a 2013.
majus 31-ei német-francia indftvanyban
all, a jovében eurdpai kincstarnokként,
azaz egyfajta eurdpai pénzligyminiszter-
ként szolgdlhatna, és 6 kezelné az euro-
zéna koltségvetését is. Ebben a struk-
turaban az eurépai demokrécia kérdése
végre horizontalissa valna: eurdpai tor-
vényhozas vs. eurdpai végrehajtoi hata-
lom, és nem lenne tobb vertikalis: nem-
zetallamok vs. Eurdpa.

Europaban a régiok jelentik

a torténeti folytonossagot

A Bizottsagnak eurdpai kormannya
kell vdlnia, ahogy mar 1994-ben leirta
Schauble és Lamers, és el kell vélasztani
a (semleges) versenyjogi funkcidit a poli-
tikai funkci6itdl. A bizottsagot minisztériu-
mokra kell felosztani (s méretét egy(ttal
csokkenteni kell), amelyek a mai biztosok
hataskorébdl fejlodhetnek ki: egy kil-
{igyminisztérium (a mostani Eurépai Kl-
ligyi Szolgdlat), egy kereskedelmi minisz-
térium, egy fejlesztéstigyi minisztérium,
egy mez6gazdasagi minisztérium, egy
energialigyi minisztérium, egy virtualis

média minisztérium stb. Csak igy lehetne
a politikai dontésekhez atldthatdan felelé-
soket rendelni. Az egyes , minisztériumok”
leképezhetnék az Eurdpai Parlamentben
regndld koalicié osszetételét, a politikai
iranyvonalak vilagosak lennének, nem
Ugy, mint ma, amikor minden biztos egy-
szerliena nemzetének a képviseldje, aki
szakadatlanul ellentétbe kerlla ,nemzeti
érdekekkel’, és ezérta biztosi javaslatok
tobbségét a polgarok antidemokratikus-
nak érzik.

Réviden: készek vagyunk a francia for-
radalom nagy, eurdpai, torténelmi érté-
keit komolyan venni, ami nem kevesebb,
mint: szabadsag, egyenldség, testvériseg!
Készek vagyunk az eurdpai demokra-
cla segftségével végre valodi egyenl6sé-
get teremteni, egyszéval meghaladni az
egyenlétlen méretl és hatalmd nem-
zeteket, amelyek az eurdpai polgarok-
nak nem biztosftanak egyenld esélyeket?
Eurépaban a régidk jelentik a torténeti
folytonossagot, a nemzeti hatarok mindig
véltoztak, térképre rajzolt véletlensze-
rl vonalak. Az eurdpai régiok nagyjabol
azonos méretliek: idealis kozigazgatasi
egységek, amelyekben a polgarok a sz6
legjobb értelmében szuverének, azaz
azonos Osszeurdpai keretfeltételek mel-
lett a sajat, megszokott kultdrdjuknak és
mentalitisuknak megfelelé mddon szer-
vezhetk meg a tarsadalmi életliket és
politikai részvételliket. Ezeket a régio-
kat egy er6s eurdpai koztarsasdg fogja
bssze: ez lehetne az igazi eurdpai tor-
ténet, amit a fantazitlan pragmatikusok
hidba keresnek.

Hogyan fogjunk bele az eurdpai
Ujrakezdésbe

A torténelem tdbbnyire par default esik
meg, nem pedig nagy alkukon keresz-
tiil. De legf6bb ideje elgondolkodnunk,
hogyan valtozzon az eurdpai gondolat
a 2l. szdzadban, és hogyan fogjunk bele
az eurdpai Ujrakezdésbe, ha az eddi-
gi rendszer végleg kimeriil. A kdvetke-
28, 2019-es EP-vdlasztasok eldtt ossze-
U6 eurdpai alkotmdnyozd gy(ilésben
reménykedhetlink: ezen a gylilésen az
eurépai polgarok a valasztott nemzeti
képviseldjiiket megkertilve, egy joI kigon-
dolt képviseleti rendszeren keresztll kz-
vetlentil vehetnek részt. gy az eurdpaires
publica kialakftasa valdban civiltarsadalmi
eseménnyé valhat.

Még ha ebben az évszdzadban a nagy
robbands, ami a tdrténelem soran min-
dig jelzi a korszakok kozti hatdrt, remél-
hetSleg elmarad is, nem kétséges, hogy
a régi Eurdpa lassu széthulldsa mér rég
elkezd6détt, mig az Uj Eurdpa, ami rég-
dta valosag sok-sok eurdpai polgar fejé-
ben, érvényes, id6tallé alkotmanyra var.
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Euréparol gondolkodas nélkiil - Neokolonialis diskurzus

a Nyugat-Balkan koriil

,Eurdpa Ugynevezett egyesitését latha-
télag gondolkodas nélkll viszik végbe",
irta Jelica Sumi¢ Riha és Tomaz Mastnak
1993-ban a Filozofski vestnik c. folyo-
iratban™. Kritikus hozzaallasukat minde-
nekelétt a volt Jugoszldvidban tortént
véres események valtottak ki, melyek-
nek Eurépa nem tudta elejét venni, t6b-
bek kdzott azért, mert nem tamogatta
eléggé a Jugoszlavia demokratizlasara
iranyuld torekvéseket. A kovetkezd évek-
ben elsésorban az akadémikus kdrok-
bél birditak az EU-intézményeket és az
EU-val kapcsolatos nemzeti vagy nem-
zetek feletti szinten folyd diskurzusokat.
Ezzel szemben az EU-hoz kapcsolodod
két legharsanyabb diskurzus —a politikai
€s média-diskurzus — tovabbra is hijan
maradta komoly reflexionak.

Mostanaban ,Eurépa” fogalmét vagy
eszméjét majdnem teljesen azonositjak az
EU-val, az EU-tagsag a legfébb eszkoze
a kontinens Uj szimbolikus geografiaja
alakitasanak. Azok az orszagok, akik mar
bent vannak az EU-ban, bevehetik vagy
tavol tarthatjak a tdbbieket, mig azok,
akik ,mar Uton vannak Eurépaba’, vagy
akiknek semmi esélyik az EU-tagsag-
ra, ki vannak hagyva. Mitja Velikonja ezt
a diszkurziv gyakorlatot, amely Eurépa
és az eurdpaisag fogalmat az EU-val azo-
nosftja, az Uj eurocentrizmus ,ereden-
d6 blinének” nevezi: ,Az egyszerlség,
a rovidség vagy a jo hangzas, elokvancia
(EUlokvancia?) kedvéért a két fogalmat
egyszerlien megfeleltetik egymésnak — az
EU, a politikai és gazdasagi egység kisaja-
titja magdnak az egész kontinens foldrajzi
és torténelmi nevét’? Ebben a folya-
matban maganak az EU-csatlakozdsnak
a processzusa ,mintegy azt demonstral-
ja, hogyan lehet nem-eurdpai orszagokat
eurépaiva alakitani.” ©!

Mit drulhatnak el nekink ezek a dis-
kurzusok a mai Eurdpa jellegérdl? Es
hogyan tiikroz6dik Eurdpanak eza szim-
bolikus geografidjaa ,Nyugat-Balkannak”
nevezett térségben, ami nagyrészt a volt
Jugoszlavia tertiletének felel meg!

A Nyugat-Balkan mint a kolonidlis
Masik

A mai eurdpai identitaskeresés legyen
barmilyen intenziv, és barmilyen komo-
lyan veszik is ezt a feladatot, torté-
nelmi perspektivabdl nézve ez az
eszme viszonylag Uj: az ,Eurdpa” nevet
a 15, szdzad kdzepéig alig hasznaltak, és
nem volt kiléndsebb stlya. Csak a 15,
szazad kdzepén, Konstantindpoly 1453-as
oszmén meghdditasa utdn kezdett , Euré-

pa” fogalma Ugy mikédni, mint ,a Nyugat
kézos lelkismeretének hordozdja’, mint
a hédft6 torok ellenség feltartéztatdsanak
béstyaja. Ma ,nem tudvan tobbé felidézni
a kommunizmus fenyegetését, a fejlett
Nyugat az iszlamban talalt maganak egy
Ujabb mumust” Bl Ugyanakkor — és ezt
is hangstilyozni kell - Eurépa mér bevett
(gyarmati, szemita, kelet-eurdpai) ,Masik-
jai” nem sokat vagy éppen semmit sem
veszitettek a ,massagukbol”.

A Balkdnrol mint egy bels6 vagy ,fél"
Masikrol kialakutt kép kiilénleges szerepet
Jatszik abban a kontextusban, amelyben
egyes eurdpai orszagok tagjai az EU-nak,
masok pedig igyekeznek megszerezni ezt
a statuszt. Egyfeldl a Nyugat-Balkdnt
Eurdpa részének tekintik f8ldrajzi, torté-
nelmi és civilizacids értelemben is, (ahogy
ezt az eurdpai és a helyi politikusok is
hangstlyozni szoktak), bar még rengeteg
a tennivalojuk, mieldtt ,eurdpaiva” val-
hatnak. Masfel6lezen a kétértelmd téren
belil, ,ahol egyes orszagok eurdpaisaga
adva van, mig masoknak meg kell érte
dolgozniuk”®, a nyugat-balkani orszagok
EU-csatlakozdsardl folyd diskurzus idedlis
terepnek ltszik egy Uj eurdpai orientaliz-
mus kialakuldsahoz.

Ennek az (j orientalizmusnak a  kiala-
kuldsdhoz vezeté folyamatnak a jobb
megértéséhez érdemes a torténelmi
orokség analitikus fogalmat alkalmaz-
ni. A torténelmi 6rokség a tradiciotol
eltéréen nem a mult bizonyos elemei
tudatos dsszevalogatdsanak az eredmé-
nye, ,inkdbb ,magdban foglal mindent,
ami rank maradt a multbol, akar tetszik,
akar nem” UL A t6rténelmi 6rokségen
nem lehet valtoztatni, de meg lehet idézni
vagy lehet leplezni, lehet dicsditeni vagy
tabuva tenni a jelenbeli torekvésektd|
figgden. A kolonializmus mint a nyugat-
eurdpai tarsadalmak torténelmi éroksége
az EU egészének is torténelmi drokségé-
vé valt. Bar ez az eurdpai torténelemnek
egy sOtét korszaka, az eurdpai politiku-
sok manapsag nyiltan utalnak tarsadalmaik
gyarmatosftd multjdra. A Nyugat-Balkdn
esetében a kolonidlis viszonyulds Ujrater-
melédése a Balkanrdl mint feligyeletre
és kilsd iranyftasra, az eurdpai hatalmi
kézpontokbdl érkezd allandd segitségre
szorulé periféridrél hosszl ideje kialaki-
tott és megszilardult képben jelentkezik.
A politikai diskurzusban a nyugat-balka-
ni orszagok EU-csatlakozasi folyamatat
nemcsak Ugy allitidk be, mint mélyrehatd
atalakulast: ahhoz, hogy ezt az dtalakulast
végre tudjak hajtani, mindvégig segftségre
és iranyftasra van szitkségtik. Eza ,gyam-

kodas" azt fejezi ki, hogy ez a régio ,az
evollciés skdla egy alacsonyabb szintjén”
van, hogy ,magatdl nem tud elébbre jutni,
kllsé vezetésre van szilksége ahhoz, hogy
vissza ne cstisszon a mUlt hibdiba” .

Azt a koncepciét, hogy a Balkdnon
nélkilozhetetlen egy ilyesfajta gyarmati
adminisztracié a béke fenntartdsa és az
egész eurdpai kontinens fejlédése érde-
kében, stirtin visszhangozta cikkek, esszék
sora és az egész altudomanyos szakiroda-
loma 90-es évek folyaman.

Robert Carver szerint™ az egyetlen
megoldds a szakadatlan zavargdsok-
ra Albanidban ,az eurdpaiak altal rajuk
kényszerftett rend és iparosodas’, és
azoknak ,a legfelsé hatalmi centrumok-
nak’ az (jbdli életbe Iéptetése, ame-
lyek ,a régi gyarmati idékben" mikod-
tek. Robert Kaplan, a Balkan Ghosts
¢. munkajabanl'®, amit manapsag az
explicit balkanizmus példajaként szoktak
idézni, kijelenti, hogy ,csak a nyugati
imperializmus — bdr kevesen szeretik igy
nevén nevezni — képes most egyesfteni
az eurdpai kontinenst, és megmenteni
a Balkdnt a kdosztél". A 90-es évek
elején Michael Ignatieff a nagyhatalmak
tavol maraddsaban latta a balkani konf-
liktus okét, és hozzéatette, hogy ,a Bal-
kinon a populdcié magdra van hagy-
va olyan nagyhatalmi dontébird nélkdl,
akihez fordulhatna. Nem csoda, hogy
amint nem voltak tovabb erésebb kezek
altal megzaboldzva, rogton egymésnak
estek régi elintézetlen szamlaik rendezé-
sére, amiben eddig megakadalyozta Gket
a birodalom jelenléte” " A Guardian
szamara frott egyik cikkében Julian Bor-
ger aztirta, hogy ,egy »aldasos gyarmati
rendszerre« volna szikség Bosznidban
egy demokratikus fejl6déshez” [,

A nemzetkdzi kdzdsség" altal eld-
sz6r Bosznia-Hercegovina majd Koszovd
igazgatdsaban megnyilvénulé hozzdallas
a jugoszldv habor( utdn sok kolonialista
vondst mutat, ahogy erre a nemzetkdzi
adminisztracion belllli f6bb politikai tes-
tiletek diskurzusait tanulmanyozo kuta-
tok ramutattak™. A ,nemzetkézi kozos-
ség missziojat” kimondottan civilizald
kildetésnek fogtak fel, amelynek soran
a kozosség képviseldi egy sor intézke-
dést késziltek bevezetni, hogy megta-
nitsak a balkdni népeket a demokrécia-
ra és a torvénytiszteletre. £z a diskur-
zus tdmaszkodni tudott azokra a régdta
bevett elképzelésekre a Balkanrol, ame-
lyek szerint ennek a regionak haladékta-
lanul sziiksége volna gyarmati felligyeletre,
az EU csatlakozdsi folyamat dftal beve-
zetett Uj elkllonitési mechanizmusokkal
egyetemben.

A demokratizalédas folyamata, amihez
egyfajta gyarmati adminisztracidra van
szlikség, a balkani orszagok eurdpaiaso-
ddsdnak el6feltételel,

Az (j eurdpai kontextus, amelyben
a kolonializmus az Eurdpai Unié torté-
nelmi orokségéve valik, a gyarmati mult-
tal nem rendelkez allamok politikai elitjét
is képessé teszi a kolonialis diskurzusok
elsajatitasara.

Ezt az elsajatitast, amit minden reflek-
taltsdg vagy a torténelmi specifikumoknak
megfelelé ,szdrés" nélkll végeznek, jol
illusztraljak az EU-politikusok megnyilat-
kozasai. Alvaro de Mendoca e Moura
példaul, Portugdlia dlland6 keépviseldje
az Eurépai Uniéban, 2007 jUniusaban,
kézvetlendl az elétt, hogy Portugdlia
vette volna 4t az EU-elndkséget, Ugy
nyilatkozott, hogy gyarmati mltja miatt
,Portugdlia killpolitikajanak fokuszaban az
Afrikéval valé egyiittmUkodés all majd,
és az emberi jogokat fogjak elétérbe
helyezni. Nem soporhetjiik egyszer(-
en le az asztalrél azokat az orszagokat,
amelyek megsértik az emberi jogokat.'"
Néhany honappal késébb, amikor Szlo-
vénia keészllt Portugdliatdl az EU-elndk-
ség atvételére, a Financial Times idézte
Janez Jansa akkori szlovén miniszterel-
nokét, aki azt mondta, hogy ,Szlovéniat
hasonld érdekeltség flizi ehhez a régio-
hoz, mint Portugdliat Afrikihoz"'®) Jelko
Kacin szlovén Eurépa-parlamenti kép-
viseld is hasonld parhuzamot dllitott fel
egy volt gyarmati hatalomnak az egykori
gyarmatahoz kotéd6 érdekei (az adott
esetben egy birodalom és volt terile-
te) és Szlovénidnak a Nyugat-Balkdnhoz
kot6dd eérdekei kozott, hangstlyozva,
hogy Ausztria gy viszonyul Szlovénidhoz,
mint Szlovénia Délkelet-Eurdpahoz.!" Az
ilyen parhuzamok felallitasanak egyetlen
kritériuma és igazoldja az EU-tagsag. Az
EU-tagsdg megteremti a ,massag” el6al-
Iitasahoz szitkséges diszkurziv mintak egy
kézos arzendljdt olyan esetekre, amikor
olyanokrdl esik sz6, akik nem tartoznak
az egyestlt Eurépahoz. Ezeket a min-
takat rendszerint azok az allamok kezdik
hasznlni, akiknek nem egyértelm( az
,europaisaga’, fuggetlendl attol, hogy tag-
jai-e az Eurdpai Unidnak vagy sem.

Szlovénia EU-tagsaga is centralis szere-
pet jatszik a nyiltan rasszista diskurzusok-
ban. Az ilyen diskurzusok egyik példdja
volt az az (izenet, amit egy épftovallalat
intézett a Bosznia-Hercegovindbdl vald
idénymunkasokhoz 2008 marciusaban
azokra a konténerekre kirakva, ame-
lyekben laknak Ljubljana Bezigrad negye-
dében. Arra szolftotta fel a munkdsokat,
hogy tartézkodjanak a rdjuk jellemzd
Jkultdra és viselkedés gyakorlasdtol, ami
bizonyos esetekben nagyon nem helyén-
vald. Viselkedjenek annak tudataban,
hogy jelenleg Ljubljanaban tartézkodnak,
a Szlovén Kéztarsasag, egy EU-tagdllam
fvarosaban. Mi itt magasabb rendli sza-
balyokat és tdrvényeket kdvetlink. Ehhez
tartsdk magukat.”
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Eza példamagdbanrejtia jellegzetes
kézép-eurdpai sztereotipidt a rendezett
kérnyezetrdl, amit kulturdlt allampolga-
rok laknak, akik nem turik, hogy valami-
féle jottmentek vagy vendégmunkasok
megzavarjak az 6 varosi idillitiket. Ebben
az esetben a ,koszos déliek” mdr nem
a volt Jugoszldvia més kdztarsasagaibdl
jové déliek, akiknek a helyzete annak ide-
jén a gettdsitds és a széles korben elter-
jedt sztereotipidk dacdra is sokkal jobb
volt. Es ez a csoport nem is a Szlova-
kiabd! vagy més kelet-eurdpai EU-tagor-
szagokbol érkezé idénymunkasokbal all,
akik egészen més jogi elbirdlds ala esnek;
raadasul az alacsony bérek és a nyo-
morUsagos €élet- és munkakoriilmények
nem sok munkavallalét vonzanak ezekbd|
az orszagokbdl Szlovéniaba (a Szlovénia
EU-csatlakozdsat kovetd vdrakozasokkal
ellentétben).

A kolonidlis mintdk nyilt megidéze-
se a Nyugat-Balkdn orszagai kapcsan
a maga szélesebb, gazdasagi Osszeflig-
géseiben is vizsgalando. Mig Ausztria
a legnagyobb kiilfoldi befektetd Szlové-
nidban és az egyik legfontosabb befekte-
t6 a Nyugat-Balkanon, Szlovénia befek-
tetéseinek legnagyobb része Szerbidba
irdnyul. 2007-ben a dél-kelet-eurdpai
régié tette ki a teljes szlovéniai export
egyhatodat.

A Nyugat-Balkdn Szlovénia szamara
is olyan terlilet, ahova szakértéket tud
kildeni, a legfontosabb piac és ,érdek-
szféra”, a Nyugat-Balkdnnal kapcsolatos
szakértelem elvalaszthatatlan a gazdasagi
befolyastol, és az ezek mdgott meghiizo-
do beszédmaodok és hatalmi viszonyok
kélcsdndsen erdsitik egymast.

Eurdpai kolonializmus balkani médra
Az orientalizmus diskurzusénak egyik
fontos jellemzdje kildndsen nyilvanvald
a Balkdn esetében, mivel ,belsé Masik-
ként" ambivalens szerepe abban is meg-
nyilvanul, hogy képes ,a kolonialis struk-
turakrol levalva” is makodni. Ezért aztan
az olyan tarsadalmak, amelyek ki vannak
téve az orientalizalasnak, képesek inter-
nalizalni, atértelmezni és médosttani ezt
a diskurzust a sajét bels6 elhataroldda-
saik céljabdl és a sajat identitasuk alaki-
tdsa sordn.

Milica Bakic Haydennek a magat
a volt Jugoszldvidba ,befészkel orienta-
lizmusra” vonatkozo kategorija kitinden
illusztrdlja azt, hogy az egyes délszlav
orszagok hogyan alkalmaztdk az orienta-
lista diszkurziv mechanizmust arra, hogy
Ugy dllithassak be magukat, mint nyu-
gati/ eurdpaiffelsébbrendli nemzeteket
szemben a tbbiekkel mint keleti/ori-
entdlis/alacsonyabbrend(i nemzetekkel.
%1 Maple Razsa és Nicole Lindstrom
kimutattak, hogy FranjoTudjman elndk-
sége idején hogyan kilonbdztették meg

magukata horvatok délebbi és keletebbi
szomszédaiktol, ugyanazokat a kliséket
alkalmazva a Balkanra, amelyeket nyu-
gati politikusok szoktak Horvatorszaggal
kapcsolatban hasznalni,2”

Az eurdpai hatalmi kézpontokban az
EU-tagorszagok politikusai és az EU-tiszt-
visel6k aftala Nyugat-Balkanré! kialakitott
domindns diszkurziv mintékat elsajétitot-
tak és magukéva tették a volt jugoszlav
tagorszagok a sajat kdlcsdnds viszonyaik
Ujradefinialasara. Az EU-tagsaghoz koze-
lebb dll6 orszagok vezetdi azok, akik jogot
formalnak az azokhoz hasonlé diskur-
zusok kialakitasara, amilyeneknek egy
szélesebb kontextusban &k maguk van-
nak kitéve, 2008-ban, Radovan Karadzi¢
letartéztatdsa utdn példaul Ivo Sanader,
az akkori horvat miniszterelndk kijelen-
tette, hogy flggetlentl attdl, hogy Szerbia
megtette ezt a fontos 1épést, Horvétor-
szag mindenképpen elébb fog bejutni
az EU-ba, mint szomszédja: ,Reméljtik,
hogy az (j szerb kormény és a szerb
elndk megmarad ezen a helyes Gton,
szurkolunk nekik”, és hozzatette a majd-
nem elmaradhatatlan paternalista igéretet,
hogy segiteni fognak nekik ebben: ,Hor-
vatorszag tamogatni fogja Szerbiat ezen
az (ton" 2"

Amikor Szlovénia megprébalta meg-
akadalyozni a horvat csatlakozasrdl folyd
targyaldsokat, Sanader kihaszndlta az
alkalmat a jelolt balkani orszagok kézét-
ti hierarchia hangstlyozasara: ,Szlovénia
akadalyozza Horvatorszagot az EU-hoz
vezeté Utjdn, de ha Horvétorszag is ott
il majd az eurdpai asztalnal, nem fogja
ezt a szomszédjan megtorolni, nem fog
Ugy viselkedni Szerbidval, ahogy Szlové-
nia viselkedik Horvatorszéggal" 2 Es ezt
kovetden Vuk Jeremic, a szerb killgy-
miniszter is kijelentette, hogy ,Szerbia
kész tdmogatni Bosznia-Hercegovindt az
EU-hoz vezet§ (tjan” 2,

Diszkurzlv mintak dtvétele az EU-tol
gondolkodas, sz(irés vagy a helyi kordl-
ményekre val6 alkalmazas nélkdl jellem-
z6 a mai Eurépan belili politikai kap-
csolatok természetére: az (j tagallamok,
azaz a volt szocialista orszagok, ame-
lyeknek ,bizonyitani” kellett az eurdpai-
sdgukat miel6tt csatlakozhattak volna az
EU-hoz, kénytelenek ezt folytatni mér
EU-tagokként is; ugyanakkor a tagsaggal
jard elénydket, amire szamitanak, nyfltan
a pusztan gazdasagi érdekekre redukaljak
(a régi és az U tagallamok egyarant). Ami-
kor az ,eurdpai integracid” jelentdségét
indokoljak valasztasi kampényaik sordn,
a jelolt balkani orszagok politikusai arra
hivatkoznak, amirél azt remélik, hogy
a legerdsebben tud hatni a szavazoikra:
magasabb életszinvonal, gyorsabb gaz-
dasdgi ndvekedés, pénzbeli EU-tamo-
gatasok, vizummentes utazési lehetdség
és fgy tovabb.

Ez olyan helyzetet teremt, amelyben
nem marad tere az olyan dialégusoknak,
amelyek arrdl folyhatnanak, hogy Eurd-
pa polgarai vagy a kontinens kilonbo-
76 részein €16 népek hogyan értelmezik
az eurdpai értékeket. Az ,eurdpaisag-
rél" folyo vita elkeriilhetetlentil a nyuga-
ti (nyugat-eurépai, ma EU) dominancia
kolonialista diskurzusanak foglya marad,
és kizdrélag az ,igazan eurdpaiak’, azaz
az EU-n beliil I8k vesznek részt az arti-
kuldlasaban. Vannak, akik pozitivan lat-
jak azt a tényt, hogy Kelet- és Délke-
let-Eurépa volt szocialista orszagainak
az EU-hoz vald csatlakozdsa még nem
a Vvégs6 bizonysaga az eurdpaisaguknak,
Ugy érvelve példaul, hogy ,a csatlako-
zas nem vezetett az (] tagdllamok teljes
»beolvadasahoz« — de Ugy latszik, hogy
a kibévilt Eurdpdban jobb eshetbség
nyilik az Eurépaval kapesolatos elképze-
ések megfogalmazasara” .

De az a politikai gyakorlat és a dis-
kurzusok, amelyek az ,(ij Eurépa” orsza-
gaiban és azokban folynak, amelyek még
csak varnak arra, hogy megszerezhessek
ezt a statuszt, nem sok reményt hagy-
nak arra, hogy egy emancipativ jellegt
diskurzust lehessen kialakitani az eurdpa-
isagrol. Eppen ellenkezdleg, csak az ,igazi
Eurépaban” kialakitott mintak reflektalat-
lan dtvétele folyik, az eurdpaisagrél szdld
diskurzus itt csak a politikai elénydkhoz
vald jutds kénnyebbik Utja.

Lehet6ség-e Eurdpa?

Thesszalonikiban tartott 1999-es el6ada-
séban Etienne Balibar ramutatott, hogy
,az eurdpai identitas egésze forog kockan
Jugoszlaviaban és altalaban véve a Bal-
kanon". Eurdpanak Balibar szerint két
valasztasi lehetdsége van: vagy felisme-
ri, hogy a balkdni helyzetben nem egy
a keblén melengetett szornyet kel létnia,
az elmaradottsag vagy a_kommunizmus
patologikus »utohatdsate, inkdbb a sajat
tortenelmének egy képmasat, és meg-
prébal szembenézni vele és megolddst
taldni ra, megprobalva ezzel sajat magat
is megkérddjelezni és atformalni. Csak ez
esetben valhatna Eurdpa Ujbdl egy lehe-
toséggé. Vagy pedig nem lesz hajlandd
szembenézni sajdt magaval, tovabbra is
kiils6 akadalyként fogja szemlélni a prob-
[émdt, amit kilsédleges eszkdzokkel kell
lekiizdeni, amilyen a kolonializalas."™!

A Nyugat-Balkanrol folyd Eurépai dis-
kurzusokba valé bepillantds azt mutatja,
hogy Eurépa nem valt jobb lehetdségge
midta Balibar ezt a megjegyzést tette.
Azt is lehetne dllitani, hogy éppen ellen-
kezéleg, az eszkdzok, amiket arra alkal-
maztak, hogy a Nyugat-Balként mint
Eurdpan kivlli térséget konstrudljak meg,
egyre inkabb explicitté valtak, hogy a fel-
Ugyelet és a kolonializalds mechanizmu-
sainak az alkalmazdsat még inkabb min-

den reflektdltsag hianya jellemzi, és hogy
ezeket a modszereket mindenki kezdi
alkalmazni, aki most mar az EU-n belll
van. A Balkan szimbolikus és diszkurziv
kolonializalasanak a legfébb gazdasagi
haszonélvez6i éppen azok az orszagok,
akik a leggyakrabban alkalmazzak eze-
ket a mechanizmusokat: az EU délkele-
ti hatdrdn elhelyezkedé EU-tagorszagok.
Eurdpa egésze szdmdra ez lehetdvé teszi,
hogy megdrizzen magarol egy énelégilt
képet, és minden mast, ami kikezdhetné
ezt a magdrdl kialakitott imazst, dttol-
hatnak, atharfthatnak a kivil rekedtekre.
Az ilyen Eurdpa nem képes az onref-
lexiora. Az ilyen Eurdpaban a média
a politikusok az eurdpai torténelem
legsdtétebb korszakaira jellemzd min-
takat kovetd kijelentéseit visszhangozza.
Nehéz az ismétiédés kellemetlen érzé-
sétdl szabadulni, dacdra annak a mélyen
gyokerezé felfogasnak, hogy a mdalt
ismétlédése a balkani népek problé-
méja, semmiképpen nem az eurdpaiake.
© LEspill, Eurozine
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Kétkedé vampirok Romaniabol: Alexandru Musina, avagy
az egyetemi regény mint kultiraelemzés

Ahogyan Nina Auerbach amerikai kritikus
ija Our Vampires, Ourselves (,Vampirja-
ink: nmagunk”, 1997) cim{ kényvében,
a vampira kultdra nagy témai kdzé tarto-
zik; ha (gy tetszk, ,metatéma’. Azaz br-
mennyire bandlisnak is tlinjék a tdmegkul-
tlranakeza termeke, kilondsen ikonikus
feldolgozasaiban, a vampir megkeriilhe-
tetlen abban, ahogyan egy kultira meg-
hatarozza 6nmagét. Kézelebbrdl, a vam-
pir témdja mind az Egyesult Allamokban,
mind pedig Kéz€p-Kelet-Eurdpaban nagy
valészindséggel a kultdra probléméja: az
egymassal érintkezd kultirdk eredetéé,
eredetiségéé és érintkezéseié, valamint
az ezekbdl az érintkezésekbd! szdrmazd
tllcsorduldsoké, difftizioké és ,transzfl-
zioké". A tobbnyire kihalt, netan egye-
nesen meghamisftott délkelet-eurdpai
szajhagyomanyokat ,feleleventté”, Lugosi
utani hollywoodi apokrifektél az elsdprd
népszerlségli Alkonyat-trilogidig a vam-
pir nem csupéan szazadokon és kontinen-
seken étiveld, példatianul alkalmazkodo-
képes kulturdlis alakzatnak bizonyult, de
egyeduldlld ,metakutturdlis” terrénumnak
is. Egyedi alkalmat kindl annak a mélyebb
megértésére, hogyan formalddnak és
deformdlédnak, értékelédnek fel és le
a kultdrak, hogyan fejlédnek, mi vitalizdlja
és revitalizalja Sket és mi dltal nyernek elis-
merést a vilag szinpadan. Ebben a véna-
ban folytatva (nem szojaték, nem annak
szantam), a vampirndl nincs semmi trivi-
alisabb. Amikor egy teljes kultdra eftdinik,
vagy megszlinik akdr befelé, akdr kifelé
szerepet jétszani, az él6halottak tovabbra
is ott Iézengnek, és sirjukbdl felbukva ido-
rél idére felvetik a kultlra kérdését; ami-
kor egy kultira mar nem létezik, vampiri
meghatalmazottja kitart a kérdezésben;
amikor a vilag nyilvanvaldan nem vesz
tudomast egy kultdrardl, ,marginalizalja”
vagy ,esszencializdlja" azt, a vampir maka-
csul ragaszkodik hozza, az illetd kultdra két
labon jaré mementdjava és archivumava
valik, vég nélkil megtestesftve azt.
Nepotul lui Dracula (,Dracula unokdja”
[Brasov/Brass6, Romania: AULA, 2012])
clmd, mesterien megirt regényében Ale-
xandru Musina roman ré utal ra, hogy
bizonyos értelemben pontosan ez tor-
tent azzal a nemzeti kultdraval, amely-
nek a vampir dllitélagos leszarmazottja:
a figyelemreméltdan gazdag és sokszin(
hagyomanyt, amely olyan fontos szere-
pet jatszott az eurdpai mlvészeti-irodalmi
modernség sziiletésében, a sors irdnia-
ja folytan visszanyesegették, és azono-
sftottdk ezzel a mitosszal, végil pedig
mint ilyet piacosftottak és arusftottak ki.

A vampir tehdt immar nem a roman
kultdra meghamisitasanak szinekdokhéja,
exotikus pars ro toto-ja és els6 szamd,
bar nagyrészt szandéktalan, exportcik-
ke. Ott, ahol egy kultirabdl ezen kivil
joforman semmit sem tartanak szamon
a Kardébahlzé grasszdlasainak vezetén
tUl, eza férfi (@ roman nyelvbena vampir
ugyanis majdnem mindig himnemd) rep-
rezentdlia a kuftlrdt a nagyvildgban, mi
tobb: eggyé vélik ezzel a kultdraval. Az
,2autentikussag etikdja” nyilvan a lefolyo-
ban végzi, amikor — hogy Ujabb Charles
Taylor-cimet hivjak segitségll — az elis-
merés politikdja gy forditodik le, mint
ilyesfajta, végzetes félreismerés, és amikor
rdadasul sem a kihalas, sem az elévi-
lés nem elérheté opcié. Ahogy Musina
regényében burkoltan céloz ra, hogyha
nem annak néznek, aki vagy, illetve akivé
valni szeretnél, és ha csupan olyasvalaki
lehetsz, akinek a szerepére Bram Stoker
dta megszakitas nélkdl kiosztanak, akkor
egyik lehetdséged valdban magadra venni
a szerepedet és alakitani egy ,tulzasok-
ba mend” eldadason bellil, amely képes
magdt az aktust kozonséged szemébe
vagni. Csupa elhibazott okbdl ,halhatat-
lannak”, ,egyetemesnek’, ,eredetinek” és
,wvonzonak” lenni a kultdra problémaja,
ugyananndl az okndl fogva pedig a vdm-
pir raison d'étre-e és ellen-intuitly sansza
is, hogy az ellene elkvetett sérelmet ne
racionalisan, érvek Utjan probalja jovaten-
ni, hanem egyfajta tedtralisabb logomachia
altal. Ahelyett tehdt, hogy visszautasftana
a ré kiosztott szerepet egy ,etiktlan”
pszeudo-identitdsdramaban, amelyben
kénytelen-kelletlen lesz teljes kuftiréjanak
kép-viselSje, szemérmetlendl megmarto-
zika véres nemtelenségben és egy dupla-
fenekd performanszban megerdsit minket
téves elvarasainkban Ugy, hogy kézben
talan még élvezetet is lel a dologban.
Taldn ez magyardzza, hogy Musina
fészerepldje, Florin Angelescu Dra-
golea (FAD), elvalt, kildbalofélben levd
alkoholista, a francia irodalom kizérdlag
Proust elbeszélésszemiotikdjara szako-
sodott adjunktusa a roméniai Brasov
(Brass6, német lakosainak Kronstadt)
Transilvania Egyetemének bolcsészkaran
— belemegy a jatékba, és a hiresztele-
sekre rajatszva lépésrol [épésre Dracula
Vérszivo leszarmazottjava valik — ahogy
bizonyos értelemben mindvégig az volt.
,Draculatdl’, Havasalfold 15. szazadi feje-
delmétdl, ,Vlad Dracul” fiatél (akinek
neve annyit tesz, mint ,a Sarkanyrend
tagja") a ,Dragolea’ig (,kedves, draga’
szinonimdja, ugyanakkor a ,Draculea’,

a ,Dracula” kézépkori névvaltozatanak
paronimdja), vagyis a heroikus-félelme-
testél az érzelmes-gyongédig szinte vég-
telen lehetéségek nyilnak. Ennek ellenére
a kulturdlis-egzisztencidlis forgatokonyv
- a szamunkra elkildnitett ,narrativa” —
korkorosségében frusztraldan kiszamitha-
t6. Nem az szdmit, ami lenni szeretnél és
ami valéjaban lehetsz és voltal is, hanem
az, amit masok gondolnak rélad: a maéd,
ahogyan 6k ,racionalizaljdk” a kihivast,
amita te léted jelent szdmukra — réviden,
az azonossag, amivé az & percepcidjuk
a te massagodat félreolvassa és kooptalja.

Az itt felvetett probléma nem csu-
pan etikai, hanem esztétikai természetll
is. Ahogy Musina bévebben kifejti egyik
levélszer(i esszéjében Scrisorile unui fazan
(Epistolarul din Oldnesti) [Egy facdn leve-
lei (Az oldnesti-i levélregény], Chisindu/
Kisinyov: Cartier; Bucuresti/Bukarest:
Codex, 2006] dim( kétetében, a mivé-
szet [ényegéhez tartozik és legjobb fok-
méréje a ,masikkal" valo torédése (51-
52). Amennyiben a Grof a massag par
excellence megtestesft6je, Musina regé-
nye ezt a definiciét polemikusan és
indirekt mddon jeleniti meg. Az 6rdég/
Dracula Ugyvédjének, egyben Diderot
Rameau unokadccsének szerepét eljatsz-
van, a Dracula unokdja a mésik mint az
azonos meggyézédés nélkdli, ugyanak-
kor hiperbolikusan tllhajtott visszatérését
dlltja szinpadra. A tdrténetet Gsszefog-
lalhatnank gy, mint a vampir ,coming
out"-jat, ha nemjarulna ehhez az ,outing’,
a kirakatba-helyezés tilhabzé cinizmusa
— Dragolea egyeteme ugyanis mindent
elkdvet, hogy készpénzre valtsa munka-
tarsa hirtelen szerzett himevét. A vampir
halvanyan szlirrealista, opera buffaba il
feltimaddsa — egyfajta negativ messia-
nizmus — pontosan az ellenkezdje annak
a felforgatd eseménynek, amit maski-
l6nben meg kellene jelenitenie. Kidrusi-
tasra és fogyasztasra készen egy olyan
vildgban, amely Romanian kivll és belil
egyarant ratelepszik erre a visszatérésre,
és rogvest nyereségesnek vélt kozhe-
lyekbe csomagolja 6t, a vampfr, alighogy
kikelt sirkamréajabdl, arra ébred, hogy
bedrazta sajat kultdrdja épplgy, mint az
ennek a kultdrénak fantdzidtlanul csu-
pan a Kisértetszer(” latvanydra, stilsze-
rden hullarabld-irraciondlis dimenzio-
jara kivancsi, ,orientalista” képzelgések.
A gyarmatosfté tekintet félig szérakoztato,
félig aggalyos paradoxona aligha lehetne
ennél nyilvanvaldbb. Ahogy a mindentu-
dé elbesz818 ravildgtt, az amerikai popu-
laris média aftal meghatarozott globalis
képzelet a ,vampir-rogeszme” eredetét
tantorfthatatlan makacssaggal vezeti vissza
a vilagnak azokraa helyeire, ahonnan ez
a kulturdlis fixacié bizonyfthatan hiany-
zik: Romanidba, azon beldl is Transilva-
nia-Erdélybe (352).

Adolgot stlyosbitandd, a regény csele-
kményszala parhuzamos ennek a tévesz-
mének a torténetével. Mint kiderdl, Dra-
golea valdban Vlad Tepes leszarmazo-
tja és ezt csaladi dokumentumok is
alatdmasztjak. Az 0j divat szakdllas vicc.
A progressziérél kiderdl, hogy regressziv,
a torténelmet megtalalidk (temps retrou-
vél) és jelenidejlsitik egy vampiri per-
formanszban, amely rekordidd alatt
vélik a ,cool” (mdra bevett roman sz6)
mércéjévé. Miutdn felllteti két, erotice
mindenre elszant ndi hallgatdja — Bubu,
egy helyi Ujgazdag lanya, és a Ferrarival
kozlekedd Lulu, akinek egy arab olajsejk
a cukrosbacsija —, a Proust-szakértd las-
san valoban azza valik, ami inkabb mésok,
mint dnmaga szemében mindig is volt.
,Azza valni, amik vagyunk”, tegyem hozza
gyorsan, egy aldm Musina 2011-es, Sina-
pse ciml esszégyljteményében (Szina-
pszisok [Brasov: AULA, 2011, 129-220])
—egybena romaniai filozéfiai gondolkodés
visszaterd motivuma, amely régeszmésen
kiszkddik valamiféle ,esszencialista” nem-
zeti ,sajatossag” kényes témajaval és sajat
nemzetkdzi elismerésével, illetve ennek
hianyaval. Maga a téma, ahogy talan nem
f6losleges ramutatnom, a vampir-temati-
ka meghatdrozd kiegészité készlete. Egy-
részt a korllotte zajlo végeérhetetlen
polémia 6nmagaban véve is a kulturalis
megkésettség tiinete: tl késdn érkezik és
e kuttra legragyogdbb szellemein lovagol
évtizedekkel azutan is, hogy az eurdpai
kulturdlis morfolégia az ilyesmit végképp
félretette, illetve egyszerien ejtette. Ami
mashol mar az 1940-es évekre holtva-
ganynak bizonyult, azt a roman kultdrfilo-
z6fidnak az anakronisztikus masodviragza-
sét é16, E.M. Cioran — Constantin Noica -
Horia Roman Patapievici-féle konzervativ-
szélséjobboldali irdnya mazochista médon
folyamatosan elérangatja halottaibdl. Az
ebben a szellemben folyd, végtelenttett
vitdk @ kultdra folyamatos alkonyt leple-
zik le, egy éjszakai ontoldgiat, amely min-
denestdl arra az altalanos — és erds res-
sentiment-nal stlyosbitott — érzlletre van
hangolva, hogy barmit és barmikor tegyél
is, sorsod az, hogy (tUl) késén érkezz
és (tul) késon figyelienek fel rad, a nap
és a mulatsag végén, amikor kihunytak
a fények, és neked mér csak valamiféle
kvdzi-poszthumusz 1étméd jut, amit az
ismeretlenség, marginalitds, provincializ-
mus, reménytelen lokalizmus, utdnzas,
derivatlv valaszok és tarsaik jelenthetnek.
Még ha meg is jelensz a vildg radarjdn,
veled egy(itt jelenik meg, minden masndl
vildgosabban, torténelmi-kulturdlis ,inade-
kvatsagod". Nem vagy szinkronban, mert
diskurzusod rosszul idézitett, messze-
menden a dolgok ,utdn” érkezik, a nyu-
gati (szak)zsargonok és divatok mimikri-
jeként, amelyekkel Musina a regényé-
ben felszabadultan parodisztikus farsangi
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mulatsagot (iz; esetleg nem kevesbé abs-
zurd mddon, éppenséggel ,idé eldtt” -
innen a nem kevésbé vitriolos utalasok
a protokronizmusra, amelya kommunis-
ta éra ideoldgidjanak értelmében Roma-
nia ésa romansag — mérhetetlendl fiktiv
— elsdbbségét jelezte a felfedezések, taldl-
manyok stb. torténetében.

Miutan mindkét idéfelfogasban félreol-
vassak, a széban forgd kultdranak egyet-
len ontoldgiai vélasztasa marad. Valoja-
ban ez sem tulajdonképpeni ontoldgia,
hanem Derrida széjatékaval élve, haunto-
logy. Vagyis az egyetlen megjelenésmdd,
amely megfelel a szélesebb kozlekedés
és az import elvarasainak — Ujabb kényes
téma, amelyet Musina mind esszéiben
(pl. @ mar idézett Egy facan levelei-ben,
64-73. old), mind a Dracula unokdjd-
ban érint -, a vildgnak a marginalits
stratégiai pozicidjabdl torténd kisértése
és ,nyaggatdsa’, ahol az ,id6szer{tlen-
ség" majdhogynem nietzschei élt kap,
az anonimitds pedig terapiavd” Iép eld,
ahogy a szerz6 expressis verbis javasol-
Ja egy masik esszéjében (Scrisorile unui
geniu balnear [Egy balneoldgiai zseni leve-
lei], Brasov: AULA, 2007, 64-87). Az
anonim , mint feljebb részleteztem, nem
mas, mint az ismeretlen, a_homalyra télt,
ugyanakkor a téves okokbdl (kdz)ismert
is, akinek a hireve de facto egy stig-
ma. Musina az utobbit minden komikus
megkdzelitésmodja ellenére is komolyan
veszi. Ami a cselekményt és stilust illeti,
a regény abszollt lazadés, igazi szen-

zdcié még akkor is, ha a széban forgd
stigma obligat genealdgidja el is marad
Elizabeth Kostova 2005-6s, mézsas lek-
trének ritmusatol. Végtére is Musina
kényve és Kostova bestsellere ugyanazt
a témat dolgozza fel Ujra (torténetesen
,Drakula kastélya’, Bran — Tércsvar — 20
perc autdUtra van Musina Brassdjétol), de
a két regényt egy mondatban emliteni
igazsagtalan volna mindkettdvel szem-
ben, épp nagyon kildnbdzd tetjeik, illet-
ve a bennlk megjelend irodalmi becs-
vagy eltéré formai miatt. Mig Kostova
nekigylrkézik és komolyan nekildt kinyo-
mozni a Vlad Tepes-hagyomdnyt (mind
a valdsat, mind a kitalaciot) egy népszerd
torténelmi krimiben, amely sem a téma-
jat, sem pedig elbeszélésmodjat nem
kivanja problematizélni, Musina a moti-
vum ,ideoldgiai” toltetét egy ,egyetemi
regényben” bontja ki, amely éppannyira
humoros, mint amennyire elgondolkoz-
tatd a benne tematizalt, szatirikus-bor-
leszk stlusba agyazott elméleti-filozofiai
vita. A Dracula unokdja recenzensett tulaj-
donképpen éppannyira meghdkkentette
a Bram Stokert kifigurazo jatékos csa-
var, amellyel Musina egyet fordit a David
Lodge (Changing Places [Helycserés tdma-
das]) - Don DeLillo (White Noise [Fehér
zdj]) - Jane Smiley (Moo) fémjelezte
almdfajon, minta roman a clef struktdra
és tagabb értelemben a terjengds, uta-
lasos intertextualitds és nreferencialités.

Az el6bbiekben Musina regényét azért
is neveztem mesterinek, mert mindezek

a vonasok szembedtldek, bizonyftjak
a szerz6 folényes regénytechnikai tudasat,
és nagyszer(i olvasmannya avatjak a Dra-
cula unokdjdt. Szamomraa regény legfobb
vonzerejét azonban kritikai, problemati-
zdl6 éle adja. A félreértések elkertilése
végett: egy fikcios m szerzéjeként Musina
éppolyan inventivnek bizonyul regényén
beltil, mint amilyen taldlo és mély megla-
tasokra képes kultdrkritikusként regényén
beldl és kivil. A korrupcidra hajlamos,
erkolesileg ambivalens, Snmagt elészere-
tettel becsmérld, kdzépszerl vampir-fohds
— FAD sajatos étvdgya elbszor egy tartdr-
bifsztek-vacsora alatt jelentkezik, amelyre
kisértd tanitvanyai, Bubu és Lulu hivjak
meg; ezutan megy bele a terviikbe, hogy
vérért aruljon jo jegyeket — nem enged,
hogy komolyan vegyik &t, Snmagat még
végletesebben marginalizélia és leleplezi
mint antihdst, ugyanakkor pedig mély-
rehatd kulturdlis 6nreflexid teréve valik.
A mod, ahogyana regénynek ezt az intel-
lektudlis dimenzidjat alcdzza, természete-
sen része Musina valamennyi elképzelhetd
elméleti-kritikai diskurzust és lingdt érintd,
kényortelen parddiajanak, FAD Lacanon
edzett szemiotikdjatél kezdve a kritikai
kultGrakutatasig (cuftural studies). Ugyan-
akkor észre kell vennlink azt is, hogyan
folyik bele a szerz6 sajat kultdrakritikai és
-elméleti munkdja a regény vérkeringésé-
be, hogy ismét egy sanda szojatékkal éliek.
A regénybeli FAD-t foglalkoztatd intéz-
mény bolcsészkara torténetesen Musina
munkaaddja, aki egyetemi oktatoként is

nemzedékenek kiemelkedé képviseldje,
Gheorghe Craciun-nal egyltt a szliléva-
rosukrdl ,brassoi iskolanak” nevezett kri-
tikai-irodalmi csoportosulasnak alapitja,
egyben egy széles kritikusi, koltd- és pro-
zair6i kor mentora (kdzllik tdbbet, mint
a romaniai recenzidk rendre megirjak,
be is emelt a regénybe). Visszatérd kije-
lentései anonimitasrol és marginalitasrol,
arrdl, hogy mit jelent , provincidlisnak” vagy
észre nem vettnek lenni sajat orszgaban
ésa vildgban, vitathatd dllitdsai a reciklalo
(,szemétkuka”) romaniai posztmodernrdl,
amelyet diszkréten leng be annak a buka-
resti ,szeméttartaly-modernségnek” az
odédrie, amelyrél Gregor von Rezzori ir
az Egy antiszemita emlékirataiban, végll
pedig a mivészetet az ,életben-levés’
non-imitatfv ,modjaiként” meghatarozd
sajat koltészet- és mlvészetelmélete (vO.
Paradigma poeziei moderne [A modern
vers paradigmdal, Brasov: AULA, 2004,
és mashol) — mindezeket, gy gondo-
lom, aligha tekinthetjiik egyszer( egybe-
esésnek. Vajon valéban Musina alteregd-
ja lenne FAD? llyen messzire mégsem
mennék. Csupan figyelmeztetni szeretnék
arra, hogy nem lenne helyes ezt a szelle-
mes, jol megirt és zsenidlisan szerkesztett
regényt annyira félvallrdl venni, mint ahogy
az csaldkdn sajat témdjaval teszi. Azzal,
hogy a Dracula unokdjdnak minden olda-
an — nagyon helyesen — jékat szérakozunk,
még nem zdrjuk ki, hogy a kényvet sajat
furfangos bléffjei ellenében (is) olvassuk.
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