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Nincs kozép-europai folytonossag

Ennek a cikknek a cimét egyszer mér
hasznaltam, tobb mint hisz évvel ezel6tt
- még a fordulat, az atalakulds, az ssze-
omlés el6tt, ki hogyan nevezi. Akkoriban
sokan keresték egy harmadik Ut lehetd-
ségét, fgy keletkezett a Kozép-Eurdpa-
rol sz0l6 vita, amit a tarcakban gyorsan
elkoptattak, hogy aztan az események
tullépjenek rajta. Az alapgondolat és
néhany feltevés, amin ez a ,Kézép-Euro-
pa” fogalom nyugszik, tovabbra is kiséri a
vitdinkat. A [ényeg a folytonossag mitosza.
Az ember a sajat kulturdlis identitasat
akarta meghatdrozni, szellemi hazajanak
megmaraddsat, amelynek virdgzasat a
keleti terror ugyan(gy, mint az ameri-
kai barbarsag (majdnem, de szerencsére
nem teljesen) tonkretette, és amit most
szeretettel és tlrelemmel akartak Ujra
helyreallitani.

Ennek a feltételezett szellemi hazdnak
az alkotéelemei nagyon kilonbdzéek vol-
tak. Utdlag visszatekintve mar akkoriban
is tUltengett benne a nemzeti Gsszetevo,
a nemzeti program. De a nemzetit vala-
hogy mindig Eurdpaval osszefliggésben
gondoltdk el: el6szor az Eurdpai Gazda-
sagi Kozosség, azutan az EU volt az ahi-
tott alom. A korabeli realitdsok korlatot
szabtak az EU-ba vald igyekezetlinknek,
de ez a a projekcid dsztdnzben hatott a
gondolkodasunkra.

It most a leginkabb tiszteletre méltd
véltozatat idézném fel korabeli vitdinknak,
azt a valtozatot, amely az eurdpai kdzép
egy kildnleges és kulturdlisan kiemelke-
d6 orokségéért szallt stkra: Kafka, Kraus,
Musil, Broch, Freud és Mahler, valamint
a nekik megfelelé hazai szerzék szellemi
vildgdért. Ezek a szerz6k nem voltak ,pél-
daképek” vagy ,utmutatok”, kikezdhetet-
lendl fontosak voltak a szamunkra, mert
képesek voltak kifejezésre juttatni a tarsa-
dalmi &talakulas és valsag hangulatdt. Az a
mod, ahogy ezeket a neveket bevontak a
diskurzusba, elég érdekes volt.

Emlékszem még a korabeli magasrop-
t0 tarcairodalomban széles kdrben elter-
jedt tézisre a torténelem végérdl, arrdl,
hogy minden nagy elbeszélés f6l6tt eljart
azidd. A redlisan létez6 szocializmusban a
civil tarsadalom éppen a tarsadalom libe-
ralizalasan munkalkodott, ami az adott
korszak kontextusaban tényleg forradalmi
jelentdségli volt.

Az értelmiségiek Kdzép-Eurdpdra és
a nagy irék szellemére hivatkoztak. De
a 20. szdzad hlszas évei, amit ez a szel-
lem é&thatott, nem volt kiléndsebben j6

idészak a demokratikus proceddrak haté-
konysdga szdmdra, és ezért nemigen szol-
galt alkalmas mintaval a tdrsadalmi dtala-
kuldshoz. Kézép-Eurdpa szellemi foly-
tonossaganak nosztalgikus felemlegetése
soran ezt a tényt szivesen figyelmen kivl
hagytak. Ehhez kellett egy kis mismasols,
és a geogrdfiaval is kellett trikkdzni egy
kicsit. Ha Németorszagot és Olaszorsza-
got nem gondoltak hozza Kézép-Eurdpa-
hoz, minden rosszat ré lehetett harftani a
keleti totalitarizmusra, és nyugodt Iélekkel
lehetett megfeledkezni arrdl, hogy a fasiz-
mus s a nacizmus is igazan t6sgydkeres
kézép-eurdpai jelenségek voltak.

A harmadik Utra vonatkozé elgondo-
lasok tobbsége megrekedt az abrandok
szintjén. Valodi kizdelem az emberi
jogok terlletén folyt: az egyének jogai-
ért. Horvatorszagban a kozép-eurdpai
6rokség hiveit ugyantgy elsdporték, mint
a polgarjogi harcosokat a kollektiv jogok
eszméjének, mondjuk a népek dnrendel-
kezési joganak élharcosai.

Kordbban zajlott vitdink meré kdzjdték-
nak bizonyultak, a vitdzok pedig a szabad-
saghoz vezetd Ut kiveszdben Iévd kdzve-
tftdinek —, ami egyébként megfelelt az
egykori redlisan létezd szocializmus majd
minden maskéntgondolkoddja sorsanak.

Kézép-Eurdpa ideologikus fogalma,
amely nemzetek felettiként volt elgon-
dolva, és amit a szocialista rend félig-
meddig megengedett kritikdjaként Uztek,
érvként arra irdnyult, hogy Ugy beszélien
az egyénrél és az antitotalitériussagrol,
mintha csak kils6 akaddlyok volndnak,
mintha csak a vildgmegvalté tervekrdl
kéne lemondani ahhoz, hogy szilard és
otthonos talgj legyen a labunk alatt.

Az EU-ba valé belépés, pontosab-
ban hogy felvételt nyertlink az EU-ba, a
folytonossag Ujabb mitoszét hivta életre
Horvétorszagban, de a korabbinal joval
redukaltabbat. Lényegét tekintve igen
egyszerlien fogalmazték meg: Mi mindig
is Eurdpa voltunk, és most hazatériink.

A hosszu varakoztatds bizonyosan
ellenérzéseket valtott ki, és idékdzben
hallani olyan hangokat is, amelyek az
identités elvesztésétdl tartanak. Erthetd
modon vannak mas kritikus hangok is,
amelyek az EU aktudlis vdlsdgdra mutat-
nak ra, és arra figyelmeztetnek, hogy
Horvétorszag megint figgdségbe kertl-
het, mert ez a kis orszdg az Adria partjan
nyilvanvaldan Eurdpa déli részéhez, és
ezzel feltehet6leg a problematikus orsza-
gok sordba is tartozik. Vannak egészen

konkrét félelmek a gazdasagi konkuren-
ciatdl, amire sok vallalat nincs felkészdlve.

A szkeptikus hozzaallas mellett van-
nak persze a csatlakozast Udvézld, azzal
egyetért6 viszonyulasok is: példaul a
hivatkozas arra, hogy az EU sok terUle-
ten magasabb mércét allit elénk, és hogy
a csatlakozdssal lehetdvé valik, hogy kap-
csolatba kerifjiink a hasonlé bedllftottsa-
gliakkal egész Eurdpaban.

Ami viszont a horvat kozvéleményben
alig jelenik meg, az az a gondolat, hogy ez
az eurdpai egység éppenséggel mennyire
a diszkontinuitason alapul, mert folyton
csak a multbeli megosztottsagot emle-
getik, amelyre a kdzds jovét épiteni kell.
Az ,Eurépébal” uralkodd vagyképe olyan
bizonyossagokbdl lett tehdt Gsszefabrikal-
va, amelyeket nem lehet megkérddjelez-
ni. Ez azért is baj, mert megbénftotta az
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egész politikai mezét. Az alternativa igy
hangzott: nacionalista elszigetelédés vagy
az EU, ezért aztan az EU igenlése latszott
az egyetlen lehet6ségnek.

A specidlis horvét (jugoszlav) diszkon-
tinuitds traumatikus kovetkezményeit
elészor a fuggetlenség kikidltasa és az
allamalakitas eldtt és utdn az EU-csat-
lakozés fedte el, anélkil hogy a siirget6
tarsadalmi problémdkra, amelyeket ez
a diszkontinuitas érint, reflektaltak volna.
Egész egyszerlien: lehetetlen volt feltenni
akérdést, hogy esetleg valami mést — akar
egy modellt a mUltbdl — nem tartanank-
e jobbnak.

A mitoszok mindig akadalyai a nagyko-
rava valasnak.
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Elkeriilési stratégiak

A Jugoszlavia felbomlasat kovetd habortk
alatt az 1990-es években a kollektiv dldo-
zati szereprdl szol6 narrativak szolgdltak
az erdszakos etnikai-nacionalista kurzus
[épéseinek aldtdamasztasdra.

Franjo Tudjman Horvétorszdgaban a
torténelem revizionista megkzelitése iga-
zolta az ellenséges nemzeti érzllletet és
akadalyozta tovabbra is, hogy 6nkritikusan
itéliék meg Horvatorszagnak a konfliktus-
ban jatszott szerepét, ami Horvatorszag
nemzetkézi elszigetel6déséhez vezetett.
Tudjman 1999-ben bekdvetkezett halala
utdn azonban megkezdddott az emlékezet
fokozatos ,eurdpaizaldsa’; mdra Horvator-
szg teljes jogl EU-tagdllamma valdsdnak
szandékaval a kormany a torténelem-poli-
tikajat is deklardftan az ,eurdpai emlékezet-
politikai sztenderdekhez” igazitja. De vajon
sikerll-e megfelelnie ezeknek a sztender-
deknek, és még inkabb azt a kérdést kelle-
ne megvizsgalni, hogy vajon az emiékezet
eurépaizalasa egyet jelent-e az elszenve-
dett és elkdvetett torténelmi blindk objek-
tiv és dnkritikus megkdzelftésével?

Az emlékezet eurdpaizalasa

A hideghdbortt kévet6 ,memory-boom”
Nyugaton a holokausztot mint a 20. szé-
zad negativ ikonjat hangslyozta, és valto-
zast hozott a visszaemlékezés fokuszaban:
a naciknak ellendlld hds-martirok alakja
helyett az egyén mint dldozat kerUlt a figye-
lem kézéppontjdba.' Es 10l ezen: a holoka-
uszt dltalaban az emberi jogok tiszteletben
tartasanak univerzalis parancsava vatt, és a
kilonbdzé dldozatok és dldozatcsoportok
emlékének ,hordozdja" 2

Eurdpéban ez az ,univerzalizdlés” egy
masik dimenziét is tartaimaz: a holoka-
uszt negatfv alapftd mitossza valt. A hdbo-
rd utdni Eurdpét Ugy tekintk, mint egy
sorskdzosségen alapuld kozdsséget,
amely kozos struktlrakat alakitott ki
a holokauszt-katasztrofa visszatérésének
megakaddlyozasdra. |dentitdsat keresve
tullép a gazdasdgi és pénzligyi union, ez
az alapftd mitosz egy olyan megkerdl-
hetetlen kézés narrativarél gondoskodik,
ami kilénben hidnyzik.®

Ez az egyik oka annak, hogy a — Svéd-
orszagban 1998-ban politikusok és szak-
emberek hdlézataként megalapitott Task
Force for International Cooperation on
Holocaust Education, Remembrance, and
Research (ITF) [Holokauszt tanitas, emlé-
kezet és kutatas feladatara alakult nemzet-
kozi egylttm(ikédés], amit Gjabban dtne-
veztek: International Holocaust Rememb-
rance Alliance [Nemzetkdzi Holokauszt
Megemlékezés Szovetségnek], olyan nagy
érdekl6dést valtott ki, és mdra 27 tobb-
ségében eurdpai orszag vesz részt benne.
Az a nemzetkdzi holokauszt-konferencia,
amelyet Stockholmban rendeztek 2000.
januar 27-én, Auschwitz felszabaditasa-
nak 55. évforduldjan, elsé izben hozott
dssze 46 orszaghol dllamfdket, elismert
kutatékat és tuléléket.* A hatarozatok
kozbtt szerepelt az a javasht, hogy az
orszagok nyilvanitsak holokauszt emlék-
napnak januar 27-ét vagy egy masik, a zsi-
dosag elpusztitasahoz kapcsolhatd napot.
2010-re az 56 OSCE tagorszagbdl 34-en
kovették ezt a javaslatot. Ez a ,javas-
lat", hogy az orszdgok csatlakozzanak a
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,Holocaust Task Force™hoz, és vezesse-
nek be egy holokauszt emléknapot, volt
az els6 1épés valamiféle ,eurdpai szten-
derd” felé. Bar hivatalosan még nem alkal-
maztak ezeketa 2004 husvéti EU-bévités
idején, ezek a sztenderdek hallgatélago-
san mégiscsak jatszhattak valami szerepet
— erre utal az a tény, hogy a magyaror-
szagi holokauszt emlékkdzpontot néhany
héttel az orszdg EU-csatlakozdsa elétt
nyitottak meg Budapesten, bér az dllando
kidllftas még nem volt kész.

A ,holokauszt eurdpaizalasaval” par-
huzamosan zajlott 1989-t6l a térténelem
Ujra-elbeszélése a kelet-eurdpai orsza-
gokban, és kiléndsen a kommunista
rendszert megel6z6 ,aranykor” felfede-
zése. A heroikus antifasiszta harc narra-
tivdja elvesztette legitimitasat a kommu-
nista rezsimekkel egyiitt, és a sokszor a
holokauszt emlékezetbd! ismert jelképek
(vagonok, szekerek) alkalmazasaval felidé-
zett kommunista bindk traumdja kerdlt
az emlekezés centrumaba. A ,Kelet” és
,Nyugat" kozotti , kettéosztott emlékezet”
késztette arra a posztkommunista dlla-
mok képvisel6it, hogy azt koveteljék, a
kommunista blindket ,ugyanolyan mér-
tékben” ftéliék el, mint a holokausztot.
Ezekre az ellentétes emiékezetekre rea-
galva javasolta az Eurdpai Parlament egy
masik emléknap bevezetését, augusztus
23-ét, az 1939-es Hitler-Sztalin paktum
datumaét, amelyen egyitt emlékeznek
meg a sztdlinizmus €s a nécizmus aldo-
zatair6l (eurdpai emléknap a sztalinizmus
és a nacizmus aldozatairdl). Mikézben a
sztalinizmus aldozatai ily modon végll
bekertltek az eurdpai kanonba, a két
rezsim aldozatai kimondottan egy kalap
ala vannak véve, ami Ujabb problémékat
vet fel. Az ) emléknap valdjaban nem
adédik hozza a janudr 27-hez, hanem
annak az antitézise: mig a holokauszt
emléknap a sajat kozosség altal elkovetett
blindkrél szél, az eurdpai megemlékezés
napja kifelé haritja a felelésséget a ndcikra
és a szovjetekre. A ,mieink” fgy kiviilrél
jové elnyomas aldozataiként foghatok fel,
a kommunista rezsimben vald részvételt
tagadni ill. externalizalni lehet.

Hogyan érintik ezek utdn az eurdpai
sztenderdek és az (itkdzé emlékezetek
az EU-ba most belépé Horvatorszagot!
A horvat emlékezetpolitikanak mely ele-
mei felelnek meg az emlékezet euro-
paizdlasanak és melyek kerlilnek azzal
dsszelitkdzésbe!?

Horvat emlékezetpolitika 1990 utan:

a revizionista hozzaallas

Més posztkommunista orszagokhoz
hasonléan Horvatorszagban is ,arany-
korként" kezdték emlegetni 1990-t6l, a
fuggetlenség elnyerésétdl kezdve a kom-
munizmust megelézé korszakot. Az
Un. Flggetlen Horvét Allam (Nezavisna

Drzava Hrvatska — NDH), egy naci bab-
kormdny alatti rezsim ,mérfoldkd volt a
horvat fliggetlenség torténetében” Franjo
Tudjman szerint, aki Horvatorszag elnd-
ke volt az 1990-es években a délszlav
haboruk idején.

Az usztasak 1941 prilisaban keriltek
hatalomra a Jugoszlav Kirdlysdg felbom-
lasét kovetden, és mar abban az évben
elkezdtek ldgereket mikodtetni. Jaseno-
vac volt ezek kézll a legnagyobb, egy
munka- és haldltabor, ahol majdnem
szazezer embert 6ltek meg; az dldoza-
toknak a fele volt szerb, aztan kévetkez-
tek a zsidok, a romak és a horvat politikai
foglyok.® Tudjman megprébalta ,Gsszebé-
kiteni" az usztasakat a kommunista par-
tizanokkal: szerinte ugyanazért az lgyért
— Horvétorszagért — harcoltak a méasodik
vilaghaboru alatt, bar kiilonbdz6képpen.®
A Jasenovac emlékhely jelentés szimbo-
likus szerepet toltdtt be a Tudjman-féle
képletben: Franco példdjara hivatkozva
Tudjman azt javasolta, hogy a partiza-
nok dltal az dn Bleiburg-tdmeggyilkos-
sag’ soran 1945 méjusaban megdlt usz-
tasak és NDH-katonak csontjait szallitsak
egy ,nemzeti emlékhelyre”, Jasenovacra.
A nemzetkdzi, mindenekelStt amerikai
tittakozasok megakadalyoztak az elkép-
zelés kivitelezését Horvétorszag 90-es
évek végi politikai elszigeteltsége dacdra.

A2003-as valasztasok a volt Tudjman-
part, a Horvéat Demokrata Unié (Hrvats-
ka demokratska zajednica — HDZ) visz-
szatérését hozta a hatalomba. 2005-ben
Ivo Sanader miniszterelndk a Jasenovac
emlékhelyen tartott hivatalos megemlé-
kezésen azt hangslyozta, hogy ,az anti-
fasiszta gydzelem a fasizmus és a nemzeti
szocializmus felett a modern Eurdpa és a
modern Horvétorszag értékeinek gydzel-
me volt® , de hozzatette, hogy a ,Honi
habordt" (1991-1995) is egy bizonyos
fajta fasizmus ellen vivték. Ugyanabban
az évben a Yad Vashemben tett ldto-
gatasa soran kijelentette, hogy a '90-es
évek habortiban a horvatok ugyanolyas-
fajta gonoszsag aldozatai voltak, amilyen
a nacizmus meg a fasizmus volt, és senki
sem tudja jobban, mint a horvatok, hogy
mit jelent agresszié és blntettek &ldoza-
tanak lenni.

Ujségiréknak aztnyllatkozta a latogatdsa
utdn, hogy a Holocaust History Museum
adta neki a Honi Habort Mlzeuma feldl-
Iitasanak Gtletét. * Az teszi ezt az epizddot
olyan sokatmonddva, hogy ezek a meg-
nyilatkozasok nem valtottak ki semmi tilta-
kozast. Az elmozdulds a Tudjman-éra revi-
zionizmusatol, amely lebecslilte az uszta-
sa allam dldozatainak szamét, egy olyan
szemléletmdd felé, amely elismeri ugyan a
holokausztot, de Ugy dllitia be a horvétokat,
mint a fasizmus, ez{ttal a ,szerb fasizmus®
dldozatatt, Ugy is értelmezhetd, mint ,az
emlékezet eurdpaizalasanak” egyik modja,

amely fejlemény problematikus dimenziéja
teliesen nyilvanvalo.

A Jasenovacban évente tartott Unnepi
megemlékezések soran Sanader és part-
beli kollégai ismételten elitélték ,mindkét
totalitarizmust” — ,a voroset (a Tito-félét)
és a feketét (az usztasakét) — mantra-
ként ismételgetve ezt, figyelmen kivil
hagyva azt a tényt, hogy Tito partizanjai
voltak azok, akik felszabadftottdk Jaseno-
vacot 1945-ben.® A megfogalmazés eré-
sen visszhangozza azt az érvelést, ami a
sztalinizmus €s a nacizmus dldozatairdl
megemlékez eurdpai emléknap beveze-
tésének indoklasaban szerepelt. Sanadart
még idézik is az ITF tizedik évforduldjara
kiadott évkdnyvben, miszerint ,A demok-
racia gy6zelme a totalitarizmus felett a
modern Eurépa és a modern Horvétor-
szag alapjait atszové értékek gybzelme.”"
Az usztasék-ndcik €s a kommunistak aldo-
zatainak egy lapon vald emlitése egy alul-
rol indulé posztkommunista és egy felil-
rél jové EU-tendenciaként jelenik meg.

A Jasenovac kiallitas: képmutatd
emlékezetpolitika - latszélagos
gesztus az emlékezetnek

A ,holokauszt eurdpaizalasanak” leg-
szembeszokébb horvét példdja az élla-
milag alapitott Jasenovac emlékmize-
um, amely hosszas vitdk utan nyflt meg
2006-ban. Az Uj kiallitas [atszdlag elérelé-
pést jelent, amennyiben elismeri a tényt,
hogy a témeggyilkossagok és a sod meg-
torténtek Horvétorszagban. Mindazonal-
tal a masodik kidllftasi panel a bejdrat utén
Hitlert mutatja egyitt Ante Paveli¢-tyel,
az usztasak vezérével, és azt mondja
a latogatoknak, hogy Paveli¢ Hitlernél
tett 1941 jUniusi latogatasa soran Hit-
ler teljes tmogatasardl biztosftotta 6t a
szerb lakossdg kiirtdsara irdnyuld politi-
kdjaban. Ily modon mikdzben a kidllitas
azt hangsllyozza, hogy a horvét zsidok
elpusztitasat a holokauszt szélesebb kon-
textusaban kell nézni, ami nyilvanvaléan
igaz, a kidllitas lathatdlag azt is hangsu-
lyozni akarja, hogy a szerbekkel szem-
beni tdmeggyilkossagok is csak ebben
a kontextusban értheték meg. Arrdl a
tényrdl, hogy az usztasake volt az a ritka
kivétel, hogy egy rezsim magatdl, nem
naci parancsra mikodtetett halditaboro-
kat, nem esik emlftés.

Sét, bar kidllitanak antiszemita uszta-
sa plakdtokat, és céfoljak az antiszemi-
ta érveket, ez a hozzadllas hidnyzik a
szerbellenes és roma-ellenes gy(ilolkodd
megnyilvanulasok bemutatdsandl. Meg-
emlékezni az usztasak zsid6 aldozatairdl,
amit nyilvanvaléan csak az eurdpai zsi-
doésag megsemmisitésérol vald megem-
lékezés kontextusaban lehet megtenni,
kénnyebbnek [atszik, mint szamot vetni
az usztasdknak a szerbek ellen elkévetett
tomeggyilkossagaival.

A kritikusok elmarasztaltak a kiallitast,
amiért nem mutatta meg, kik voltak az
elkdvetok, melyik nemzet szenvedte el a
legnagyobb veszteségeket, és hogy tény-
legesen hogyan 6lték meg az embereket
Jasenovacban. Hosszas vita utan kibévi-
tették a kidllitast, és bemutattdk a brutdlis
gyilkos szerszdmokat, késeket és doron-
gokat; feltiintették az dldozatok nemzeti-
ségét és életkordt is, hogy megmutassak,
nemcsak politikai foglyokat oltek meg,
ahogy ezt a 90-es években sokszor dlli-
tottak. Ami még mindig hidnyzik azonban,
az az elkdvetdk bemutatasa, mikdzben
Pavelicet tovabbra is nagy tisztelettel Dr.
Pavelicként emlegetik.

A Jasenovac emlékmizeum igazgato-
ja, Natasa Jovici¢, kijelentette, hogy ,a
modern eurdpai oktatasi és muzeumi
rendszer részévé szeretnénk valni, és
azokba a keretekbe illeszkedni, amit a
témaval foglalkozd mds intézményektd|
kapunk.""? Az (j killitast, mint mondta,
,az Eurdpa Tandcs és az EU sztenderdje-
nek megfelelGen” tervezték, és nemzet-
kozi szakemberekkel konzultdlva dolgoz-
tak ki a koncepcidjat, hogy ,nemzetkézi-
leg elfogadhatd” legyen és kompatibilis a
,nemzetkdzi sztenderdekkel'* De ezek a
szakértok kizarolag olyan intézményekbdl
jottek, amelyek a holokausztttal foglalkoz-
nak, mint az amerikai Holocaust Memo-
rial Museum, az Anna Frank Haz és a
Yad Vashem. A horvét kuratorok nem
a Németorszag és a Német Kormany-
z6s4g teriletén mlkédott koncentracids
taborok helyén fefdllitott emlékmdzeum
példajat kovették, amelyek bemutatjak
egy lager komplex jellegét és napi rutin-
Jat, hanem olyan intézményekét, mint az
Anna Frank Haz.

Az volt a cél Jovici¢ megfogalmazasa
szerint, hogy ,elmondjanak egy tragikus
élettdrténetet csupan néhany targy segft-
ségével'” Persze meg lehet érteni az
egyén mint dldozat torténetének kdzép-
pontba dllftdsét az Anna Frank Hazban.
De Jasenovacban egy hipermodern kialli-
tas arra hasznalja a legjabb médiét, hogy
kizardlag egyéni dldozatok torténeteire
iranyitsa a figyelmet. Birdldan hivatkozva
arra ,amikor a kivégzét és az dldozatot
egyarant abrazoljdk a vildg muzeoldgia-
jaban""®, az igazgatd azt mondta, hogy
el akartdk keriini azt a tendenciét, hogy
névtelen testeket és gyilkoldeszkdzoket
mutassanak be, ehelyett Jasenovacot ,az
élet helyszinéve” akartdk tenni, amely
pozitly (izenetet kozvetit. A sokkold-esz-
tétika jogos kritikdjét ily moédon kombi-
ndljak azzal a torekvéssel, hogy ,a fény
Uzenetét killdjék a biinok helyszinérél".”

Nemzetkozi szakemberek kedvezd
reagdldsa a Jasenovac kidllitasra'® talan
azzal a ténnyel magyarazhatd, hogy a
kidllitas részese ,a holokauszt univerzali-
zdlasanak’, bétorftja a holokauszt szimbo-
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likus és ahistorikus elfogadasét, a globalis
emberi jogi diskurzus nyelvét hasznlja, az
emberi szenvedés totalitasaban valo elis-
merésével. Az igazgat6 szavaival a Jase-
novac mlzeum ezzel a ,demokracia és
az emberi jogok” szinterévé valik, ahol
,a fiatalsdg tudatara ébred annak, hogy
milyen kévetkezményei voltak az emberi
méltdsdg semmibevételének a huszadik
szazadban, de annak is, hogy milyen esé-
lyek nyiinak egy igényes életvezetésre egy
modern, pluralista tarsadalomban.” " Ha
a holokausztot és a masodik vilaghdbo-
rit altaldban Ugy foglaljak dssze, mint ,az
emberi méltdsag semmibevételét”, akkor
az emlékezet(politika) merd képmuta-
tassa valik. Reinhart Koselleck Németor-
szagnak sz0l6 figyelmeztetése Horvator-
szagra is all: egy ,modern, pluralista tar-
sadalom” nem emlékezhet meg csak az
aldozatokrél, emellett sét elsésorban az
elkévetdkre kell emlékeztetnie.

Horvat torténelemkonyvek: tantervi
nacionalizmus
Az International Holocaust Remembrance
Alliance honlapjan terjedelmes anyag talal-
hatd arrdl, mit és hogyan kellene tanitani
a holokausztrol. A tanaroknak kell megha-
tarozniuk a fogalmat, az a feladatuk, hogy
egyéniesftsék a torténelmet személyes
torténetekkel, haszndljanak fel tanQvallo-
masokat és nyljtsanak a tanulék szamdra
hozzaférést az elsddleges forrasokhoz?
— ezek olyan kdvetelmények, amelyeket
szem el6tt tartottak a horvét torténelem-
oktatési tanterv kialakitasandl .22

De amint az 1941 és 1945 kozotti usz-
tasa-rezsimrol volna sz6 és a partizanok
altal a haborl végén, 1945-ben elkdve-
tett blntettekrdl (,a Bleiburg-tragédia-
rol”), kiderl, hogy ezeknek az emléke
még mindig ,forrd" 2

,A holokauszt" és a ,genocidium’
kulcsfogalmakként vannak meghatdroz-
va, de a ,koncentrdcios gydijtétaborok”
is (koncentracifski sabirni logori),** ami egy
olyan terminus, amely mivel nem létezik
sem a horvét, sem az angol nyelvben,
a témaval kapcsolatos bizonytalansagot,
ha nem éppen annak ignoralasét fejezi
ki. A ,Fuggetlen Horvat Allamrol” sz616
tandrdnak arrdl kell ismereteket adnia,
hogyan rendelédott ald Horvatorszdg a
naci megszdllo erdknek, és hogyan hajtot-
ta végre, amit azok akartak, és kiiléndsen
a tengerparti terlletek Olaszorszagnak
valé dtengedését és az orszdg gazdasagi
kizsdkmanyolast kell hangstlyoznia. Hor-
vdtorszag ezdltal Ugy van bedllftva, mint
pusztan a tengelyhatalmak egyik aldozata
a tobbi kozétt. A tandra egyik részében
a habor( alatti évek ,kulturdlis eredmé-
nyeivel” kel foglalkozni,” a mésikban az
,usztasa-terrorral”. Ez a megklilonbdzte-
tés a ,j0" NDH és a ,gonosz" usztasak

kézétt — ami a ,j¢" Harmadik Birodalom

és a naaik kozotti kilonbségtevésnek felel
meg —az 1990-es években bevett revizi-
onista valtozatot reprodukélja.

Ezt a tantervet nagyon sokféleképpen
alkalmazték a horvat oktatdsi miniszté-
rium altal elfogadott négy nyolcadikos
torténelemkdnyvben. Milyen széleskor(
tehdt a torténet elmondésanak skaldja
ezekben a tankényvekben? Ezt a kérdést
az teszi érdekessé, hogy az iskoldk sza-
badon dénthetnek arrdl, melyiket hasz-
néljdk. Amit a leggyakrabban valasztanak
(Kresimir Erdelja és Igor Stojakovic kdny-
ve®), politikailag ,baloldali” és az iskoldk
38.5 szdzalékaban haszndljak; ez valtja fel
azt a nacionalista tankényvet, amelyet
ugyanaz a hagyomanyos tankényvkiado,
a Skolska knjiga adott ki a '90-es évek-
ben. Egy masik kiadd adott ki kétféle tan-
kényvet, egy nacionalistat (Vesna Djuricét,
amelyet az iskolak 18 szdzalékaban hasz-
nélnak)?’ és a leginkabb tobbszempont(
és Onreflektiv kdnyvet (Snjezana Korenét,
amit az iskolak 18.5 szdzaléka hasznal).”®
A negyedik tankényv (Stjepan Bekavac
és Mario Jareb frta) szintén nacionalista-
revizionista és az iskolak 25 szazalékaban
hasznaljak.”

A két naconalista tankényv a ,jo"
NDH-rdl és a ,rossz" usztasakrél sz6l6
narrativat reprodukdlja, Bekavac és Jareb
az usztasék fellépését érthetdnek dllta
be, ,mivel a Jugoszlav kirdlysag felhal-
mozott problémait csak egy fliggetlen
horvét dllam megteremtésével lehetett
megoldani” — mintha az usztasak minden
fuggetlenségi torekvés egyenes folytati
lettek volna. Bekavac és Jareb elnagyoltan
foglalkozik ,a kulturdlis élettel és a tomeg-
tajékoztatassal az NDH koraban’, meg-
emlitve, hogy bér a zsid6 szerz6k mlveit
betiltottak, szamos més publikacié jelent
meg, ,amelyek nem voltak ideologikus
szinezetliek. Azt lehet mondani, hogy
a kdnyvkiadas nagyon eredményes volt
az usztasak ideoldgiai kontrollja dacdra.”
Szamos irodalmi mi ,foglalkozott elsé
izben kimondottan a horvat kultdraval’;
most el6szér kapott a radié és a fim
rendszeres figyelmet, és ezek sem voltak
,ideoldgiai szinezetliek”. Djuri¢, a masik
nacionalista szerzo, egyetlen mondatban
emliti a kommunista értelmiségiek kivég-
zését ahdbort kezdetén, mieldtt ratérne
az NDH  kutturdlis vivmanyaira”, kivalt-
képpen a horvat enciklopédiara, és az
elsd horvat jatékfilm elkésziilésére. A két
masik kdnyv azt hangstlyozza, hogy az
NDH pusztan csatlésallam volt, és a ,kul-
turdlis eredményekrdl” nem tesz emlitést
—noha ez tantervi kdvetelmény volna.

Bekavac és Jareb tankdnyvében az
,elet az NDH-ban” targyl oldallal sz6
szerint szemben lévé oldalon kovetke-
zik az ,usztasa rezsim” lefrésa. A szerzok
frak ,a nem-horvat lakossaggal, kilons-
sen a szerbekkel, zsidokkal és romakkal

szembeni elnyomo politikérol”. A kon-
centracids taborok ,lakdi (@ zsidok és
masok, kilondsen a szerbek) terrornak
és nehéz életkorilményeknek voltak kité-
ve; sokakat megdltek a megérkezésiik
utan vagy késébb”.
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»En nem vagyok rasszista, de...”

2013 februar elején a Jutarnji list ismét
rekordot dontétt a horvat uszté Ujsag-
irasban. A dugavai' menekditverés utan
,a Jutarnji riporterei” a kdvetkezd liddel
tették kozzé exkluziv ,terepszemléjik”
eredményét: ,Nem vagyunk rasszistak,
de ez nem kellemes. Ezek az embe-
rek céltalanul 8ddngenek és bamuljdk a
mi lanyainkat." Miutdn a szalloda, mely
nemrég még a Horvét Vasutak tulajdona
volt, atkerUlt a Bellgyminisztérium tulaj-
donaba és menekdltkdzpontta valtozott,
elkezdéditek a problémak Uj Zagrabban.
Ezeket a ‘problémakat’ legjobban Dugave
lakoi tudjak ecsetelni. Egyikik ezt mond-
ja: ,Ha tudtam volna, hogy egy napon
itt menekdltszallds lesz, méashol vettem
volna lakést, akér Velika Goricban. En
nem vagyok rasszista, de kellemetlendl
érint, mikor latom a sétét bérd férfiak

csoportjdt, amint céltalanul 6déngenek
a negyedben, és bamuljak a mi gyereke-
inket". Egy masik lakos hozzaflzi: ,Szé-
pen megvoltunk itt egész a kdzelmdltig.
Senki sem figyelmeztetett benniinket,
hogy a szallodabdl 'menekiilt afrokd-
z0sség’ lesz. Egyszer csak felbukkantak
itt mindenféle fajta emberek, ilyen meg
olyan szokésokkal. Ismétlem, én nem a
bérszintk feldl ftélem meg az embereket,
de ha valaki egyenest Afrikabdl idejon
egy eurdpai f6varosba, akkor, tudja, egy
kicsit ellit. Hagyomanyos afrikai viselet-
ben jarnak, érthetetlen nyelven beszél-
nek, a mi utcainkon édongenek, gyakran
éjfél utan is szélongatjak egymast, mintha
egyik hegyrél a masikra kajabainanak at.
Van egy, aki folyton larmazik, s olyan a
hangja, mintha mély alagltbdl jonne eld.
Borzalom. Csak nemrég jutott a filembe,
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hogy a Porin hotelben egy befogadéallo-
mast hoztak létre a klfoldiek szamara."
A Jriporter” harmadik beszélgetépartne-
re kivesézi a problémat: ,Nyaron idejon-
nek valami égimeszelé négerek, és lopjak
a gylimolesét a fardl. Igaz, vannak kdztlk
iledelmesek is, akik elébb szépen meg-
kérdik. De az is eléfordul, hogy az éjsza-
ka kozepette dgak recsegését-ropogasat
halljuk, és rajtakapjuk ket, amint dtug-
raljdk a kerftést. Vannak kdztik két méter
magas négerek is." Hozzdtette, hogy 6
,nem rasszista’, és mindig is szerette volna
beutazni Afrikat, a civilizacié bolcsdjét.
Mi a kézés mindezekben a kijelen-
tésekben? Mindegyikben raismerhetlink
a fetisiszta tagadds mechanizmusara,
melyet Octave Mannoni francia pszicho-
analitikus a kdvetkezo képlettel irt le: ,Je
sais bien, mais quand méme” [ Tudom, de
mégis].* Mint tudjuk, a fetisizmus definicié
szerint a vagy vagy a fantzia révetitése
egy masik targyra vagy testrészre (pl. a
cipé mint fétis), hogy a szubjektum ily
modon elkeriilie a szembesUlést a kaszt-
racios komplexussal. Mar Freud megalla-
pitotta, hogy a fetisiszta képes hinni a sajat
fantazidjaban, s ugyanakkor belatni, hogy
az nem mas, csupan fantazia. A problé-
ma abban dll, hogy a fantdzia felismerése
semmi mddon nem csokkenti a fantdzia
hatalmét az egyén folott. Mannoni két
példaval vildgftia meg ezt. Az elsd Freud,
a masik a sajat pszichoanalitikus praxisa-
bél szarmazik. Freudnak egyszer volt egy
paciense, akinek azt josolta a vardzslo,
hogy a veje nydron meg fog halni mér-
gezésben. Miutan elmdlt a nyar, a paciens
beismerte Freudnak: ,Nagyon jél tudom,
hogy a vejem nem halt meg, mégis, gyo-
nydrl volt az a joslat”. A masik példa:
Mannoni helyett egyszer valaki mas vette
fel a telefont, és dsszekeverte a telefond-
6t a vendégségbe vart kolt6 bardt nevé-
vel. Mannoni azt lizente a koltdnek, hogy
j6jjon, amint tud, lesz ideje egy italra
vacsora el6tt. Amikor csongettek az ajtdn,
a koltd helyett egy paciens jelent meg.
Révid csond utan a paciens elégedetten
beismerte: ,Igen, tudom, hogy tréfalt a
vacsora el6tti itallal kapcsolatban, mégis
annyira jol esett”, majd azonnal hozzé-
flzte: kildndsen, mert a feleségem azt
hiszi, hogy komolyan gondolta’. Manno-
ni ezt rogton dsszeflizte azzal az esettel,
amit Freudnak a telepatiardl sz6l6 révid
szOvegében olvasott: a vardzsld a paciens
tudattalan — vagy ebben az esetben tuda-
tos — vagyaba taldlt bele. A sajét paciense
esetében az a helyzet, hogy a pdciens
belatta a tévedését és elallt a fantaziajatdl,
mely szerint a pszichoanalitikusa valdban
meghivta egy vacsora elétti italra, de volt
egy felesége, aki megkonnyitette a dolgat,
lévén hogy a fantézia rajta keresztl foly-
tatta életét. A paciens valamilyen forma-
ban mégis meghivast kapott, legaldbbis a

felesége szemében, noha & ,nagyon ol
tudta’, hogy nem igy van.

S most visszatériink a dugavai lakosok-
ra. Noha senki sem hiszi magat kdzilik
rasszistanak, épp a fetisiszta tagadas struk-
tiraja (,Nagyon jol tudom, de mégis")
mutat rd, hogy azok. Amiként Freud
paciense a ,gyonyor joslat” altal valami
maddon étélte vejének vagyott halaldt, s
amiként Mannoni paciense mégis élve-
zetét lelte a téves Uzeneten keresztil a
felesége fantazidjaban, aki a meghivast
valodinak tartotta, Ugy a mi () zagrabi
rasszistaink is éppenséggel a rasszizmust
tagado kijelentéseik réven élik ki a rasz-
szizmusukat. Az ,én nem vagyok rasz-
szista, de..." feketék &dongenek az utcan,
bamuljdk a gyerekeinket, lopjak a gyimal-
cstinket, furcsan oltdzkddnek stb., lelep-
lezi, hogy — akdr rasszizmusnak nevezik
ezt, akdr nem — valdban zavarjdk Sket
ezek a ,furcsa” emberek, akiknek ,fur-
csa” szokasaik vannak és furcsa” dolgo-
kat mdvelnek. Hogy valéban rasszizmus
forog fenn, azt egy gondolatkisérlettel is
leleplezhetjik. Képzeljik el, hogy a kije-
lentésben Dugave ,kdzénséges” lakosairdl
van sz0, és alkalmazzuk most rajuk ezt
a képletet: 6k ,6ddngenek az utcakon,
lopjak a gylimdlcseinket, magasak és fgy
tovabb.” Mas széval, vajon amit a négerek
csindlnak, tulajdonképpen nem hasonlit-e
nagyon is arra, amit az atlagos horvétok
csindlnak? (Kivéve, hogy a horvatok, ter-
mészetesen, nem lopnak.) Vagy vegylink
még egy inverziot, melyet épp egy mene-
kiltnek készonhetiink, aki nigériai, és az
emlitett menekiltkdzpont lakéja. A Jutar-
nji ,riportjat” és az itteniek kommentar-
jait kommentalva eszébe jutott a sajat
tapasztalata, melyre az iskolaldtogatdso-
kon tett szert, amikor a menektiftekrdl és
az idegen kultdrakrol mesélt a gyerekek-
nek. Azt mondja, az altalanos iskoldkban
gyakran odamennek hozzd a gyerekek és
megtapogatjak a borét, a hajat, naivan és
kivancsian, egyszerlen azért, mert azelStt
sohasem littak lyen bért és ilyen hajat. Es
hozzdteszi, hogy ez tortént Dugavaban is:
ha az emigransok bamultak ,a mi lanyain-
kat", az azért volt, mert Nigériaban vagy
Afganisztanban nem nagyon vannak széke
ldnyok, ez ilyen egyszer(i. A tnyt, hogy
,6déngenek az utcdkon” azzal magyardzza,
hogy egyikiik sem jut munkahoz Horvat-
orszagban (amivel még egy mitosz meg-
dél: el fogjdk orozni elélink a munkét”),
azt a tényt pedig, hogy csak egymassal
baratkoznak, avval a szomor( igazsaggal
magyarazza, hogy, noha a térvény elGir-
ja, egyikiik sem kap horvat nyelvleckéket,
ami lehetévé tenné az integraciot vagy a
bardtkozast a horvatokkal.

Eppen ez az oka annak, hogy ilyen
,riportok” és mlvi botranyok, melyek
még tobb gylidletet és rasszizmust szfta-
nak, egyaltaldn lehetségesek. Amennyiben

nincs érintkezés az ldegennel, csokken
a lehet6ség az idegenek megismerésére,
elismerésére vagy valamelyest tiszteletben
tartasara. Hasonldképpen, ha a horvat
Beligyminisztérium 1997-t61 2011 koze-
péig kdzel 2000 menedékkérelmet biratt el,
és ezek kozil csupan 42+t fogadott el, akkor
nem csoda, ha Dugave lakosai nem tudjak,
kik voltaképpen a menekditek, netan Afga-
nisztanbol, Pakisztanbdl vagy Palesztindbdl
érkeztek, tehdt nem szorakozasbol vannak
itt, nem azért, hogy ,6déngjenek az utcan’
vagy ,a lanyainkat nézzék", hanem habo-
ri sljtotta orszagokbdl jottek, ahol tart-
hatatlannd valt az életik. Csak 2012-ben
[193 személy kért menedékjogot Hor-
vétorszagban, ami 50%-kal tobb mint egy
évvel kordbban. A szomdliai menedekké-
rék szama ugrott a legnagyobbat. Az is
egy olyan orszag, mely mar majdnem két
évtizede kettészakadt és véres polgdrhé-
bor( dul benne; ,a vildg legveszélyesebb
orszaga” titulussal dicsekedhet. Az EU-ba
valé belépéssel ez a statisztika még job-
ban ki fog élesedni, és sajnos nem csak
a rasszizmus fetisiszta tagadasanak példai
fognak megszaporodni, hanem a nyilt rasz-
szizmuséi is, amirdl legutobb Ruza Tomasi¢
eurdpai parlamenti képviseld tandskodott,
amikor kijelentette, hogy az idegeneknek
semmi keresnivaldjuk Horvétorszagban.
Azel6tt a szerbek voltak ezek, most a feke-
ték. A forgatokonyv, ami Gorogorszagban
zajlk az Arany Hajnallal, mar nem tavoli
jov6, hanem jelen; csak arra var, hogy
aktivljak, és amellett, hogy politikai nye-
reséget hoz, a bevandorldk elleni realis
erdszakka forduljon.

A Jutarnji list ,riportjat” megelézon a
Fade In oktat6 jellegli dokumentumfilmet
készitett ,Masmilyennek lenni. Az identi-
tds, az eldftéletek és az erdszak” cimmel,
mégpedig még 2012-ben.* Ebben a film-
ben nemcsak tipikus rasszista eléitéleteket
lehetett hallani, hanem a nyflt rasszizmus
aggasztd jeleit is lathattuk. Amikor meg-
kérdezték a Dugave lakosait, hogy mint
vélekednek ,bevandorld szomszédaik-
rol’, a sziléktdl, a kézépiskolasoktol és
nagymamaktol ilyen kijelentéseket gy(j-
tottek Gssze: feketék”, ,jo barndra siiltek”,
,télen is vietnami papucsban jarnak”, ,nem
olyan emberek, mint mi", ,a szép horvat
ldnyok miatt jonnek”, ,éhenkéraszok és
tolvajok”, ,fene se tudja, mért jottek, tan
munkat keresnek, és a végén elébb kap-
nak majd, mint te vagy én’, ,deportdini
kell Oket, akarhonnét jottek”, ,fogalmam
sincs, hova viszik Oket, Jasenovac nem
mkddik, igy nem tudom, hova rakjak
ezeket"... Itt mar nem is fetisiszta taga-
dasrdl van sz6 (,Nem vagyok rasszista,
de..."), hanem nyilt rasszista Uzenetek-
rél, melyekhez nemcsak az Idegen folGtti
megbotrankozés tartozik hozza, hanem
Jjavaslatokat” is tartalmaznak a helyzet
megolddsara: ,deportalas” és ,Jasenovac’.

Egy mdsik bizarr eset, ezlttal Olaszor-
szaghdl, rdmutatott arra, valojaban mily
mértékben ,kiilénbéznek” a bevandorldk
tolink, akik Un. ,autochton” kultiraban
éliink. 2009 februarjaban Silvio Berlus-
coni kormanya Ugy dontdtt, hogy tamo-
gatja az Olaszorszagban kaphaté nem-
olasz ételek elleni kampanyt, megpro-
béalvan ravenni az olaszokat, hogy inkabb
a hazai konyhat vélasszak. A kampény
Lucca varosaban kezd6dott, ahol a helyi
dnkormanyzat olyan messzire elment,
hogy a belvarosban betiltotték az ,idegen’
ételeket drusitd boltok nyitdsét. Nagy-
jabdl ugyanebben az idében Milandban
is hasonld torvényt hoztak, méghozza
mindezt annak érdekében, hogy ,meg-
dvjak a helyi specialitisokat az etnikai
konyhdk egyre er6sbodo hatdsatél”. Bz a
,gasztrondmiai rasszizmus” — mint egyéb-
ként minden rasszizmus — eltekint attdl,
hogy az ,eredeti olasz konyha" fogalma
rendkivil problematikus. Az olasz kony-
ha legnagyobb része, ahogy azt Vittorio
Castellani szakdcs magyardzza, amgy is
atvétel. A paradicsomszdsz Peru ajan-
déka a 18. szézadban, s6t, mint mond-
jak, még a spagetti is kinai eredet(, és
Marco Polo hozta be az orszagba. Az
ilyen ellentmondasok ellenére a ,gaszt-
rondmiai rasszizmus” nem kiugrd eset,
hanem a xenofébidnak és a bevandorldk
folyamatos diszkrimindciojdnak szerves
része. Eppenséggel ez az Uj kampény
mér j6 nagy csapast a bevandorldk élet-
nivéjara, hiszen &k a ,sajt" olcsé és ezért
népszerd ételeik eladasaval keresik kenye-
rilket (pl. csak Milandban majdnem 700
etnikai étterem taldlhat).

A nem-olasz ételek elleni kampany,
akdrcsak az bevandorldk iranti egyre
ndvekvd ellenségeskedés, ami abban is
tikrozddik, hogy rendéroket kildenek
az utcakra, vagy, mint Triesztben, beve-
zetik a civil éjszakai Orjaratokat, a 2002-
ben hozott Un. ,Bossi-Fini" térvénybd|
eredeztethetd. Az elvvel, mely szerint a
beutazasi vizumok jarjanak egyiitt mun-
kaszerzédéssel, s hogy a munkaszerzé-
dés lejartan a vizum is valjék érvényte-
lenné, a ,Bossi-Fini" torvény utat tort a
mai renddrallam szdmara, mely a mig-
raciokat idényjelleglivé, azaz pillanatnyi
érvény(ivé tette. A Bossi-Fini torvény a
migraciérdl vald vitt olyan terminolé-
gidra vezeti vissza, mely felidézi a moz-
gas-szabadsagot korlatozd torvényeket,
amelyeket 1939-ben vezetett be a fasiz-
mus, s amelyeket nagyban kihasznaltak az
olasz iparosok. Az a helyzet, hogy a mun-
kaadok most a sz6 szoros értelmében
zsarolhatjak a bevandorlokat, lévén hogy
toluk fugg a vizumok meghosszabbitasa.
A Bossi-Fini torvénnyel raadasul még az
is problematikus, hogy 1ényegében egy
belsé ellentmondason alapszik, mivel a
legalitds és a munkaszerz6dés a ,22-es
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csapddjava’ valtozik at: egyrészt a bevan-
dorld nem kaphat munkaszerzédést, ha
a statusza nem legdlis, masrészt nem
lehet legdlis statusza, ha nincs munka-
szerzédése. Ebben a kontextusban nem
is csoda, hogy Olaszorszagban csupan
8000 bevandorlé él, mig Franciaorszag-
ban és Németorszagban 40-50 000.
Berlusconi adminisztracidja mégis folya-
matosan panikot kelt (katonasagot kiild ki
az utcdkra, éjszakai Orjaratokat szervez,
betiltia az idegen ételeket) — felhasznal-
va azt, amit Arjun Appadurai ,a kis sza-
moktdl valé félelemnek” hiv —, és lehe-
t8 minden mddon bizonygatja, hogy az
,olaszok fennmaradasa” veszélyeztetett (a
bevandorlok azok, akik megerdszakoljak
a néket, a bevandorlok azok, akik tdnk-
reteszk az ,eredet” olasz konyhat, akik
elorozzak el8link a munkat stb.).

A félelem politikajaval” parhuzamosan
egyre fejlédik az dllam rendérapparatu-
sa s az, amit Etienne Balibar ,intézmeé-
nyesitett rasszizmusnak” nevez.’ Nem
tUl erés sz6 a ,rasszizmus'? Balibar sze-
rint a rasszizmusnak harom térténete,
azaz harom formdja van: az antiszemitiz-
mus, a kolonializmus és a feketék elleni
rasszizmus az USA-ban. Létezik ,belsd
rasszizmus” (a kisebbségek ellen, vagy a
t0bbség ellen, mint pl. Dél-Afrikaban), és
,kilsd rasszizmus” (a gyarmatosftott népek
ellen). A rasszizmus nem ugyanaz, mint
a nacionalizmus, mondja Balibar, mert a
Jfa" konstrukcidja meghaladja a nemzet-
allamok hatérait. A rasszizmus ebbdl a
szempontbdl bizonyos fajta univerzaliz-
mus: az emberi faj univerzalis karakterén
alapszik, és az idegeneket (a bevandorlo-
kat) nem veszi emberszamba — beleful-
ladhatnak a tengerbe, s ha valaki a ,mie-
ink” kdzll megprobalja megmenteni Sket,
meg lesz blntetve.

Pont ez megy Olaszorszagban egész
id6 alatt. 2009 nyaran majdnem 20
napon &t lebegett Lampedusa és Libia
kozott egy hajé 80 menekillttel a gyom-
raban, s dllitdlag senkinek sem tlint fGl.
Az olasz hatarérség megmentett ot afri-
kai bevandorlét, jobbara eritreaiakat, 75
bajtarsuk pedig odaveszett, miutan elfo-
gyott az enni- és innivalojuk. Bizonyos
Laura Boldrini az UNHCR-tél kijelen-
tette, hogy ,minden hajo, mely elment
ezek mellett az emberek mellett, de nem
segftett nekik, megszegte a nemzetkd-
zi hajozasi torvényeket’. Azonban van
itt egy csavar. Minden kapitany, aki gy
dont, hogy megmenti az bevandorlokat,
a kovetkezé dilemma elé kerdl: ha nem
menti meg Sket, megszegi a hajézasi tor-
vényeket (hogy a sajat moralis integritdsa-
rdl ne is beszéljlink), ha pedig megmenti
Oket, akkor megszegi a hajézdsi torve-
nyeket, és felmerdl a kérdés, hogy mely
kikdtdbe hajézzon be az illegalis bevan-
dorlokkal. 2007 oktdberében meglett a

riasztd példa. Ekkor hét tuniszi haldsz a
sziclliai birésagon kétstt ki, mert meg-
mentettek 44 afrikai bevandorldt, akik
egyebként vizbe fulladtak volna. Nem
kevesebb, mint 15 év fegyhdz fenyegette
Oket ,illegdlis bevandorloknak adott segit-
ség" miatt. Egy éjszaka a halaszok mint-
egy 30 mérfdldnyire voltak Lampedusa
szigetétdl, s miutdn horgonyt vetettek és
elaludtak, sikoltdsokra ébredtek, melyek
egy kis hajordl eredtek, melyben teljesen
kiéhezett emberek voltak, kéztlk nék és
gyerekek. A hajoskapitany Ugy dontétt,
hogy elviszi &ket a legkdzelebbi lampedu-
sai kikotdbe, ahol aztdn az egész legény-
séget letartoztattak. Ezzel szemben mas
haldszok, akik hasonld helyzetben talattak
magukat, allitdlag bottal I6ktél el a bevan-
dorlékat, akik vizbe faltak, ime tehat az
aktudlis helyzetkép: azokat, akik segite-
nek az életveszélyben Iévé embereken,
letartéztatjdk és elftélik, mikdzben azok,
akik megfulladni segftik az embereket,
bintetés nélkil meglsszak.

Vajon ez disztopikus forgatokonyv
lenne, melynek semmi kéze Horvétor-
szaghoz! 2012 juliusdban, elsd fzben az
Ujabb horvat torténelemben, hasonld
dolog tortént, csak jobb véget ért, mint
Olaszorszagban. A Mijett6l délre 1évé
akvatoriumban észrevettek egy vitorlast
64 dzsiai és afrikai bevandorloval. Gorog-
orszagbdl hajéztak ki, s motorhiba miatt
a hajo két napig lebegett a tengeren, mig
segitséget nem kapott. A szomdliai, egyip-
tomi, sziriai és afganisztani menekUltek el
akartak érni az olasz partot. Végil a dub-
rovniki Gruz kikétébe jutottak, ahol segft-
séget ny(jtottak nekik. Ebbdl az esetbdl is
latszik, hogy a horvat parti 6rség milyen
gyorsan képes reagalni, am az is kiderdl,
hogy a horvét kormanyszervek felkészi-
letlenek, még mindig nem rendeztek be
Gruzban megfeleld befogaddallomast, és
egész id alatt a sz6nyeg ald soporték a
bevandorlok kérdését. Az EU-tagallamok
kézlil Horvétorszag rendelkezik a leg-
hosszabb szrazfoldi hatarral olyan orsza-
gok mentén, amelyek nem tagorszagok,
hosszabbal, mint Finnorszag (1340 km)
és Gordgorszag (1248 km). E hatdr legna-
gyobb része persze Bosznia-Hercegovina,
Szerbia és Crna Gora felé esik. Olasz-
orszag helyett, mely elég sikeresen, s6t
erdszakosan harcol a bevandorlok hullé-
mai ellen, lehet, hogy most épp a horvét
tengeren lesz a menekdildk Uj tvonala az
Eurdpai Unid felé.

It ismét leleplezédik az Eurdpai Unid
képmutatasa. A tuniszi forradalomra az
olasz kormany elsé reakcidja az volt, hogy
Ujabb haditengerészeti egységeket rendelt
ki Lampedusa koré — hogy gatat vessen a
bevandorldk Ujabb hulldmainak. Miutan
(francia kezdeményezésre) kitort a libiai
habord, Frangois Fillon francia miniszterel-
nok bejelentette, hogy Franciaorszag kld

a felszabaditott Benghaziba kétrepilGnyi
orvosi segftséget. Elsé pillantdsra a szolida-
ritas gydnyorli gesztusa. De tudjak, mivel
magyarazta ezt Fillon? Ezzel a Iépéssel
meg akarjak akaddlyozni a bevandorla-
sihulldamot, mely a foldkdzi-tengeri alla-
mokbdl fenyeget. A libiai konfliktusnak
készénhetben majdnem egymillié ember
keresett menedéket Tuniszban, Egyiptom-
ban, Csadban és Nigériaban, mikdzben az
Eurdpai Unié — mely igymond az ,emberi
jogokért” harcolt Libidban és mas afrikai-
arab orszagokban — repressziv intézkedé-
sekhez folyamodott, és a Frontex hatar-
ellendérzd tgyndkségen keresztll elébe
ment a bevandoridknak, nem ritkén hagy-
ta megfulladni Oket. A libiai habor allito-
lag befejezdddtt, am a bevandorlok elleni
haborl még tart. A Foldkozi-tengerben
évente atlag 1500 bevandorlé leli halalat.
Eleddig Szlovénia volt az az orszag,
mely a hatdron ,beszabélyozta” a szom-
szédokat (és az egész Balkant), most Hor-
vatorszagnak kellene ismét az ,antemura-
le Europae” szerepét vallainia, amiként
hajdan ,Antemurale Christianitatis” volt
a cime, melyet 1519-ben X. Le6 papa
adomanyozott neki, a torokdk elleni harc
elismeréséil. Elnyervén ismét ezt a titu-
lust, kdzvetlenll az EU-ba vald belépés
elétt, Horvatorszag megvonta a vizumot
a tordk dllampolgaroktol, mivel az EU gy
kivanta, erre vdlaszul Térokorszag is Ujra
bevezette a vizumot a horvat llampolgd-

rok szamara. Azonban Romania és Bulga-
ria példdjabol tudjuk, hogy az EU-ba valo
belépés nem jelenti okvetlendl a , Schen-
genbe” vald belépést is, s erre nem mas
szolgalt bizonysaggal, mint Manuel Barro-
so, amikor 2012 végén egy nagy interjut
adott a Frankfurter Allgemeine Zeitungnak
,TObb Eurdpéra van szlkségink!” cimmel.
E mellett az interji mellett bujt meg az
aproé betlikkel szedett hir: ,Romania még
mindig nem része a schengeni térségnek”.
Roviden szolva, ahogy Dugave lakosai
rémiiten megallapitottak, hogy ,jonnek
a feketék!”, gy rettegnek mdr most az
Eurépai Uni6 lakosai, hogy ,jonnek a
horvétok!" Ha valaki egyenest Horvat-
orszagbdl érkezik valamely eurdpai 16va-
rosba, akkor, ugye tudjak, egy kicsit ellit.
Hagyomanyos horvat viseletben jarnak,
érthetetlen nyelven beszélnek, éddnge-
nek a mi utcdinkon, és gyakran éffél utan
kajabalnak &t egymasnak, akdrha egyik
hegyrdl a masikra.
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? Davor Butorac, ,En nem vagyok rasszista, de
ez nem kellemes..." Jutarnji fist, 2013. 2. 7.

? Lasd O. Mannoni, ,Je sais bien, mais quand
méme..." a Clefs pour imaginaire ou ['Autre Scene,
Editions du Seuil, Parizs, 1968., 9-33 old. Angolul
elérheté: http://ideiaeidoelogia.com/wp-content/
uploads/2013/05/Mannoni--know-very-well pdf

* Lasditt: http:/Avimeo.com/56909912

5 Lasd Etienne Balibar, Nous, citoyens d'Europe:
Les Frontieres, I'Etat, le peuple, La Découverte,
Paris, 2011.
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