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A hazai felsooktatasba valo bejutas
az otvenes évek elso felében

z oktatastorténet a magyar (és kiil-
Afﬁldi) neveléstudomany kisebb

presztizsti aldiszciplinai kozé tar-
tozik, ezen beliill az egyetemtorténet még
inkabb elhanyagolt teriilet — éppen ezért
idvozlendd Polyak Petra kotete, amely
a PTE Egyetemi Levéltar uj sorozatanak
(Egyetem ¢és tarsadalom) elsé kotete. Az
egyetemek ¢és foiskoldk hagyoményosan
az intézménytorténeti, személykdzponta
és ,,jubileumi” torténetiras diskurzusaiban
jelennek meg (Dhondt, 2015), ezzel szem-
ben a szerzd tobb szempontbol is 1j meg-
kozelitését adja a témanak.

A problémakdzponta narrativa a mun-
kaer6-gazdalkodas, oktataspolitika, akadé-
miai szféra és ideologia keresztmetszetét
adja, a felsdoktatasi felvételi elméletének
¢és gyakorlatanak ismertetésével, az 1949—
1950. és 1954-1955. tanévek kozott. A
terveken alapuld (majd azokat allanddéan
modositd) centralizalt rendszer a szamok
biivoletében mikodott, az aranyok és
eldiranyzatok teljesitésére talméretezett
biirokraciat 1étrehozva, mely hatdrozatok,
utasitasok €s egyéb iratok tomegét allitotta
elé. A szamok, statisztikdk meghatdroztak
a rendszerrdl vald tudomanyos gondol-
kodast, részben még ma is hatnak (Olek,
1998), éppen ezért fontos ennck a miiko-
désnek a kritikai vizsgalata, a felsokta-
tasba vald bejutas szabalyozdsa révén a
tagabb tarsadalomatalakitasi kontextus
feltarasa.

Ez az ideoldgiai szempont mindig bele-
iitk6zott a gazdasagi €s a human eréforras-
bol ered6 korlatokba, ami allando korrek-
cios kényszerrel jart egyiitt. Ezt a komplex
témat a mindennapok szintjén is bemutatja
a szerz0, meghaladva a dominansan a poli-
tikai dontéshozatalra koncentralé kutata-
sokat, hiszen igy alulnézetbdl ismerhetjiik
meg a jelentkezés, jelentkeztetés gyakor-
latait, a kiilonboz6 egyéni stratégidkat a

bejutasra. A kurrens torténettudomanyi
kutatasokat is meghatarozza a mikrotor-
téneti nézépont a szovjet rendszer elemzé-
sével kapcsolatban (pl. Zakharova, 2013),
ezzel pedig Osszefiigg a rendszerrel szem-
beni ellenallas hétkoznapi, rejtettebb for-
mainak vizsgalata, hiszen a rendszer altal
nem preferalt osztalyidegenek is bejuthat-
tak az egyetemekre — amit egy masik ira-
saban (Polyak, 2016) mutat be a szerzo.

A propaganda a munkas és dolgozo
paraszt sziilék gyermekeinek létszamat
igyekezett novelni, hogy a korabbi ural-
kodé osztalyok muveltségi monopoliumat
megtorve teljessé tegye az uralomvaltast
—ugyanez az elitvaltas a felsdoktatas ,,fel-
s6bb” régidiban is elkezdddott, tobbek
kozott a tudomanyos fokozatszerzés gyo-
keres, szovjet tipusi megvaltoztatasaval
(Pénzes, 2013), vagy a hazai neveléstudo-
many személyi dsszetételének atalakitasa-
val (Saska, 2016). Az agitacio és a beisko-
lazasi munka egyarant érintette a munkahe-
lyeket, sziiloket, didkokat és kozépiskolai
osztalyfonokoket, de ez csak az els6 1ép-
csofoka volt a diktatura behatolasanak a
tarsadalom alsoé rétegeibe. A jelentkezdket
tobbszordsen ,kaderezték™, kategorizaltak
Oket, jellemzéseket irtak roluk, tobb szer-
vezet (tandcsi- és partszervek, kozépisko-
lai és megyei iskolabizottsagok, ifjusagi
és tomegszervezetek) és személy (parttit-
karok, DISZ-titkarok, tanarok €s oktatok)
munkajat is igénybe véve, ami jelzi, hogy
mennyire fontosnak tartotta a felsGoktatas
hallgatoi kontrolljat a partallam — a fenn-
maradt hatalmas mennyiségii iratanyag is
ezt mutatja.

A keretszamokat folyamatosan moédosi-
tottak, kiilonb6z6 szempontok szerint ala-
kitottak. A tervteljesités kozponti jelentd-
séggel birt, amit az atiranyitasok rendszere
jol mutat. El6fordulhatott példaul, hogy egy
els6 helyen allatorvosnak, masodik helyen
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orvosnak (vagy gyogyszerésznek) jelent-
kezd diak végiil az Egyetemi Orosz Inté-
zetbe keriilt. A felvételi vizsga még min-
dig mddosithatott azon, hogy végiil hova
keriil a jelentkez0, az agitacio és ideologiai
indoktrinacid itt is tovabb folyt. Jellemzd,
hogy olyan pletykak terjedtek, miszerint
aki nem jelenik meg a felvételin, rendér-
rel vezetik eld, és ha nem sikeriil a vizsga,
akkor mint szabotalot bezarjak. A meny-
nyiség gyakran a mindség rovasara ment,
hiszen a felvettek egy jelentds része lemor-
zsolodott, nem oda keriilt, ahova akart, nem
tudta teljesiteni a kovetelményeket.

A rendszert 1950-1951-ben ,,finomhan-
goltdk™: az aggaszto jelenségekre adott
reakcio a munka fokozasa volt, a felvé-
tel, a tanulmanyi munka és a bennmaradas
is harci tereppé valt, de ezt nem lehetett
sokaig fenntartani. Feltehetéen a Nagy
Imre-féle iranyvaltassal is 0sszefiiggésben,
1954 végén lazitottak egy kicsit a kotott-
ségeken, csokkentették a szamokat, az
atiranyitas rendszerét probaltak megsziin-
tetni. Azonban a kovetkezd, 1955-1956-
os tanév soran ujra elétérbe keriilt a meg-
feleld szocialis Osszetétel kérdése, ismét
alkalmaztdk az atirdnyitasokat. A gyors
iranyvaltasok a politikatol valo kozvetlen
fiiggest jeleztek, egy-egy MDP KV-hataro-
zat tartalmat rogton bevezették, az aktualis

iranyvonalnak nem megfeleld jelenségeket
pedig torzulasként értékelték.

A kotet nemcsak az el6zéekben felva-
zolt torténeti ivet fejti ki részletesebben,
hanem mellékletben a legfontosabb sta-
tisztikakat is kozli. A konyv a szarmazasi
kategoriakra, beiskolazasi agitaciora, atira-
nyitasokra ¢és felvételi vizsgakra vonatkozo
szemelvényeket is kdzol, valogatva a PTE
Egyetemi Levéltaranak iratanyagdbol.
A kismonografia a recenzidban roviden
Osszefoglalt eredményei miatt mindenkép-
pen ajanlott a kutatékon kiviil a korszak
irant érdeklédOknek, oktatastorténeti kur-
zusok hallgatoéinak. Az elemzés az 1955—
1956-06s tanévvel véget ér, ami felveti a
felsdoktatas-torténet 0j dsszefoglalasanak
igényét, hasonld, rovidebb iddszakokat
targyald6 munkak sziikségességét az 1945
utani idészakra vonatkozdan.
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