Nyelvtisztitok
es nyelvpiszkitok

(Részlet)

A nndl inkdbb megddbbentiink, hogy egy magyar irodalmi koézlony
szerkesztGje eleve hidbavalonak jelzi torekvésiinket. Miért veti meg
és becsiili le ennyire az emberi szellem hat6erejét, melyben kiilénben szen-
til hisz? A hdborGs uszitdk szoktak elddlini azzal, hogy hdborik mindig vol-
tak és lesznek, ennélfogva hidbavalé elleniik kiizdeni. Akik hisznek az
életben, mégis kiizdenek a hdborik ellen. Mi is kiizdiink nyelviink jogéért,
mert hisziink életrevalésdgdban és nagyrahivatottsigdban. Aztdn benniin-
ket birdlva éket prébil verni Budapest és a vidék kozé, s azt sejteti, hogy itt
a bdrdolatlan, sotét vidék gydlolete dolgozik Budapest ellen. Ttlbuzgés4-
giban Budapest sz6sz616jdnak csap fol. ,Budapest nélkiil — irja — még vala-
hol /adfedjii-nél tartandnk, s villogé gatydval hadakoznink a nyelvészkedés
frontjdn.” Ez éppoly nem szerencsés, elvakult hebehurgyasdg, mint el6bbi
nyelvészkedése. Vajon csakugyan hiszi-e Supka Géza, ez a sokoldald és ele-
ven szellem, aki a régebbi torténelemben kiilsnésen jirtas, hogy mi, sze-
gény barbdr magyarok még mindig hujhuj kidlt4ssal vitatkozndnk, sét taldn
ugatni is volndnk kénytelenek, ha véletleniil nem részesiilink a budapesti
nyelv fonti dlddsaiban? Elfelejtette-e, hogy Pdzmdny — Shakespeare koré-
ban — az akkori eurépai hittudomdny legbonyolultabb kérdéseit tdrgyalta az
G bihari nyelvén, elfelejtette-e, hogy zdgoni Mikes Kelemen a kedély ré-
zsdll6 prézdjén nyilatkozott meg a XVIIIL. szdzadban, s elfelejtette-e, hogy
Kérmdn J6zsef, a stiltnémet Budapest kell8s kézepén mdr oly talpraesetten
frt magyarul, hogy tolldt bizvdst megirigyelhetné barmelyik mai vezércikk-
irénk? [jgy latszik, elfelejtette. Kipécézi, hogy mozgalmunk élén olyanok
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dllnak, akik szilletésiikre nézve vidékiek, s érthetetlen haragjdban ekképp
dddzkodik: ,Ha nekik nem tetszik ez a f6fészkes f6viros, tessék, tegyenek
r6la: menjenek vissza oda, ahonnan jéttek; igen fontos és jelentds nemzeti
hivatds var rdjuk ott is. De benniinket hagyjanak békén ... Nyelvjdrdsilag is
vagyunk annyian, mint az orszdg barmelyik mésik nyelvjérdsa, magyaroso-
dds terén is végeztiink olyan munkdt, mint az orszdg barmelyik vidéke.”

Toredelmesen bevallom, hogy magam is azok kozott vagyok, akiknek
Gtilaput 6hajt 14buk ald kotni. Mit tehetek? Virom, hogy megvonassa t6lem
azt a tirelmi bércdt, melyet eddig itt mint vidéki élveztem, s visszatolon-
coltasson a nagy magyar alfoldre.

Addig azonban, amig itt vagyok, hirdetem, hogy ez a hajdan felemds
nyelv{ f6viros nem onmagatél magyarosodott meg, hanem éppen mis ,ille-
t6ségli” irék jovoltdbol, s ha véletleniil nem élhet, nem mikddhet itt az
érsemlyéni Kazinczy Ferenc, a téti Kisfaludy Kiroly, a bécsi Széchenyi Ist-
vin, a nyéki Vérosmarty Mihdly, a kiskdrosi Pet6fi Sdndor, a révkomdromi
Jékai Mér, a nagyszalontai Arany Jdnos s még sokan, igen sokan, akik vala-
mennyien jéttmentek, akkor Budapest ma is olyan tarka-barka levantei ha-
barékot selypegne, melyben még a nemzetkdziség legizzébb baritjainak se
telhetnék kedviik.

Nem, nem, semmi értelme, hogy elferditsiik a tényeket. Magyarorszi-
gon valéban minden nyolcadik ember budapesti, de a nyolc ember koziil
legtobb esetben hét vidékr6l szdrmazott ide, s a budapesti nyelvet, mely
valéban az orszdg legnagyobb, leghatalmasabb nyelvjirdsa, a maga egyéni
szavaival tépldlja, szinezi, élteti. Budapestr6l mi is tudjuk, mivel tartozik
neki nyelviink, mely itt acélosodott meg tudomdnyos vitdkban, s azt is tud-
juk, hogy élces, okos népétdl szdmos olyan fordulatot kapott, melyet de-
hogyis adndnk oda a kandszok boriz{ rikkantdsaiért. Budapestet veliink
szemben igazdn sziikségtelen megvédelmezni. Budapest nekiink t6bb,
mint sziilévdrosunk: a 1élek és munka jogdn vagyunk fiai. Mozgalmunk nem
Budapest ellen indult és nem a vidék ellen, hanem Budapestért és a vidé-
kért, a magyar nyelvért, mely egybeforraszt mindnydjunkat. Ezt a kozossé-
get szolgdljuk. Mindenkit egy tdborba szeretnénk gy(Gjteni. Ellenfeleinket
is. Csak azért harcolunk, hogy meggy6zzilk 6ket, s aztdn — kozvetve vagy
kozvetleniil — munkatdrsainkkd szegGdjenek.

(Pesti Hirlap, 1932. szeptember 11. — Nyelv és 1élek ..., 163-165. old.)
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