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A kotet boritdjat Szentes Zagon tervezte, meglehetdsen jo érzékkel, a kdzép-
pontban a preraffaelita festd, John William Waterhouse hires festménye, A kristaly-
goémb. Az eredetivel ellentétben eleve kdralaku keretbe helyezi a festmény kdzponti
elemét, a tdébbit levagja, igy joval kdzelebbrdl lathatd a ndalak, eldtte kdnyv, mdgdtte
koponya és félkdr alaku ablak. Az 1902-es festményen a vélhetden az okkultizmussal
és boszorkanysaggal kapcsolatban 1évé né egy kisméretl tveggdmbét, kristaly-
g6émbét tanulmanyoz, akkora minddssze, hogy elfér a tenyerében. Ovatosan fogja,
paranyinak tdnik az emberhez képest, egyszerre naiv, mesei, amit a hattérben levéd
koponya tér meg leginkabb, s a ndi Iét és a kdnyy, illetve a szoba hangulatanak ko-
rabeli ellentéte miatti feszlltség. A boritdn régtén alatta a szerzd gyermekkori fotdja
lathato kicsiben, kérliléttik pedig mindenhol szemek, egy, kettd, harom. A gyerekkori
portré egy Unneplébe 61tdzbtt kislanyt mutat, am a portérjellegbdl addddan hiany-
zik minden, amikbdl a kontextusra lehetne kévetkeztetni. Ezzel szemben a szemek
megforditjak ezt a poziciot, nemcsak mutatnak, lattatnak, hanem elsésorban latnak
is. A gyerekkori portrét leszamitva a boritdbn minden szem csak néz, s masodrangu
kérdés, hogy 6ket figyelik-e. A portré ugyanakkor éppen azért sztiletik, hogy valakit
nézzenek, némileg megfosztva ezzel alanyat a 1atas képességétol. Okos jatek, talald
elrendezés, hiszen valdban ebbdl a helyzetbdl indulunk: ebbdl a pozicidobdl fordul
at a latas és a megfigyelés 6Gnmagunk felé, ennek a liranak az alanya azért indul el,
hogy végre, hosszu utat megtéve Snmagara lasson ra, poziciot valtson, megforditsa
a nézbpontot, a perspektivat. Az utolsé ciklusban a Nagykompoziciok azt mondja:
LEvekig kerestem a perspektivat, / seshogyan sem tudtam / befogni a nagykompozici-
oOkat.” A perspektiva most viszont megvan, a kompoziciot befogja. Ezt a boszorkanyok
nyara. (Erdélyi Hiradd — FISZ)

ANTAL NIKOLETT

Cseppfolyos kdszobrok

PoLcAR ANIKO: ForDiTOTT GORGO

.Ma mar mindenki lehet Eurtdiké. / Hasznalhatja a nevem, / fel- vagy letdltheti a
fényképeim. / Helyén csak a csont s a raszaradt bér marad, / a tébbi — jelzdim, tor-
ténetem — / kdnnyen széthordhatd” — olvashaté az Eurlidiké letdltve ciml versben
(97), amely a Forditott Gorgd utolso ciklusanak, a Fehér martiriumnak nyitd darabja.
Bar a kétetben viszonylag hatul helyezkedik el, és mire az olvasasban idaig eljutunk,
antik mitologiai elemekkel teli kdltemeények sokasagan vagyunk mar tul, az Eurtidiké
letoltve mégis kulcsfontossagu lehet a kdtet értelmezése szempontjabol. A mitolo-
giai térténetek, részben a popularis kulturaba vald bekerllésiknek kdszdnhetden,
egyre szélesebb kdrben hozzaférhetéve valnak, de amit jelen kétet esetében talan
még fontosabb hangsulyozni: szabadon felhasznalhatoak. Polgar Aniko koltészetétdl
eddig sem volt idegen az antikvitashoz, illetve sziikebben a gérég-rémai mitoldgia-
hoz valo kapcsolddas, elsé két verseskotetében (Troja, te feltdrt dio, 1998; Régésznd
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kérémcipdben, 2009) is ez a hagyomany volt meghatarozo. A 2023-as Forditott Gorgd
bizonyos értelemben a Régésznd kbérémcipdben folytatasanak tekinthetd, tdbbek
k&ézott annak okan, hogy a szamos antik elem mellett mindkét kétetben kitlntetett
szerepet kapnak a n&i sorsok, tapasztalatok.

A kétetcim Déry Tibor Alvilagi jatékok cimU kdnyvebdl szarmazik, amelynek
vonatkozd szdveghelye a cimadd vers mottodjaul szolgal: ... a hatraforduld [6fej
didbarna, szelid tekintete, mint egy forditott Gorgo, vizzé valtoztatta 6ket.” (11.) Ez a
kitintetett pozicidba helyezett Iény azzal a képességgel, illetve funkcioval bir, hogy
kéveé dermesztés helyett cseppfolydssa valtoztat, befagyasztas helyett mozgasba
hoz, ahogyan a kétet is éléve teszi a mitoldgiai torténeteket, alakokat. Mozgas és
statikussag kettdssége végig jelen van a versekben, a régzités, az elsére a mozdulat-
lansag illuzidjat keltd, de valdjaban dinamikus leirasok, ekphrasziszok is sziikseégesek
a mult megdrzéséhez, felelevenitéséhez. Nem véletlen tehat a figyelmeztetés: ,Ne
jOjj kodzel: a técsdinkba Iépsz, / felkavarod és még jobban dsszemosod / mar igy is
nehezen kivehetd arcaink.” (Forditott Gorgo, 11.) A koltemények igénylik — és meg
is érdemlik — a befogaddi figyelmet, sét, a kissé tavolsagtartd, elemzé tekintetet is,
viszont a bevonddas, a feloldddas nehezen elkerlilhetd, legyen sz6 akar a sz6vegek
nyelvi-poétikai megalkotottsagabdl fakadod esztétikai élményrdl, akar az érzelmi
kapcsolddas, beleélés lehetdségérdl.

Az els6 ciklus, az Agg istenndk kbzéppontjaban a noi test dregedése, valamint
az ezzel 6sszeflggo erzések, képzetek allnak. A folyamat alapvetben hanyatlasként,
leépuléskent értelmezdédik, ezt mutatja példaul a betegségek, hianyok, a ,hibas
mkdédés” kiemelése: ,Elsorvadt a nagy 6sanya. / Lottyedt a bére, visszeres a laba.
/ Labfeje buckaja kidll. / Haja helyén szércsomok. / [..] kiestek a fogai. / Nem tudja
tartani a vizeletét.” (Fehér &sanya, 9.) ,Négy éve nem tud mar beszélni, / nem tud
odapillantani, ahova szeretne, / nem tudja irdnyitani a mozdulatait. / Kidulledt, vér-
ben forgd szem. / Az allan lefolyd, sarga valadék.” (A Gorgd tamad, 14.) A versbe-
széldk 6regedéshez — sajatjukhoz és masokéehoz — fliz6dé viszonyaban a félelem,
a nyugtalansag, a szembenézés iszonya a meghatarozo. Az idés arcok maszkokhoz,
Gorgo-fejekhez, Erinnlszokhdz valnak hasonléva, amelyeket lehetetlen elkertlni,
mindenhol ott vannak, példaul a minket korllvevd tikrékben: ,Megint itt van egy: /
itt vigyorog, az agy racsaban, / az auto ablakaban, a mikro tGvegén. / [..] De hiszen a
fél vilag tikor: / az ajtok, az ablakok, a képernydk, / a szemivegek, lassan mar a felhék
is / meg az égbolt.” (Agg istenndk, 13.) Hidba a tiltakozas (,Nem vagyok olyan, mint
te, te aszott arcu, / te kigydhaju, te szarnyas ragadozo, / te istenek 6reganyjal” — Uo.;
.Nem, ez én nem lehetek!” — A Gorgd tdmad, 14.), az arc letépésének kétségbeesett
gesztusa az, amely azt jelzi, hogy a versek alanyai akar az identitastol valé megfosz-
tottsagot is vallalnak a szabadulasért cserébe (,Lehtizom az arcod, 6sszegyldrém
és elhajitom.” — Agg istenndk, 13.; Ki tette ide ezt az arcot? / Le kell vakarni, el kell
tintetni mindenestil.” — A Gorgd tdmad, 14.). A maszkszer( arcok alatt Ujabb arcok
vannak, nincs menekvés az Erinnlszok fenyegetd, szamonkérd sziszegése eldl: ,Nem
alhatsz télink. Nem Ulhetsz nyugton. / Késén taldlgatsz: / ide se jottél megmosdatni,
/ ide se jottél dtpelenkazni, / ide se jottél levakargatni / a combjdra szaradt Grlléket.”
(Oresztész és az Erinnliszok, 19.) Az idések magara hagyottsaga, kiszolgaltatottsaga
a ciklus zaro darabjaban (Hekabé az iddsek otthonaban) is visszatér, az utolso, And-
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romakhéhoz cimzett sorokban viszont mar megfogalmazodik az elmulas mellett az
Ujjasziletés igérete is: ,a viztelen folyoktol dlelt mikro-Trojat / te fogod majd egyszer
Ujra felépiteni” (20.).

Mar az elsé ciklusban is lathattunk példat az antik és jelenkori elemek egyttes
jelenlétére, az Agg istenndkben példaul egészen jol megférnek egymas mellett az
ErinnUszdk és a képernydk. Hasonlot tapasztalhatunk a masodik, Magzatkordaban
meghal majd fiad cimu ciklus esetében is, amely a terhesség, valamint a néi test
folotti kontroll témaja koré szervezddik. A nyitd vers (Rabndk, induljatok!) felveti a
kérdést: ,siratni még / Trojat mit ér?” (23.) A versbeszéld ezzel nemcsak a megszolitott
tréjai ndket prébadlja a tovabblépés felé terelgetni, hanem egyuttal azt is kétségbe
vonja, hogy lehet-e egyaltalan ma érvényes (koltdi) szoveget irni olyan témakrol,
mint példaul a tréjai haboru. Polgar Anikd verseskotetei, persze, azt igazoljak, hogy
lehet, a mitoldgiai (nd)alakok tdrténetei kivaldan alkalmasak arra, hogy mindig (illetve
napjainkban kil6n6sen) aktudlis tapasztalatokat, kérdéseket, problémakat tegyenek
lathatova. Jelen ciklus versei meglehetdsen érzékeny, olykor kifejezetten megrazéd
témakkal foglalkoznak. Phaedra mindent megprobal, hogy megszakitsa nem kivant
terhességét, végul pedig gondoskodik arrél, hogy az & kezében legyen a teste foltti
kontroll: ,Most szereztem egy varazspapiruszt. / A méhem kulcsa ez: / én dontdm el, /
mikor nyitddjon s zaruljon be Ujra / e bamészkodo, nagyszaju polip.” (Phaedra elvetél,
24.) A Szkiilla cimU versben a polip képe azt sugallja, hogy a nd szamara a terhesség
ez esetben semmiképpen sem pozitiv, varakozassal teli éimény, hanem inkabb undort,
viszolygast, kényelmetlen érzést kelt: ,Méhe polippa lesz, lebeg és nyulvanyai nének,
/ érzi a rdzds buszban a hasfalhoz ha csapodik: / ratapad, elmozdul, bentrél végig-
tapogatja, / érintése nyoman viszket kintrélis a bdre.” (25.) Ezt a szbveget szamomra
kuloén érdekessé (és kedvessé) teszi, hogy idézett sorai hexameterben szllettek. A
Taigetoszban a n6k szinte emberi voltuktdl megfosztottan, mintegy ,szllégépek™kéent
jelennek meg, akiknek egyetlen feladatuk, hogy minél tdbb egészséges, a varosallam
szamara hasznos gyermeket hozzanak vilagra. A szévegben egylitt vannak jelen
az antik és a jelenkori elemek: Spartardl, Taigetoszrol, lakedaimoniakrol van szo, a
[forditassal ellatott) latin nyelvii mottd Seneca Troadesabol szarmazik, ugyanakkor a
vers elején arroél értesillink, hogy a poliszban modern szlrévizsgalatokat vezettek
be a hatalmi-politikai célok elérése érdekében. Az Aranyagban szintén ennek a ke-
veredésnek lehetlnk tanui, a szakralis és az orvosi kbzeg 6sszemosodik: ,Egyedul a
szentély ére tudja, / mit rejt e rézsekodteq, / istenndszobrot-e vagy élé gyermeket, /
csak neki szabad atdlelnie, / arnyékaba fekldni s borral locsolni meg. / Diana lige-
tében zold padld, / z6ld mlanyaglepeddk, / a mUitdajto folott szarvasagancs.” (27.)

A haloszoba kulcsa elveszett cimU ciklus erotikus kdélteményeket tartalmaz,
amelyekben az érzékiség nemcsak a szexualitasra érthetd, hanem akar az érzék-
szervi tapasztalatokra is vonatkozhat, mint példaul a Kémosz és kisérete cimu nyitd
versben. Valodjaban ekphrasziszrol van szo, a leirt kép pedig olyannyira érzékletes,
hogy a vizualis eszkdzdk szinte képesek egyszerre tébb érzékszervre hatni: ,A kép
kis hijan mutatja még a hangot is: / a csérgddob szinte csérren, s a két egymas felé /
forditott tenyér mar-mar tapsba ér. / Erzédik szinte még az dsszetaposott koszoruk-
nak, / a féldre kiloccsant bornak is az illata.” (33.) Az Alvo szatirban csupan egyetlen
részlet arulja el biztosan, hogy ekphraszisszal allunk szemben: ,Kezd tova gyulni mar
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a nyal, a nedv: / a festé e pontokat sététebb tonusokkal, / csillogdn festette meg.”
(34.) Ez a fajta leird jelleg érvényesul A fuvolakészité Oliimposzban is, ahol (akarcsak
koradbban, az Alvo szatir kezd6soraban) a versbeszéld figyelemre, aktiv részvételre
szolit fel: ,Nézd ezeket a fekete pottydket a hasan, / aztan hajolj kdzelebb! Bamulatos,
hogy a festd / ezt a masirozd hangyasort / milyen aprélékos gonddal dolgozta ki. /
Figyeld meg a szatirok szérszalait!” (36.) A ciklus masodik felében az érzéki hatasokkal
teli, szatirokkal, nimfakkal és kis Erdszokkal belakott tereket Orpheusz és Eurldiké tor-
ténetének feldolgozasai, atirasai valtjak fel, amelyek a két mitologiai alak kapcsolatat
a szexualitas feldl ragadjak meg. Ugyanerre a mitoszra talalunk szamos kulénb6zé
variaciot a kovetkezo, Eurlidiké bujocskazik cim ciklusban, amely a jol sikertlt poétikai
megoldasok, gondosan elrendezett szavak ellenére egy kissé monotonnak érzédik, a
kéltemények tébbsége ugyanis ugyanazt hangsulyozza: az Orpheusz és Eurlidiké kézt
feszuld feloldhatatlan tavolsagot. A kdtet viszont ismét megerdsit minket abban, hogy
a mitoszok remekul aktualizalhatdak, és e tekintetben nehezen kimerithetdek. Akarcsak
a korabbi ciklusokban, a mitoldgiai és a jelenkori elemek itt is keverednek, szorosan
o6sszefonddnak egymassal, példaul a mosogatd, amelyben Eurtdiké a csirkemajakat
mossa, a Sztlixhoz valik hasonlova (Orpheusz hajnalban, 52.), az Orpheuszt idegesitd
ndk gyermekei pedig ,gépébe [..] letoltik a férfiakat széttépd / bakkhansndk idegesitd
kattogassal kisért, / fejvadaszos-pontgylijtd jatékait.” (Orpheusznak elege lett, 58.)

A Marvanykalacs, szeletelve ciklusban is szerepelnek Orpheusz és Eurtdiké
toérténetéhez kapcsolddod szdvegek, szamomra azonban sokkal izgalmasabbnak
tlnnek azok, amelyek targyak, muUalkotasok leirasait tartalmazzak (pl. Szarvasok
esdben: Etruszko-korinthoszi vazak I., Madarak parduccal: Etruszko-korinthoszi vazak
Il., Félvenni egy vaza kérvonalait, A vaza hasa alatt, Marvanykalacs, szeletelve). A
ciklusnak ez a része mintegy muzeumként, kiallitasként funkcional, ami a mdveészet
megdrzé szerepére irdnyitja a figyelmet. Ez egyltt jar egyfajta régzitettséggel, ki-
merevitettséggel, amely a képeknek eredendden sajatjuk: ,A cseppek hullasukban
kimerevedtek, / az allatot sosem érik el, ott maradnak / lebegve a nyak folétt, a has
alatt. / A 1ab sosem lép esdcseppre, dvatosan kikerdli. / Az esd [...] nem folyik szét, /
nem aztat, nem keveredik, nem ivodik bele semmibe.” (Szarvasok esében: Etruszko-ko-
rinthoszi vazak 1., 69.) ,Kimerevitett vonulds, / 6rokké tarto lendulet. / Hidba telik el
tébbezer év, / a testtartds mindig fiatalos, a labizom er&s, / legfeljebb a tollak vonalai
kopnak.” [Madarak parduccal: Etruszko-korinthoszi vazak Il., 70.) A ciklus cimadé verse
valdjaban prozaversek sorozata, amelyek egymastol elvalasztott, margotdl margoig
tartd, tomor egységekként olyanok, akar a marvanykalaccsal azonositott oszlopok
szeletei. A tét a mult, illetve a mitikus id6ék, a mitoszok megdrzése, hozzaférhetbve
tétele, kdzelebb hozasa, az id&sikok kozti parbeszéd megkezdése, hiszen: ,Két kd
k&zott dtnézve a régiségre latsz, de vissza is néz rad a régiség.” (78.) At kell hatolni
a rétegeken, fekete-fehér fényképen szemlélni a flben heverd oszlopféket, a fotds
altal valasztott perspektivabdl nézni a Hermeész-torzot, beutazni Helldszt az istenek
hirndkeével, egy szobor leirdsabdl megtanulni egy fejfedd térténetét, festményen
mutogatni a gyerekeknek a tréjai haboru helyszineit, versben felvenni egy gérég hds
szerepét, hangot kdlcsdndzni neki, modern jelenségek segitségével mesélni azokrdl,
akik visszajottek az alvildagbol. Ha ez sikerdl, ,egyre tisztul majd a kép, ahogy kurtabb
lesz a fU, a ralatas egyre tokéletesebb” (78.).
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A mitoszfeldolgozasnak egy kifejezetten izgalmas és kreativ modjat Iathatjuk a
Minitroja cimu ciklusban, amelynek tulnyomao részét humortdl és iréniatdl sem men-
tes, ugyanakkor sokszor kegyetlen jatékleirasok adjak. A cimado versben a gyermeki
képzeletnek kdszdnhetden a jatszotér Trojava alakul at: ,Ideépitették a dombra, réonk-
fabol, mianyagbdl. / [...] Ha lenne Szkamandrosz, itt folyhatna oldalt. / Ha lennének
meég trojai gyerekek, / nézhetnék &k is a rozsdavorods vizet. / Nem banom, legyiink
ma inkabb gorogok [...]. / Miénk az 6sszes zegzugos kapaszkodo, / a maszétrepni, a
fészekhinta, a bastyavar, / s Athéné 6si szobra is, ez a korhadt fadarab.” (Minitrdja, 84.)
Odusszeusz bolyongasaibdl a leirds alapjan a térténetet hden kdvetd, de bizonyos
szempontbdl a jaték izgalmat nélkildzé tarsas készithetd: ,Néha belelendl, / hatost
dob tdbbszér egymas utan, / maskor visszafujja a szél a startmezére. / GyUjthet zse-
tont, szines kartyalapot, / de nem gydijt baratokat [...] / A te babud mindig tarstalan: /
tulajdonképpen egyeddl kellene jatszani” (Odlisszeusz-tarsas, 86.). A Hippolltosz-tarsas
kimondottan erotikus jelleg: férfialaku tablan kell jatszani, sok Phaidra-babbal, és ,[cs]
ak akkor nyerhetnél, ha sikertine / Hippolltosz szerszamat feldllitanod, / s rdhelyezned
eqgyik korongodat” (87). A szintén Hippolltosz torténetét feldolgozd szamitdogépes
jaték lényege a fiatal férfi testének széttaposasa, 6sszezlzasa, majd dsszerakasa, és a
cél, hogy eljusson apjahoz, Thészeuszhoz, miel6tt meghalna. Vigyazni kell azonban:
.Csak ott érhetsz a testhez, ahol nincsenek zUzdédasok: / ha egy-egy fajos pontba
belekapsz, / a gép nyomban levon a pontjaidbdl. [...] / Oda kell jutnod, amig él, /
hogy megkapjak mindketten a feloldozast, / s hogy egy szinttel feljebb juss te is.”
(Széttapososdi, 6sszerakdsdi: [Varidciok egy szamitogépes jatékral, 89.) Személyes
kedvencem a Pentheusz-puzzle, amelynek, ugy latszik, igen sok elénye van, és az
egyéniigényekhez szabhato: ,Kreativ jaték, igazi haromdimenzids, / s még futhatunk
is kdzben a friss levegdn.” Es ha valaki nem érez magaban késztetést arra, hogy az
erdét jarva dsszegydljtse a bakkhansndk altal széttépett Pentheusz maradvanyait,
|étezik szamadra alternativa: ,Otthoni hasznalatra elég a kirakdskdnyv-valtozat: / szines,
attraktiv, s a képek mellett / ott van néhany dramarészlet is.” (90.)

A kotetet a Fehér martirium cim( ciklus zarja, amelyben a goérég mitoldgia vilaga
kezd megbomlani, &s a romaiakon keresztil lassan ateveziink a kereszténységbe (a
ciklus utolsé darabjai a Szent Brendan hajozik alcimmel ellatott versek]. Ebbdl az egy-
ségbdl kiemelném az Aeneas a badbszinhazban I. cim( kélteményt, amely a mitoszok
Ujramondasa, feldolgozasa, a torténetek, narrativak létrehozasa feldl olvasva lehet
érdekes. A versbeszéld tanacsokkal latja el Aeneast, aki éppen kalandjai elbeszélésére
készll: ,hangod legyen erés, mikrofon nélkil is athatd, / s ne felejtsd soha a tanult
retorikat. / A drasztikus részeket most hagyjuk el [...] / Legyen a lényeg a joslatokon
s az almokon!” (100.)

A Forditott Gorgd nyelvi-poétikai szempontbdl egyenletes teljesitményt nydit,
izgalmasan, kreativan hasznalja, dolgozza fel a mitoldgiai torténeteket, az aktualizalas
nem valik eréltetetté. Polgar Anikd koltdi munkassaganak folytathatdsagat illetden
nincsenek kétségeim, magabiztos koltdi nyelve alapot biztosithat a tovabbi kisérlete-
zésnek, és a kotet annak is egyik (sokadik) bizonyitéka, hogy a gérég-romai mitologia
nehezen kimerithetd inspiracios forrast jelent. (Kalligram)

SZENDREI BOGLARKA
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