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,€s ettdl fogva fem”?

CIKLIKUSSAG AZ EGY PALYAUDVAR ATALAKITASA NEHANY VERSEBEN

»TObbszor éreztem az erdében, hogy nem én vagyok az, aki az erdét nézem. Néha azt
éreztem, hogy a fak néznek engem, beszélnek hozzam... En csak ott voltam, hallgattam...
[...] Varom, hogy a dolgok belllrél elarasszanak, eltemessenek .«

L,ugy érzem, hogy az anyagnak és szellemnek, testszerlinek és energianak ez a kényes-fé-
nyes, atlatszd egymasba folyasa gydnyord.”?

,a természet mellett nekem a torténetiség is fontos™

I. A kbtetek és a versformak rendszere

Az Egy pélyaudvar talakitdsa cim( ciklus Nemes Nagy Agnes érett korszakaban, a
recepcio altal fordulatként szamontartott Napforduld (1967) utdn jelent meg, amit épp
annyira nevezhetlink mitikus (mitoszkeres®, mitosztermeld),* mint objektiv (objektiv
korrelativ)® jellegu kdtetnek. ElGszor a K6zétt (1981) cimi gyljteményben szerepelt —a
kotet tipografiailag egyenértékinek tinteti fel ezt a cimet a tdbbi verseskdtetével,
tehat aki a kdnyvet a kezébe veszi, azt hihetné, ennek a ciklusnak is volt egy verses-
fUzetnyi elézménye, de ilyen kiadvany nem készilt. A tizennégy vers kozil harom
korabban megjelent A lovak és az angyalok (1969) cim(i kdtetben (Ejszakai télgyfa,®
Az alvd lovasok, A latvany], méghozza a Napforduld-kétet versei kézé helyezve, ezért
a ciklus cime alatt feltlintetett keletkezési id6 (1969-1979) nem egyezik meg a versek
Osszessegenek keletkezési idejével, ez a harom biztosan korabbi, valdszinlleg 1966
€5 1969 kozdttiek. Masodik megjelenésekor, A Féld emlékei(1986) cimU gyUjtemény-
ben nyolc Uj verssel bévlilt a ciklus, tehat huszonkettére egészilt ki: ezek a vallalt
lirai életm( utolso, kdtetben publikalt darabjai.” Ahogy a szerzé mas ciklusai, Ugy az

* A tanulmany a Biopoétika a 20-21. szazadi magyar irodalomban cimi NKFIH kutatasi projekt
keretében és az MTA KGYNK &sztdndijanak tdmogatasaval készdlt.
1 Sok festd szerint ,[k]6zte és a lathato kdzt a szerepek elkerilhetetlenl felcserélédnek. Ezért

mondta oly sok festd, hogy a dolgok &ket nézik, és André Marchand Klee nyoman” a mottdban
idézetteket és ezt, lasd Maurice Merleau-Ponty, A szem és a szellem, ford. Vajdovich Gyérgyi,
Moldvay Tamas = Fenomén és mu. Fenomenoldgia és esztétika, szerk. Bacso Béla, Kijarat,
Budapest, 2002, 138.

2 Nemes Nagy Agnes, A létkérdések és a vers. Széll Margit beszélgetése Nemes Nagy Agnessel
[1981] = Ub, Az él6k mértana, Il., szerk. Honti Maria, Osiris, Budapest, 2004, 415.

3 Nemes Nagy Agnes, Latkép, gesztenyefaval. Kabdebd Lorant interjuja [1981] = US, Az él6k mértana,
II.,192.

4 V6. Rénay Gyorgy, Napforduld, Vigilia 1967/10., 704-706, 705-706.

5 V6. Lehoczky Agnes, A mitikus jelentéssel telitédd targyi kép. A fa-motivum Nemes Nagy Agnes
koltészetében, Irodalomtorténet 2002/1., 118-142, 119.

6 Ezzel a cimmel megjelent egy 6nallo kétet 1979-ben, exkluziv kiadasként: kétszazdtven szamozott
és a szerzd altal aldirt példanyban, tizennyolc oldalon.

7 Elete utolsd b két évtizedében dsszesen csupan hat verset kozolt periodikdkban Nemes Nagy,

ezeknek a fele a ciklus darabja, hdrom pedig késdbbi: A ldtvany (Szolnok megyei Néplap, 1969),
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Egy palyaudvar atalakitasa sem kronologikus, hanem tematikus alapon szervezédétt,
s a versek szervesen belesimulnak az életm( egészébe, rizomaszerl haldzatossag
fedezhetd fel k6zottik és a korabbi versek kdzott.

Az életmU csaknem &sszes (vallalt] prozaverse ebben a ciklusban talalhatd meg:
Egy palyaudvar atalakitasa, Az utca aranyai, A macskak batorsaga, Villamos-végallomas,
Muzeumi séta, Teraszos tajkép,® A Féld emlékei, de a prozaversek kézé szamolandod
a késoébb publikalt Falevél-szdrak is.® A szerz életében kiadatlanok kdzil tovabba
az Enyhe tél és az Istenrdl cimd darabok sorolhatok ide, amelyek vélhetéen a nyolc-
vanas évek kézepén keletkeztek. Mindent egybevetve is csupan tiz prozaversrol
beszélhetlink tehat a Nemes Nagy-életmUben. Hernadi Maria 2012-es kdényvében™
kilenc prozakélteménnyel foglalkozott (a tizedik, az Enyhe tél a kdnyv kéziratanak
zarasa idején jelent csak meg)." Mivel részletes mUfaji €s szemantikai elemzést nydjt,
tovabba a taj mint szempont is megjelenik a kdnyvében, ezért a prozaversek énalld
interpretacidira itt nem keral sor.

A prozaversek koézal az Egy palyaudvar atalakitasa a kdtetben az elsé, ez a
legemblematikusabb, s nem véletlenll a ciklus cimaddja is: az idébeli valtozast, a
ciklikussagot, a folyamatos alakulast reprezentalja, ahogy a huszonkét vers sorrendje,
mintazata is. K6zépen talalhaté a hét prozavers, amelyeket kdzrefog hét-hét ,hagyo-
manyos” vers, majd az egész ciklust zarja a Lement a nap ciml darab. A ciklusnak van
egy —a kései lirara jellemzé — befelé forduld, szamvetd hangoltsaga, a Dalszdéveg, az
Egy tavirdoszlopra és az Ugyanaz cimU darabokat ,halalversek™nek nevezi Hernadi,
mert az Ut végét jelzik, ahogy a Villamos-végallomas és az Amerikai allomasis. ,Nemes
Nagy Agnes koltészete azt fogadja el, amit a rom adhat” — irja Schein Gabor. ,Nem
az idétlent keresi, hanem amit mar teljesen a sajat anyagava emésztett az id6.”” Erre
a folyamatra zarul aztan ra a ciklus utolso verse, a Lement a nap, kimerevitett zaro-
pillanataval, és jelzi a beszédmod megvaltozasanak visszafordithatatlansagat: ,,Ezek
mar mas beszédek”.
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a Villamos-végallomas (Kortars, 1981), a Teraszos tajkép (Kortars, 1982), a Falevél-szérak (Ujhold-
Evkonyv, 1986), a K6szontd (Jelenkor, 1991) és A kertben (Orpheus, 1991) jelentek meg igy.
Részletesebben lasd Buda Attila, ,mint a macska, mely ugrasa kézben / a levegében megbotol”.
Nemes Nagy Agnes verseinek kiaddstérténete, 1935-1942, 1943-1986 [1995-2009] = Leirds és
értelmezés. Ujholdas szerzék a hagyoménnya vélas kézben, szerk. Buda Attila — Nemeskéri Luca —
Pataky Adrienn, Racio, Budapest, 2016, 66—-99.

8 A PIM-palliumban kilén lap tartalmazza a vers cimvaltozatait: "Homokteraszok, Teraszos
tajkép, T4j, teraszokkal, A folyd teraszai, Lépcsdzetes kirdndulas, A terasz-sor, Az id6 teraszai,
Teraszos elrendezés, Terasz-hegy, Teraszos formacio, alakulas, A teraszok megtekintése, Séta a
teraszokon, Terasz-lépcsézet, Teraszos elhelyezddés, Hely, Teraszldtogatds, Lépcsdzetes
foéldsdvok«. Az utolsod kéziratoldal verzéjan tovabbi cimvaltozatok olvashatok: »Teraszos
képzédmeény, Lépcsdzetes kiképzeés, Lépcsétorony, Kirdndulas a teraszokra«.”, 1dsd Nemes Nagy
Agnes, Osszegyijtétt versek. Kozel 100 kiadatlan verssel, s. a. r. Ferencz Gyézd, Jelenkor,
[Budapest], 2016.

9 Ezt Lengyel Baldzs a szerzé haldla utan, az Osszegylijtétt versek ésszedllitdsakor beillesztette az
Egy palyaudvar atalakitasa prozaversei kdzeé.

10 Hernadi Maria, A névre sz6l6 allomds. Nemes Nagy Agnes prézakélteményei, Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2012.

n Holmi 2011/2., 144-145. Lasd tovabba Ferencz Gydz&, Egy vers restaurdldsa. Nemes Nagy Agnes:
Enyhe tél, Holmi 2011/2, 145-157.

12 Schein Gabor, Nemes Nagy Agnes kéltészete, Belvarosi, Budapest, 1995, 133.
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lgaz ugyan, hogy a prozakoltemeények vagy prozaversek® késeiek, vélhetéen
mind a nyolcvanas években keletkezett, de azok megjelenése nem jelentette a mar
ismert versformak megszUlinését. Tehat nincs szo éles stilus- vagy formavaltasrol, sét,
az un. targyiassag sem a prozaversekkel érkezett meg ebbe a kdltészetbe, hanem
a Napfordulo-kétettel, amelynek elsd versét, a Kozott cimUt szokas a targyias lira
programversének tekinteni. Az ,un. »nominadlis« mondatok, amelyek énmagaban
allo fénévre, vagy fénévi szintagmakra épulnek””® az allitmanyok és igék hianyabal
keletkeztek Nemes Nagy koltészetében, prozaversei az élébeszedszerd-dialogikus
proézakdltemények targyias-extroverziv tipusaba sorolhatok.'® A prézakdltemeény
még csak nem is a forma tagadasaként, kidbrandulasként foghato fel (hiszen ezek
is erételjes belsd rendezettségrél tesznek tanubizonysagot, ,mUvészileg szerkesz-
tettek””], inkdbb kisérletként, parhuzamossagként: ezek mellett/utan is irt a szerz6
jelentds ,klasszikus” verseket (pl. Viz és kenyér, Futdesd, Szikvoja-erdd, A kertben, és
ide sorolhato tobb tucatnyi tovabbi, posztumusz megjelentetett darab). A prézavers
Wvaltozatos strukturakra épulé kompozicidja mindig pontosan kidolgozott, a szévegek
aranyai kifinomult egyensulyt mutatnak. [...] elliptikus mondattémbok rafinalt, hosszu
sorban toérténd egymas mellé helyezésébdl jonnek létre az élébeszédszerlien®
gordulékeny leirds-folyamok.” — irja Hernadi.” Bar Nemes Nagy azt vallotta, épp az
ellipszistdl akart szabadulni (,nagyon kevés verset irok. Kozeledem a prézavershez.
Ebben probalom feloldani azt a tulsagosan elliptikussa valt versbeszédet, amely-
hez egy bizonyos ponton eljutottam.”),?® sajatos prozaversei kialakitasaban veégl
is ennek nem lebontasa, csak atformalasa tértént. Prozaverseinek cime altalaban
megjeloini latszik a vers [gyakran hétkdznapi) targyat, a versszoveg pedig kibontja,
jellemzi ezt a targyat, részletes taj- vagy targyleirast nyujtva, ugyanakkor néhany
cim félrevezetd. Mezei Andras interjuban kérdezte a cimadasrdl Nemes Nagyot,
aki kitért a valasz aldl, s kézponti problémaként az dtalakulds/atalakitds és az idd
fogalmakat jeldlte meg:

M. A.: Miért ad becsapds cimeket, hiszen a Villamos cim( verse nem is
a villamosrol szél. Az utca aranyairdl ugyanez derll ki olvasasa kdzben,
nem beszélve az Egy palyaudvar atalakitasa cim( versének riportra utald

13 Itt most egymas megfeleldje a két kifejezés, a prozakdltemény elnevezésrél, sajatossagairdl 1asd:
Hernddi, A prézakdltemény = U6, I. m., 23-60., a prozaversrél Kulcsar-Szabd Zoltan, A prozavers
Nemes Nagynal és Oravecznél = ,folyékony szobor vagy szilard sz6kékut”. Tanulmanyok Nemes
Nagy Agnesrél és més Ujholdasokrdl, szerk. Buda Attila — Palké Gabor — Pataky Adrienn, PIM,
Budapest, 2017, 174-197.

14 A Kozott kulcsvers, ,bemérési pont, ahol a legmesszebbre futottam ezen az uton. [..] ezt a
periédusomat tartom legfontosabbnak, ezzel azonosulok leginkdbb még ma is.” Nemes Nagy,
Latkép, gesztenyefdval = US, Az él6k mértana, Il., 246.

15 Hernadi, I. m., 94.

16 Uo., 192.

17 Bardos Laszld, Az dtmenetiség alakzatai. Nemes Nagy Agnes két prézaverse [1985] = Erkdlcs
és rémuilet kbzétt. In memoriam Nemes Nagy Agnes, szerk. Lengyel Balazs — Domokos Matyas,
Nap, Budapest, 1996, 296.

18 Az élébeszédszerliség az esszék nyelvezetével is rokonitja e verseket, nem véletlendl hasznalja
rdjuk Schein az esszévers kifejezést, 1asd Schein, I. m., 117.

19 Hernadi, I. m., 108.

20 Nemes Nagy, Latkép, gesztenyefaval = US, Az él6k mértana, |l., 247.
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cimérél. Az Ekhnaton, a nagy metafizikus kérdésekkel vald szembenézés
utan nem visszalépés ez?

N. N. A.: Egy targy, a legkisebb, vagy a legkézdénségesebb, egy varos
atépitésének valamelyik szelete tdkéletesen elég és alkalmas a koltének
arra, hogy eljusson beldlik — ha akarja — a legmagasabb, a legmesszebb
mend metafizikumig.

M. A.: De mi a metafizikum a Déli palyaudvar atépitéserdl irt versében?
N.N. A: Azid8. Az id6rél szol az a vers. Arrdl szol, hogyan alakult &t minden
az idében, magunk is, ahogy atalakulunk és atalakitjuk magunkat. Az idé
kuldnféle rétegeit akartam — s bar tudnam egy parszor — megirni.?

II. Az Ekhnaton-ciklustdl az Egy palyaudvar atalakitasa ciklusig

A human jelenlét a Napforduld kétet Ekhnaton-ciklusanak veégeére kiiktatodik, ,eltlnik
a koltdi reflexid, nyelvtani értelemben eltlinik maga a lirai szubjektum is — a reflexid
helyére a targyakat fénybe allitd ramutatds, a deixis kdltdi gesztusa kerdl”.?? Az Ekh-
naton az égben

embert kdzvetlentl még grammatikai vallomastevéként sem Iéptet [...]
szinre. [..] A természet itt Ugyszolvan eléttink keletkezve térténik meg
mindenfajta aposztrofikus gesztus vagy tajfestd versnyelvi fogasok nélkdl
[...] avers azonban elsésorban azzal jut el a modern természetlira Ujraléte-
sitésének klszdbéhez, hogy a csillagok és a fold kdzé helyezett beszéld
kiiktatasaval meglehetdsen dramaiva teszi a fenti és a lenti vilag talalkozasat.
[...] ebben a human jelenlét nélkuli térben legeldszor is poétikailag teszi
lehetéveé a fent és a lent nem-antropomorf talalkozasat.?

A human jelenlétnek tehat csupan nyomai maradtak a targyak szintjén is: eszkdzdk,
alagut, talpfa stb. A természet mintha kezdené visszahdditani a terlletet, a banya
elhagyatott, az ember altal létrehozott sineket bendtte a fi (de még ,folszikrazik a
fU-alatti fém”) — a lenti és a fenti vildg (a nGvények és a Tejut) egymas tikorképeként
van jelen, agens nélkil: ,nem mozdul a nagy kamilla-rét, / kdzdtte néhany vasdarab,
/ folotte [épes slriség, / fehér-killds ndvény-napokkal / hulldmtalan Tejut és semmi
sz€l.” — Ekhnaton az égben (Kiemelés télem — P. A). EQy Hermész Triszmegisztosznak
tulajdonitott hermetikus irat (Aszklépiosz] szerint ,Egyiptom az ég képmasa, helyeseb-
ben szdlva olyan hely, ahova és ahol minden attevédik és lejatszddik, amit az égiek
iranyitva elrendeltek”.?* Az univerzum és a féldi vilag allitddik parhuzamba a ciklus
utolso versében, A targy folétt cimdben is (,A fak ragyognak, mint a sark-korok.”),
ahol szintén a nap, a fény ereje kerul elétérbe, mint a ciklus nyitanyaban. A zarlatban

21 Mezei Andras, irészobdm. Rédidinterji Nemes Nagy Agnessel = Az él6k mértana, Il., 358.

22 Hernadi, I. m., 108.

23 Kulcsar Szabo Ernd, Szotest — latvany — hangzas. A kdltSi kép hangolt materialitdsanak néhany
kérdése Babits és Nemes Nagy kézétt = ,folyékony szobor vagy szilard sz6kékut”, I. m., 10—-61, 44—46.

24 Szimbolumtar. Jelképek, motivumok, témak az egyetemes és a magyar kultirabol, szerk. Pal Jozsef
— Ujvari Edit, Balassi, Budapest, 2001, 93.
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tovabba mintegy azonos szintre Iép a mérhetd tudomany [,fény-sapkaban 92 elem”)
és a hiten alapuld transzcendencia [, hiszem a test feltamadasat.”], az Apostolok Cse-
lekedeteibdl vett sz szerinti idézettel (Kiemelés tdlem — P. A). A feltdmadasban valo
hit éppugy a cirkularitast biztositja — ez a Biblia szamos passzusan tul példaul Assisi
Szent Ferenc Naphimnuszanak is egyik kardinalis pontja: ,nem fog fajni a halal” (ford.
Sik Sandor), hiszen a kereszténység szerint az nem a vég, hanem a kezdet —, ahogy
a természet kilencvenkét elemének varidbilis kombinatorikaja. A naphimnuszok a
leger&teljesebb katakrézisek, a Napot ugyanis kdzvetlendl nem lehet nézni, mégis 6
minden latas forrasa — a legfébb elem tehat kdzponti metaforank, a nemlathatonak
és megnevezhetetlennek a figurdja, s az érthetdseg alapja — irja J. Hillis Miller. Egy
Wallace Stevens-verselemzésben jegyzi meg, hogy a vers maga is heliotropikus, a
nap masolataként funkcional, ilyenforman tehat maga is nappa valik.?®

A Napfordulo-kétet poétikai, egzisztenciadlis és mitikus sulyaitdl terhelten” érkeziink
meg tehat az Egy palyaudvar atalakitdsahoz — ettdl a ciklustol kezdve nem mondhatd
és mondhatatlan hataran oszcillal a Nemes Nagy-lira, a mondhatatlan helyett a nehezen
mondhatoét igyekszik megnevezni, illetve a létezd és a nem létezd hataraval szembesit,
véli Hernadi.?® Az én lecsupaszitdsa feldl Iéplnk — atszdlag vissza — a megszolitdshoz,
ez az aposztrofikus beszédmaod azonban az élébeszédszerlséget, a kdzvetlenséget
szolgalja: ,a lirai szubjektum valakihez beszélve, »beszélgetve« végzi el valasztott
targyanak leirasat, [...] a nyelvileg folyamatosan jelzett odafordulas [...] »kinyitja« a
szbveget”? A ,fordulj vissza”, ,Figyeld meg” (Kiemelés télem — P. A, ,vedd szemlgyre”
felszolitasok folyamatossaga és ismétliédése, mar-mar kényszeritd modalitasa,
tovabba a kérdd mondatokkal kezdemeényezett parbeszéd és az ismeretelméleti
kétely szinrevitele (,latod?”, ,Te emlékszel még, ugye?”, ,Es az talakitasra?”, ,Te ott
voltadl a megnyitason?”) visszakdszon a ciklus tébb, nem prozai darabjaban is.?® Az
életmUiben itt szerepelnek elészér elhunyt eléddket (Kassak Lajos, Ronay Gyorgy és
Babits Mihaly) megszolitd versek, e ,halaversek” révén dialogikussa valik Nemes Nagy
kései koltészete. ,[A] halottak nemcsak azért halottak, mert megszlintek jelen lenni.
Akkor halottak, ha nem hatnak rank.” — jelzi Nemes Nagy. ,Nem hiszem, hogy tudnank
nélkualuk élni, a halottak nélkul; az id&szintek elvalaszthatatlanul folynak at egymasba”
— folytatja.?? ,[K]i evett a tanyérkambol?”, ki ivott a poharambol?”, ,Kiad kinek?”, ,Mit
ad?” — olvashatok a kérdések a Babits Mihalynak ajanlott Viz és kenyér cimU versben,
amely rendkivli zeneiségével, az égbolt felé fordulasaval felcserélhetdve teszi a két
polust (lentet és fentet, segitettet és segitdt, multat és jelent), ezekben a sorokban
(is) tukorstruktara alakul ki. ,Micsoda arcok hajlanak / a fold felé, sétét bokorban, /
e forditott szoborcsoportban?” — teszi fel, majd gérgeti tovabb a kérdést a Kassak

25 J. Hillis Miller, Stevens’Rock and Criticism as Cure I, The Georgia Review 1976/1., 5-31, 28.

26 Hernddi, I. m., 169. és128.

27 Uo., 110. Hernadi az alabbiak szerint osztja fel a prozakolteményeket: 1. filozofikus (Egy palyaudvar
dtalakitdsa, Az utca aranyai, Villamos-végallomas), 2. képleird (Az utca ardnyai, Muzeumi séta), 3.
|étosszeqzd (Teraszos tajkép, A FOld emiékeil, 4. esszészer( [Falevél-szarak], 5. vallomasos (A
macskak batorsaga, Istenrdl].

28 Ferencz Gyézd szerint az életm korai szakaszaban is mar jellemzé ismeretelméleti kétely ,a
prozaverseknek szinte kizarélagos témaja lett”, 1asd Ferencz Gy&zd, Egy vers restauraldsa. Nemes
Nagy Agnes: Enyhe tél, Holmi 2011/2., 154.

29 Nemes Nagy, Latkép, gesztenyefdval= U6, Az él6k mértana, I1.,192.
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Lajosnak ajanlott Az alvo lovasok, amely I6dobogasszertien ,gyorsitja fel” az idot,
mik&zben a szokkenéssel nemcsak elére, de felfelé ivelé mozgast is eldidéz, ebben
ugyszintén jelentds szerepe van az f massalhangzoknak: ,forrd, fehér holepedd”,
Jfold felé [..] forditott”, fekete, forrd, formajuk, folydkban, ,meg-meglendul a fold
alatt”, ,forrd foldlovak / hatan a foldes, barna torzsek”. (Kiemelés tdlem — P. A.) Az
f-ek inskripcidja altal e kdtet kdzvetlendl is kapcsolddik az Ekhnaton-ciklushoz, a mar
idézett, Ekhnaton az égben cimU vershez, illetve az utolsd darabhoz, A targy folott
cimhéz kuléndsen: ,Mert fény van minden targy f6létt. / A fak ragyognak, mint a
sark-kérék. / S jénnek sorban, derengd végtelen, / fény sapkaban 92 elem, / mind
homlokan hordozva masat — hiszem a test feltdmadasat.” (Kiemelés télem — P. A J3°

Az f betli materidlis beirddasa a fent (€g] és a fold kettdsét tipografiai jelként
is &sszekoti egymassal, mert ez az egyetlen olyan kisbet( a folydirasban, amelynek
szimmetrikussaga révén felfelé és lefelé is nyulnak a szarai, mindhdrom zénan ativelve.™
Kllénbdzé valtozataiban hurokkal vagy a kdzepére huzott vizszintes vonallal szerepel.
A nyomtatott kis fbetl a keresztformara (mint az &sszeadas és a transzcendencia jele],
a nagy F féként a kettdskeresztre hasonlit, a kézirasban a kis f pedig a hurok miatt
egy 6egyiptomi hieroglif jelet, az ankhot [crux ansata: 'fogantyus kereszt') is felidézi.
Az ankh életszimbdlum, a halhatatlansag jelképe — a halal utani élet, az ujjasziletés
biztositékaként hagyomanyosan a szarkofdgokba helyezték.3? Egyes elképzelések
szerint a hurok volna a Nap, a vizszintes keresztléc a horizont, a fliggdleges vonal
pedig a felkel® nap utja.3® A Kézétt (1981) cimi kdtet cimlapjan — amelyben elészor
szerepelt tehat az Egy palyaudvar atalakitasa ciklus — egyiptomi kép lathatd Tutank-
hamon harci szekerével és hieroglifakkal, ezek kdzott az ankh kereszttel, amely feldl,
a farao feje és a Nap kdzott talalhato.

A mitoszok vilaga, kuléndsen az egyiptomi kultira nem allt tdvol Nemes Nagytol,
egyik felmendje révén kétddott is hozza: ,Mar csak egyet / szeretnék tudni: nagy-
apam / (igyvéd) miért ment Egyiptomba” — olvashato az Oseimhez cim(i versében.

30 A keresztény hagyomanyban évszazadok 6ta jelenlévé »Természet Kbnyve« metafora
alapgondolata, hogy a teremtett vildg »betlizése« ugyanugy Isten felé vezetd Ut lehet, ahogy
a Szentiras olvasasa — hiszen a természet mint »kdnyv« minden szava, betlje a Teremtére utal,
az & mukodésének, jelenlétének a nyoma. Ebbe az irdnyba azért kell egy kdvetkezd kitérét
tenniink, mert Nemes Nagy Agnes életmivében ugyancsak tetten érhetd a természetben vald
nyomkeresés. [...] kdltdi nyelvében megfigyelhetd egy olyan tendencia, hogy a konkrét,
érzékelhetd természeti tdjnak az irott szdveg lesz a metafordja. A tdjleirds ebbdl kdvetkezéen
voltaképpen a tajszéveg (vagy tdjkotta) »olvasasa, »betlizése«, ahogy ez a kdvetkezé harom
idézetbdl is latszik: »Egy sav fekete ndd a puszta-szélen, / két sorba irva, toban, égen, / két sotét
tabla jelrendszerei, / csillagok ékezetei« (K6z6tt)”, 1asd Hernadi Maria, A Iélek téjai. Spiritudlis
dimenziok Nemes Nagy Agnes kdltészetében, Sapientia 2023/1., 49-50.

31 Példaul a b, d, Ivagy a g, p, y betlk atlépik a kbzépsd savot lefelé vagy felfelé, de a kettét egytt
kizardlag az fteszi meg, amelynek formaja a gérog digammabdl (Swyappa), a preklasszikus gorog
abécé hatodik bettjébdl alakulhatott ki.

32 Az egyiptomi életszimbdlum a Halottak Kényvében is szerepel, Tutankhamont (Tut+ankh+amon)
olykor ugy abrazoljdk, hogy egyik kezében botot tart, a masikban ankh-keresztet, az élet jelképét,
de mas abrazoldsokon is gyakran tartanak a keziikben az istenek ankhot, vagy szerepel a
kozelukben, vagy épp Aton nyujtja az ankhot az élet jeléll az dldozatot bemutatd Ekhnaton
faradnak (Tell-el-Amarna, Kr. e. XVI. sz.). A kereszt csicsan lathatd ,izisz-csomd” a halhatatlansag
szimbéluma, ezért az ankh izisz attribdtuma is, ezt a valtozatot altaldban nék hordtak ékszerként.

33 Enno Neeteson, The origin of the Ankh sign. A composition of the most characteristic life symbols
of ancient Egypt?, 2023.12. 21, 12. DOI: 10.5281/zenodo.10417569
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A vers szlletésekor mar nem él6 erdélyi nagyapa (Nagy Jozsef) egyik egyiptologiai
kényvében [Mahler Ede: Okori Egyiptom — 1909) tallt rA Nemes Nagy tizenévesen
Kunaten (azaz IV. Amenhotep vagy Ekhnaton) faradra, majd sok évvel késébb latta
Parizsban a Tutankhamon-kiallitast, ahol Ekhnaton-szobor is szerepelt (feltételezések
szerint Ekhnaton volt Tutankhamon apja). Egy kései interjuban Nemes Nagy ugy
fogalmazott, Ekhnaton volt ,az elsé eurdpai intellektiel”, ,kultdraalapitd, csodalatos
ember,”** akinek készénhetden felszamolddott a politeizmus.* A farad Aton, a napisten
tiszteletére valasztotta magdanak az Ekhnaton ['Aton kedveltje’) nevet, Nemes Nagy
az Ekhnaton-ciklushoz nemhiaba Ekhnaton jol ismert Naphimnuszabol — amelynek
részletei a 104. zsoltarban kdszonnek vissza — valasztott részletet: ,Feljdvetelt és
lemenetelt / formalsz ki, eleven Nap, / S6téten mulsz el, fényesen térsz vissza. / Te
dobogsz a szivemben.”¢ [Kiemelés télem — P. A))

Az ftehat mintha mindig kapcsolddast, dsszekottetést jeldlne ([ahogy a liga-
turdban is), mult és jelen, élok és holtak, emberi és isteni kozétt, s a felfelé (a fény,
a nap, az Isten felé] térekvést volna hivatott jelképezni. Ugyanez a felfelé torés és a
felszolitas ismétlbdése tapasztalhatd meg a Ronay Gydrgynek ajanlott Futdoesdben
is: ,Forditsd masra figyelmedet. / Példaul a futdéesdre.”, ,fényes-szlirke, mosdott
féldragakd”, ,fel-feltind”, ,A fénylé pontokra figyelj, / ott feljebb”, ,fényfoltokkal
esteleddre”, részleges fényeseddre”, ,nézz fel”. (Kiemelés télem — P. A)¥7 Az Isten-
rél cimd, posztumusz prozaversben egészen explicit ez a transzcendenciaigény a
kérdésekkel és az f hangzok halmozasaval: ,Usztal folydban?”, ,El& fara vésni”, ,Van
odafontdd?”, ,Van neked folotted?” (Kiemelés télem — P A

Ez a jelenség Osszekoti a megfigyelés (nézés, koncentracio) és a fentre tekin-
tés (felfelé iranyuld figyelem és fegyelem) gesztusat, tovabba a nem-dialogikus és
nem-proézai verseket is az eddig targyaltakkal. Se megszdlitas, se kérdés nincsen
ugyan a ciklus ilyen jellegl verseiben, mégis érezhetd, ,hallhatd” a kapcsolddas
néhany kiragadott példa alapjan is. Az els® vers, az Ejszakai tdlgyfa az ikonikus ,Es
|élegeztek mindaketten.” sor utan, a vers masodik felében halmozza az f-eket: ,Néhany
madarfészek [..] ott-feledetten.”, ,elfarad megfejtetlendl”, ,Hajfliggodnyét visszaen-
gedte mar. / Megfordult.”, ,fénnyel szérta”, visszaforr”. S aztan sorban felfejthetdk a
kapcsolodasok, amelyek gyakran alliteralnak is: pl. Négy kocka (,fogyhatatlan felh&-
beszédeit”), De nézni(,enged a fustfliggony”, ,szilankos fényjelekben”, ,mint forradas

34 Ekhnaton éjszakdja. Lator Laszl6 beszélgetése [1980] = Az él6k mértana, 11., 192-193.

35 .Modzes fogalmazta meg a ldthatatlan istent, az a kdvetkezd absztrakcios fok a gondolkodasban.
[...] Ekhnatoné az az eszme, hogy egyetlen isten van, &énala ez még a napisten. Hatarozottan nap-
vallas az 6vé”, Nemes Nagy, részobdm. Mezei Andras rédidinterjuja [1978] = Az él6k mértana,

II., 356. ,Ehnaton valami ahhoz hasonlét tett, mint amit az emlékezés Modzesnek tulajdonit”, igy 6k
ketten, illetve ,az egyiptomi és bibliai monoteizmus, egyiptomi ellenvallas és bibliai Egyiptom-
gyUldlet kapcsolata bizonyos térténelmi alappal rendelkezik”, 1asd Jan Assmann, Mdzes, az
egyiptomi. Egy emléknyom megfejtése, ford. Gulyas Andras, Osiris, Budapest, 2003, 43—-44.
Ekhnaton azonban nem tudta felszamolni a politeizmust, a pusztan elszigetelten Iétezé Aton-
kultuszt nem sikerult megtartani és kiterjeszteni. Halala utan fia (?) Tutankhamon kdvette az
uralkodasban, akit szilésekor Tutanhatonnak hivtak [Aton él6 képmasa’), de 6 a régi istenek,
kézoéttiik Amon tisztelete jeléll megvaltoztatta nevét és visszatért a politeizmushoz.

36 Az alliteraciok [f] ebben is szerepelnek: ,Feljovetelt [...] formalsz [...] fényesen.”

37 A Babitsnak és a Ronaynak ajanlott vers részletesebb elemzésre itt nem térek ki, korabbi
elemzésemben olvashato: ,és élsz és élsz és éltek”. A Nemes Nagy — Ronay — Babits-kapcsolat
nyomadban, Irodalomtérténet 2023/3., 335-356.
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[..] a fan”), Dalszéveg [,Oregszik a gyimélcs a fan, [...] a fiben”), Félgémb (,Ez itt a
fenti félgomb”, ,fehér fémek lathatara.”), A latvany (,felzavarnak, / északifénye van a
falnak”, ,folrant fektembol az a pafrany”), Amerikai dllomas (,,Folemelem, magamhoz
olelem”), Szikvdja-erdd (,nem érsz foljebb”). (Kiemelés télem — P. A.) Igaza lehet tehat
Hernadi Marianak abban, hogy az Egy palyaudvar atalakitasa ciklus prozakdlteményeit
Lszerpentin-utként” veszi kordl a tébbi vers. 8

Il. Ciklussag — az idé és a természet Gsszefliggései néhdny versben [Dalszbveg,
Félgémb, De nézni, A latvany)

A vilagban egyszerre kétféle idészamitas tapasztalhatd meg: a linearis és a ciklikus,
amelyek k&zbds jellemzdje az dllanddsag, am masként: mig a linearis idét a mindig
varhato valtozas, elbrehaladas jellemzi, a ciklikus id& stabil és kiszamithato viszonyitasi
pont. Mig a multtdl a jévé felé tartd, linearis iddszamitas a monoteista vallasokban
jobbara felllkerekedik a ciklikussagon, addig az olyan vilagszemléletl népeknél,
amelyeknél az isteni és az emberi vildag nem kaléndl el egymastdl élesen, sokkal in-
kabb jellemzé a ciklikus gondolkodas, az szadmit hagyomanyosnak.*® Az dkorban még
nem szakadt ki az ember a természeti [étbdl, a szemlélet transzcendentdlis—mitikus
volt.*® Az archaikus kulturak régmultjahoz a ritusok biztositjak a folytonos visszatérés
lehetdségét, a ,szent idd” tehat ,lényegénél fogva visszafordithatd; voltaképpen
mitikus &sid®”, amely ,Ujbdl jelenvaldva” tehetd. 4 Ezzel szemben a linearis vagy
térténeti id6 irreverzibilis, kvantitativ jellegl és kontextusfuggetlen. A ciklikus idé
azért kiszamithatdbb nala, mert gazdasagossag-alapu, igy nagy hangsulyt fektet a
kotelezettségekre, amelyek jo része a természet valtozasaibol ered.* A természetben
az éves korforgas jelenti a teljességet, az

atalakulasi folyamatok ismétlésében a tavasz-nyar, a nyar-6sz, 6sz-tél
atmenetek egyre vilagosabba valnak és specialis éilményeket ébresztenek
bennink. Sejteni kezdlink egy belsd, szellemi életet. K&vetni tanuljuk a né-
vényvilagban a szellemiséget, ahogyan a ndvekedés sordn a lathatatlansag
tartomanyabdl a lathatdsagba lép és veszit mozgékonysagabol. Amikor
a hervadasban az észleleti vildagbdl ismét visszahuzodik, ugyanakkor a
gyodkérben, rigyekben és magokban Uj képzdlehetéségek szuletnek.
igy az év kérforgdsanak egységét dnmagunkban éljiik at. Mi magunk
vagyunk azok, akik a félddel egyutt végigfutunk az éven és a jelenségek
sorozatdban sajat élmény-lehetdségeinket letapogatjuk.*®

38 Hernadi, . m., 114.

39 Az idé torténete, szerk. Kristen Lippincott et al., ford. Soproni Andras et al., Perfekt, Budapest, 2002, 17.

40 A. J. Gurevics, A kézépkori ember vildgképe, ford. El6d Noéra, Kossuth, Budapest, 1974, 25.

41 Mircea Eliade, A szent és a profan, ford. Berényi Gabor, Eurdpa, Budapest, 1987, 61.

42 Részletesebben lasd Németh Andras, Emberi iddvildgok. Pedagogiai megkdzelitések, Gondolat,
Budapest, 2014, 99.

43 Jochen Bockemhl botanikus a Goetheanum Természettudomanyi Szekcidja Kutatdintézetének
igazgatoja volt. Az idézetet lasd Jochen Bockemiihl, Eletbsszefliggések megismerése, atélése,
alakitasa, ford. Kadas Agnes, Ita Wegman Alapitvany, Budapest, 1995, 32.
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Az évkorre hangolddas, annak kdvetése (napkelte—napnyugta, nappal—-éjszaka,
évszakok, holdfazisok, csillagok jarasa) tehat az dnmegismerés forrasat, egyuttal
ritmusat biztositja az ember szamara, még akkor is, ha az adott személyé nem a
Fold, a bioszféra életéhez tudatosan viszonyuld emberi élet. Ez, a kdrforgas (és a
kér vagy gémb mint forma) rendre visszatér Nemes Nagy targyalt verseiben, maga
is emliti a kdrforgast mint orientald, empirikus ismeretet eqy, a Széke bikkfak (1988)
cimi kétetében publikalt Babits-vers elemzésekor, A csengetydsfiu elején és végén
ugyanis van egy bor-hasonlat, amelyben

[a] rothadas mint az életnek egy seqitd funkciodja, a haldl mint a feltdmadas
feltétele jelenik meg [...] Nyilvanvalo, ezen a ponton nagyon kézel esik
egymashoz az antik és a keresztény szimbolumvilag, a széttépett Bacchus
isten és a misebor; Babits versében szét sem valaszthatdk. S mindkét,
egyébként oly mélyen kualénbdzd hitvilag mintegy visszaemlékszik egy
sokkal &sibb, archaikusabb élményfokra, a természet kérforgasanak mély,
testi-lelki tapasztalatara az emberi tudatban. A minden évben elhald és
minden évben megujuld természet élménye olyan mitoszteremtd talaj,
amely a legkuldnbéz&bb régi és Uj vallasok, filozofiak, koltészetek kdzds
vonatkozasi pontja. S6t, bar nem kivanok egy verselemzés Grtigyén aktu-
alpolitikat Gzni, még azt is mondhatnam, mintha Babits verse a mai termé-
szetpusztitas problémacsomajara is eléreutalna. Hiszen nem utolsésorban
a szemét, a hulladék névekedett meg, torzult el ugy a mai kemizalas fokan,
hogy a természet altal tdbbé nem dolgozhato fel. Elvesztettik a klasszikus
szemét, a hagyomanyos pusztulas egyensulyat.

Ez az idézet az dkokritika, az dkopoétika vagy az antropocén szamara is taptalajt
nyujthat, a kérnyezetszennyezésnek, az ember természetpusztitasa kdvetkeztében
kialakult visszafordithatatlan globalis valsagnak mar a fenti sorok keletkezése idején,
tehat nagyjabol négy évtizede is egyértelmd jelei voltak, tébben fordultak mar ez
iranybol a Nemes Nagy-versekhez is elemzéseik soran.*> Most azonban elsésorban
a korforgas, ciklikussag mint mindig is Iétezd, ,haboritatlan” ([eredendden inkabb ter-
mészeti, mint kulturalis) idébeli folyamat lesz az interpretacio targya, az idézet elejébe
belekapaszkodva: a természetes rothadas életsegitd jelenségként értelmezhetd.

A természeti korforgas mar-mar l'art pour l'art demonstracioja a ciklus 6tddik
darabja, a Dalszéveg cimi tizenkétsoros, amely harom, egyre névekvd sorszamu
versszakra oszlik (harom, négy, majd &tsorosra), a vers ismétlédd struktardi erdsitik
dallamossagat, de egyébként is ritmikus, rimes, ha nem is végig szabalyosan (fan—utan,
cserél-dél, kertben—egyenetlen) — s nyilvan a zeneiségre, énekelhetéségre utal a
cimeis. Térbeli ([fent] a fan — [lent] a fliben, észak—dél) és iddbeli (utan, alatt, évszakok,
26 ezer év, 6regszik, hulld) orientacids pontjai a vers kdzepén egymasra irddnak:

44 Nemes Nagy Agnes, Babits Mihaly: A csengetydisfiti [1988] = U6, Az él6k mértana l., 339.

45 Lasd pl. Berszan Istvan, ,Mégiscsak féld van itt alul, mindenek ellenére féld”. Nemes Nagy Agnes
kéltészetének Skokritikai olvasata, Alfold 2017/11., 81-97.; Uri Dénes Mihaly, K6z6s vildg. Koltészet és
Skoldgia Nemes Nagy Agnesnél, Alfld 2022/10., 63-74., Bordas Maté, A pélyaudvar alatt. Nemes
Nagy Agnes és az antropocén, Prae 2021/1., 116-129.
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Dalszéveg

Oregszik a gylimdlcs a fan,
oregszik a gyimaoilcs a flben,
akarcsak a halal utan.

A vikendhazak alkonyulnak.
Az évszak is helyet cserél,
egymassal észak és a dél,
26 ezer év alatt.

26 ezer év utan

oregszik a gyimolcs a fan

és hallani a juliusi kertben
hullé gyimolcsdk egyenetlen,
extraszisztolés dobbanasait.

Az otddik—hatodik verssor a helycserét performativ médon viszi véghez: ugyanis
az egymassal szo révén a helyet cserél mind az évszakokra, mind az égtajakra vo-
natkozhat. Ezutan egy tikorszerkezet kdvetkezik, ceziraval elvalasztva (ebben a két
sorban az elsé két sorhoz hasonldan csak az utolsd szdé nem azonos): ,26 ezer év
alatt // 26 ezer év utan” [fan/fliben, alatt/utan). Mig ennek az elsé fele a masodik
versszak id&iségét adja meg, a tdérténést a temporalitas pontositasaval egésziti ki
(maga a helycsere, azaz egy korforgas torténik meg ugyanis ennyi id6 alatt), addig
a masodik fele, a harmadik versszak elején ahhoz az utanisaghoz tér vissza, amelyet
a vers harmadik sora mar felvillantott. Pontosabban: amikor egy ciklus véget ér, kez-
ddédik egy Uj — az alatt és az utan a ciklikus idétudathoz tartozoé iddjeldld formulak;
ugyanakkor a vers grammatikai terében egyébként az ,&ppen mostban” vagyunk, a
folyamatos jelen idében (6regszik, alkonyul, helyet cserél, hallani, hullé], ami pedig
alkalmi idétudatot (is) feltételez.*

A Dalszoveg el6szdr Dal cimmel jelent meg a Félgémb cim( vers kiséretében az
Uj Irds hasabjain, 1970-ben?” — az el®ébbi els® kéziratvaltozata 1967-es, mindkét vers a
hatvanas évek masodik felében keletkezhetett. Ezeket olvasva kétség sem fér a szerzé
természettudomanyi érdeklédéséhez, de annak konkrétabb nyomaira is rabukkanha-
tunk. A csillagaszat iranti lelkesedés Nemes Nagy Agnes kilenc-tizéves kora kériil mar

46 Rammstedt négyféle idétudatot kuldnit el: 1. alkalmi, 2. ciklikus, 3. linearis (lezart jovovel), 4.
linedris [nyitott jovével), amelyeket parhuzamba allit a tarsadalom archaikus, antik, kézépkori és
modern formaival, Iasd Németh, I. m., 119.

47 Ezt az adatot a 2016-0s verskiadas nem kozli, aszerint elsé megjelenésik 1973. Azt viszont e
kiadasbol tudjuk, hogy Nemes Nagy egyik kéziratos flizetében benne van a Dalszéveg elsé harom
sora és keletkezési datuma: 1967. majus, a vers masik fele nyolcsorosként, Oregszik... cimmel, kiilén
kéziratban maradt fenn, a két részt Nemes Nagy a nyomtatott valtozatban egyesitette. A
Félgémb cim( vers utolsé két soranak pedig az Ekhnaton az égben cimu vers vazlatai kozott
szerepel egy valtozata: ,Es ott az éjfél mozdulatlan / fekete Ust a nagy tavakban.”, lasd Nemes
Nagy Agnes Osszegylijtétt versek. Kézel 100 kiadatlan verssel, s. a. r. Ferencz Gy6zé, Jelenkor,
[Budapest], 2016. Ez a tény még inkabb erésiti az Ekhnaton és az Egy pélyaudvar atalakitdsa
ciklusok folytonossagat.
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biztosan megvolt, életutinterjuja szerint akkortajt nyerte el egy gyerekeknek széld
hetilap, a Vasarnapi Kényv éves eléfizetését.*® Az elsé kotet Mihalyfalvi kaland (1944)
cimi versének elsd versszakaban is tetten érhetd a gyerekkori rajongas nyoma: ,,Mi-
csoda roppant juliusi égbolt! / Csillagaitdl ugy rezeg az éj, / hogy, mint a strd harmat
szinte szétfoly / a sok fénycsepp — s egymashoz mégsem ér, / csak tovabb vibral,
lebben és rezeqg, / az éggel egyiitt lassan Iélegez / és meg-meg llktet néha, mint
a vér” A késdbbiekben Nemes Nagy az Elet és Tudomany ,h( olvasojanak” nevezte
magat (ami mellett az Univerzum cimu, szintén tudomanyos-ismeretterjeszté lapot
is forgatta),* ennek egy-egy 1949-es, 1964-es és 1965-6s lapszamaban lehet olvasni
a huszonhatezer éves ciklusrol. Az Ujsagcikkek mind a Dalszéveg, mind a Félgémb
cimu vers forrasaiul szolgalhattak.

A ,hullé gyimolcsok” dobbanasai (a Dalszéveg végén) nem jelentik az élet vé-
gét, a gylmoilcs ,a haldl utan” is ,6regszik” tovabb, az ,egyenetlen, / extraszisztolés”
dobbanasok is a ,masként” tovabbélésre utalnak. Az extraszisztolé ugyanis a szabaly-
talan emberi szivmozgast jelenti, azt a pluszitést, soron kivili (extra] 6sszehuzédast
(szlisztolé], amely a ritmuszavar oka. A vers alapvetden olyan szerkezeteket tartalmaz,
amelyek célja, hogy nem a cselekvére (agensre) irdnyul a figyelem, illetve nem egy
meghatdarozott (emberi] személy perspektivajabol akarja lattatni a torténéseket. A
gylumoilcs 6regszik, hullik, dobban (a foldre esve), a hazak pedig alkonyulnak (talan
elnéptelenednek) — mindegyik iddbeli, folyamatos aktus, végesség felé haladas (le-
aldozas), ekdzben az implicit emberi pusztan a hallani fénévi igenév altal van jelen,
illetve az idészamitas léte révén (évszak, 26 ezer év) és az ember alkotta éplletre utald
vikendhaz altal, kdzvetetten. A human szféra erételjesen mutatja fel magat tovabba
a cimbeli dalszbveqg kifejezésben is, mert az szintén emberi konstrukciora, kulturalis
termékre utal, a cim ezaltal termékeny feszUlltséget alkot a verstesttel. A versvégi [sziv]
dobbanas éppugy Uj életet jelenthet a gylimolcsnek (a magbdl ismét termo gyl-
molcsfa néhet ki, vagy épp humuszként hasznosul, és fold lesz beléle), mint ahogy
a Fenyd cim vers végén a feldorombolas (,szénné gylrdédott sudarak / fekete szive
feldorombol.”). A szén, a felizzd parazs az életerd egyik szimbdlumaként, hasonldan
atlzhdz, a spiritudlis erdt, a megtisztulast jelképezi, az ,okkult tudomanyokban a szén
a lehetdség kifejezdje, a tartalékolt, foldben rejlé potencia. Rejtett tlz, amely a Nap
mélyben szunnyado energigja. [...] Az alkimidban az égé szén a feketébdl a vordsbe,
az élettelenbdl az életbe forduld transzmutaciot fejezi ki.”*° A gylimaolcs még erésebb
életszimbolum, az Ujjasziletés, a halhatatlansag, a termékenység, az eredet jelképe és
megtestesitdje, kildndsen a tdkéletes gomb alaku alma, amely a teljességet jelképezi.

48 L,Kuldndsen gydnydrinek taldltam a naprendszernek benne talalhatd leirdsat. Kordn megtanultam,
hogy Merkur, Vénusz, Fold, Mars, Jupiter, Szaturnusz, Urdnusz, Neptunusz. [...] tdbb izben
lerajzoltam a naprendszert”, Iasd Nemes Nagy, Latkép, gesztenyefdval = U6, Az élék mértana, Il.,
195-196.

49 ,Az megfelel az én természettudomanyos szinvonalamnak.”, lasd Nemes Nagy, Tarsalkodds
errél-arrél. Beszélgetés Mezei Andrassal [1967] = U6, Az élé6k mértana, |., 49., tovabba ,Megtaldlna
[a polcomon] féleg a népszer( természettudomanynak jonéhany muivét, példaul az Elet és
tudomany cimu folydiratot, meg az Univerzumot, de sok minden egyebet is. Mindent, amit ma
kiadnak, és amit én nagyon szivesen, boldogan végiglapozok, mert hiszen a természettudomany
eredeti forrdsaihoz képzettség és hajlam hianyaban nemigen tudok hozzaférni. A népszer(
természettudomany nekem nagyon is fontos.”, lasd Nemes Nagy, [részobdm, 358.

50 Szimbolumtar, 355.
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Huszonhatezer év utan tehat — a vers szerint ugyanugy, mint azalatt, hiszen a vers-
sor sz6 szerint megismétlédik, eltekintve az irasjelektdl — ismét ,6regszik a gyuimaolcs
afan”. A termd, termés, teremt szavakat kerli a vers (talan az isteni, transzcendens felé
vezetd konnotacidok miatt], noha a termés a gylimdlcs szinonimaja — ez a gyimolcs
azonban mar nem terem, nem névekszik, hanem immar éregszik, azaz rothadasnak
indult. Ez a folyamat akkor térténik meg a természetben, amikor nem fogyasztja el
senki: sokdig rajta marad a fan,” s végul ugy hull a féldre, hogy egyenesen visszake-
rll az anyatermészetbe — a versben ezdltal is az embernélkiliség irddik meg, atvitt
értelemben ugyanakkor jelentheti a reprodukcio, a beteljesedés hianyat, vagy épp
az édenkert gyimolcsét, amelyet ez esetben nem szakit le senki. (Noha a koézelben
volnanak vikendhazak, emberi nyomok, de azok ,alkonyulnak”, azaz eltlinében vannak,
talan éppen most néptelenednek el.) A ,halal utdn” kifejezés az emberi élet véges-
ségére is utalhat, amely eltorpll a vegetativ [étformakéhoz (névényi transzformacio,
cirkularitas) képest, a névény elérheti a huszonhatezer évet, amennyiben a magrol
(Ujrajtermés korforgasat vesszik alapul.5?

Kérforgas, gémbforma jelenik meg a Félgémb cimd versben is, ahol szintén
folyamatosan a fent—lent irdnyokkal — és a mar emlitett f betlkkel — szembesulink
[fenti félgdmb, fenti vidék, foljebb, felfelé vs. deres fi, mezd, harmat). A kdézponti
format elbérejelzi a cim: a félgdmb vagy félkdr a reménykeltd szivarvany formaja,
ilyen a gémbvilag felsé fele, also felét tekintve a félgdmb pedig tulajdonképpen
egy mora, vagyis egy révid szotag jele, ilyen a homoru fém és a fekete Ust alakja is.
Csupan a haromszégként megjeldlt Isten-szem® all latszélag e formaval szemben a
versben (de alapvetéen a szem is gémb alaku), illetve a ,levegdbe-irt spiradl-nyom”.

Tulajdonképpen a ,fehér fémek lathatara” is félkdr alaku — hiszen a lathatar az a
foldi kdrvonal, amelyet az ég képez. A Iathatar szinonimaja a horizont vagy a I1atokor,
ez a ,gdbmbyvilag felsd fele”, tudasbeli hatart, transzcendens latast jelképez. A 1atas
és szerve, a szem kerul tehat kézéppontba ebben a versben, ami szolaris jelkép az
antikvitastol kezdve. A Biblidban a mindenhatd és mindentudd Istenhez kapcsolodik, a
haromszdgbe zart szem Isten és a szentharomsag jelképe, a szabadkdmlives szimbo-
likaban pedig a gondviselés szemeként a teremtd minden titkot felfedd bdlcsessegét
jelenti. A versben a felnyilé gyors haromsz6g” a gémb alaku szem pislogaskor lathatd
alakjara utalhat.>* Megjegyzendd, hogy a verssorban hatarozatlan névelével szerepel

51 Mas Nemes Nagy-versben is eléfordul: pl. ,Latod, gyumolcsiink férges lett a fakon” [Nyari elégia).

52 Még a legtovabb él6 fak élettartama is ,csak” hat-hétezer év kériil van (japancédrus,
mamutfenyd), a gyimolcsfak élettartama tobbnyire évszazadokban mérhetd — azonban
ha a magrol tovabbéld névény cirkularitdsat vesszik alapul, évmillidkrol van szé. A zarvatermdk
a nyitvatermdok utdn alakultak ki, a mezozoikum sordn elterjedtek, valoszinlsithetden a jura,
de taldn mar a tridsz ideje alatt megjelentek, tehat valdszintleg kb. 200 milli¢ éve (ekkor tlintek el
a viragallatok, nyertek teret a tllevellek és a magvaspafranyok, s jelentek meg az elsé repild
gerincesek, majd a dinoszauruszok). A zarvatermok [pl. almafa) a névények legfejlettebb
csoportja, életciklusuk a zigota kialakulasaval kezdddik, ebbdl fejlédik ki a csira a magképzés
soran, majd a szaporitdszervek (virdg, termés).

53 A mindent |atd szemnek, vagyis a gondviselés szemének (haromszemély(i egy Isten) egyik
kézismert abrazoldsa a keresztény ikonografidban a hdromszdg kdzepére helyezett szem.

54 A szem egyébként ,a napistenek mindenhatosaganak kifejezéje. [...] EQyiptomban Horusz szeme
a Nap és a Hold. Széthtel vald harcdban bal szemét, a Holdat elveszitette; ezt Thot isten adta
neki vissza. Ez a szem a halal fol6tti gydzelem, az Ujjasziletés, az élet hieroglifaja. A jobb szem a
Nap, Ré és Ozirisz/Szarapisz emblémaja, mig a bal, a Hold, Iziszé. Oziriszt egy gérbe jogaron
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ez a kifejezés: ,Es hirtelen egy Isten-szeme az égen, / félnyild gyors haromszogével”
(Kiemelés télem — P. A}, ami varatlan mutacioként jelentkezik egyszer csak az évez-
redek soran. Megjelenésétdl kezdve egy hideg, szilard, kemény anyag (,ettél fogva
fém”) nyer teret a Félgémbben — a félgdémb alaku vidék biztonsagos, nem valtozo
térnek tdnik a valtozas utan (a vers elsé felében a szivarvany bizonytalansaga® és a
mutdacio varatlansaga okozhat némi kételyt): ez a ,délel6ttdk teoldgidja, // ahol az
éjfél mozdulatlan / fekete Ust a nagy tavakban.”

A harmadik, a spirdl pedig valdjaban szintén nem egészen eltérd forma, hiszen
ez is a gdbmbhdz, a kérhdz kapcsolodik: az 6rok ciklikussag és a végtelenség jelke-
pe.’® A fejlédés haladasa alapvetéen maga is spirdlis®” — e gondolatot Nemes Nagy
Max Plack és a kvantumelmélet kapcsan idézi egy esszéjében®® egy olyan cikkbdl,
amelyet az Univerzum cim( lapban olvasott.>

A fekete Ust a Félgémbben az éjféllel azonositddik — tehat a nap forduldpontjat
jeldli, itt kdvetkezne a masnap, am az idé mozdulatlan: a felgdmb alakjat felvevd
Ures (?) f6z6edény sulya Ulepedik ra, ami mintha gatolna az iddbeliség zavartalan
folyasat. A fekete szo révid szétagjai utan az Ust hosszusaga kitolti a teret, a pirrichius
utan jambikusan, sullyal zarul a vers. Az ,éjfélt it az 6ra” kifejezés raadasul az (st mint
hangszer (Ustdob) képével is rejtetten 6sszecseng az utolsé két sorban.®© A kelta

nyugvo szem is jelképezheti, amely a mindentudas kifejezdje. A Nap- vagy Hold-szemmel azonos
a test sérthetetlenségét jelképezd egyiptomi Udzsat-szem vagy istenszem, amelyet apotropaikus
amulettként hasznaltak. llyen pl. a Tutanhamon farad sirjabol elékerilt, szem diszitésd kiralyi
melldisz”, Szimbdlumtar, 353-354.

55 Az elsé szivarvanyt Isten az 6z6nviz utan festette az égre, jelezve Noénak, hogy nem szabadit
tébbé az 6zénvizhez hasonld pusztitdst az emberiségre, a szivarvany ezért a remény jele.

A versbeli bizonytalansaga ezért halvany reményre, s az isteni beavatkozasban, kegyelemben vald
hit meggyengdlésére utalhat.

56 A ,csigavonal az emandcio, a teremtd erd és az expanziod, az 6rok fejlédésben levd ciklikus
folytonossag szimbodluma. [...] lunaris és szolaris eréket egyarant képvisel; megjelenitheti a forgd
égboltot, a Nap utjat, a ciklikus évszakokat, a Fold forgasat. [...] Egyiptomban a szkarabeusz-
abrazolasok hatan lathato spirdl a Nap ciklikus megujulasaval hozhatd dsszefliggésbe. [...] Egyes
bioldgiai modellek az élet kialakuldsanak és fejlédésének folyamatat is spirdlvonalinak abrazoljak,
mivel ez a motivum, mintegy az energia egyik fé6 megjelenési formajat jelezve, az élet szinte
minden szintjén megjelenik az RNS-spirdltol kezdve a galaxisokig.” Uo., 340, 341, 342.

57 A hajtdson a zdld levelek tdbbnyire spirdlvonal mentén kdvetik egymast. A szabalyszeru
lépésekben tagolt spiral ritmikus kérforgasban ad a leveleknek meghatarozott rendet, de
szamukat még nem kéti meg.” Bockemuhl, I. m., 17.

58 (A 20. szazad fizikajanak] felépitése soran fogalmaztak meg a megismerés egyik altalanos
alapelvét, a korrespondenciaelvet, ami annyit is jelent, hogy a fejlédés spiralisan halad.
A klasszikus elméletek nem tlintek el, hanem egy sokkal dltalanosabb elmélet hatareseteiként,
részeseteiként maradtak fenn.« Ez a gondolatmenet a muvészetre nézve hasonlat. [...], viditd
analdgia. Mintha a mai vilagkéltészet a kulturtérténetnek egy olyan spiralkarjan foglalna helyet,
amely visszautal a kdltészet keletkezésének idejére, korrespondeal a vers fogalmanak
kialakuldsaval. [...] nem hiszem, hogy sutba kell dobnunk a régi szabalyrendszereket,
poétikat, stilisztikat, verstant, klasszikus vagy romantikus verselméleteket, szlrrealista kidltvanyokat,
a medfigyelések halmazat, barmit, amit a koltészet tudatositasanak oly kényes terlletén sikerdlt
dsszekaparnunk. Hiszen még a mai természettudomany sem ilyen pazarlé elédei eredményeivel.
Csak a helyét jeldljiuk ki mindezeknek az Uj, a szélesebb szabalyrendszerekben.” Nemes
Nagy, A vers mértana: Korrespondencia. Uj szabdly felé = U6, Az él6k mértana, ., 174.

59 A kvantumelmélet 75 éve. Max Planck és hataskvantum. Ja. B. Zeldovics irasa nyoman,
Univerzum 1976/7., 25.

60 Ha egy gdémbolyd, félkdr vagy Ustszerl rézedényre bérhartyat feszitenek, membranofon
Utéhangszerré valik.
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mitoszokban az Ust a hatdrok nélkili tudas szimboluma, kimerithetetlen (élelmiszer)
forras — itt emellett az iddé megallasat hivatott jeldlni, s mintha azt jelezné, hogy az
éjfél eltorpul, kimerevedik [mozdulatlan] az éjszaka egészében,’ amelyben persze, a
sOtétség miatt a lathatar sem érzékelhetd.? Az Ust feketesége mellett (amely anyaga,
talan Uressége és a napszak, az éjszaka sotétje miatt is fekete) a hideg fémszinek
dominalnak: szirke, fém, tovabba ezek mellett kiléndsen a fehér, illetve a viz semle-
gessége, atlatszdsaga nyer teret a versben, féként a nedvekre, a folyadékszerlségre
utalo kifejezésekkel (deres, olvadas, harmat]. Egy olyan optikai jelenség téri meg a
fekete—fehér ,szintelenséget” a tizedik sorban, amelyet a folyadék Utja idéz eld (esd
vagy paracseppek], s amelyet a fehér fény szétszordodasa és visszaverddése okoz:
am ez a szivarvany bizonytalan, azaz: talan alig lathatd (az ég—fold 6sszekottetés
igy gyenge], és bizonytalan feltlinése utdn hamar visszatér a rideg fém, a fehér és
a fekete szin. A fekete az 8si sotétseg, a titokzatos mélység, a vilagdr jelképe, az
élettelenség, a banat, lemondas, gyasz szine, az antikvitasban az alvilag isteneihez
kotodott (pl. Hadész, Hekaté,%® Ozirisz).54 Az alkimidban a bomlas, erjedés szine, a
pokolba valo alaszallas jelképe. A fehér pedig a transzcendencia, tdkéletesséqg,
tisztasag szine, lunaris, n&i principiumot jeldld szin, ugyanakkor magaban foglalja a
foldi vilag kettbssegét is: életet és halalt is jeldl, s a tdbbi szinnek a hianyat, egyuttal
Osszességét is jelenti, s Egyiptomban az alvilag és az ujjasziletés jelképe. Az ezlst
és a higany szimbolumaként a ,fémszint” is ide sorolhatjuk, a fémnek ugyanakkor
tovabbi jelentdsége is van, szinén tul keménysége, szilardsaga, tartdssaga réven
egyrészt a hatalom és gazdagsag kifejezdje (fegyver-, pénz-, ékszer-alapanyag],
masrészt a transzcendens szféra szimboluma.5®

61 A De nézni cim( versben szintén ,nem mozduld tavak” merevitik ki az idépillanatot, allitjak meg az
id& folydsat (folyo vs. alloviz).

62 Lasd Babits JOnds Kényve cim( mUvének részletét: ,Jott a reggel és a dél és az este: / Jonds egész
nap az ég aljat leste. / S mar a lathatar elmertlt az éjben, / s egy arva haz sem égett Ninivében.”

63 Ezzel a cimmel az 6tvenes évek masodik felében szuletett egy verse Nemes Nagynak, amely
eredetileg a Hold [Diva triformis] cimU ciklusanak harmadik darabja (az elsé ketté cime: Szelené,
Artemisz). A Hekaté cim( versben is a fehér [, Ejszakai vakfehér”), a fekete [,Egy fekete fiigefa
gorcse”) és a fényes (,Fényes sziklan fekete torzse”) szinek szerepelnek.

64 Az egyik esszéjében Nemes Nagy igy emliti az alvildgot, s vele egyutt a fekete és a fehér szint:
,SUvoItdtt az északi szél, fehér tarajosra korbacsolva a fekete dcednt, és a gejzirek, a nagy-nagy
gejzirek, ezek a forro, fehér kisértetek ide-oda hajlongtak a szélben, érias gézruhaikat lobogtatva,
mint egy fehér alvildg kiszabadult g6zz3aszI6it”; tovabba a spiradlformat, a csigavonalat: ,Aztan itt
van ez a vizicsiko, szomszédjaval, egy csigahéjjal; csigavonaluk szépen dsszerimel. Ez
mar csakugyan szép, ezt mar senki sem tagadhatja. [...] Gyonyord, fura formacskajaval még igy,
megkdvesedett dllapotdban is megnevettet szegényke, abszurd geoldgiai humoreszk.”, Iasd
Nemes Nagy, Targyaim: Ké = U6, Az él6k mértana, Il., 22.

65 L[Alz antikvitasban kialakitottak a fémek hierarchigjat és kozmikus korrespondencidjat: a kulénbdzd
fémek antik istenekhez, bolygdkhoz, természeti elemekhez, ill. az altaluk kifejezett
tulajdonsagokhoz kapcsolddo rendszerét. A kdzdnséges fémek az érzéki vildgba zart
ember kilénb6z6 tulajdonsagait, a nemesfémek a megvildgosodott, szellemi létezd
jellemvonasait szimbolizaltak. A hierarchia legaljan az alacsony olvadaspontu (ezért is ,tisztatlan”)
6lom all, a Szaturnusz bolygdhoz tartozd fém, majd az on (Jupiter), a vas (Mars), a réz (Vénusz),

a higany (Merkur), az ezust (Hold), legfelil pedig az arany [Nap). A fémek értéke szerinti
sorrendben kévetkeznek egymas utan a kilénbdzé vilagkorok is.”, Szimbolumtar, 115. Az alkimistak
hét féme tehdt értékik sorrendje szerint: 6lom, on, vas, réz, higany, ezlst, arany, s ez latin
elnevezéseikkel is részben 6sszeflgg (pl. dies solis, dies lunae, dies Mercurii). Lasd Vivi Ringnes,
Origin of the Names of Chemical Elements, Journal of Chemical Education 1989/9., 731-736.
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Egyik interjujdban Nemes Nagy azt feleli arra a kérdésre, hogy vallasi jellege
is van-e a versek felé fordulasnak, hogy ,a versélmény, mas versének az élménye,
sOt a versiras folyamata olyan régiokba viszi az embert, amely — legszivesebben
azt mondandm — a transzcendenciaval érintkezik.”®® A Félgémb cimu vers alig ész-
revehetden, nagy kulturtdrténeti és természettudomanyos ismeretanyagot mozgat
meg, és azt misztikus keretbe helyezi. Direr Az északi és a déli égi félgémb (1515)
cimU metszetére® is asszociadlhatunk a vers kapcsan, amely ahhoz az okori gérég
elképzeléshez nyul vissza,’® amely két egyenld félgdbmbre osztotta az €ggdmbét,
ezt az abrazolasokon sikba vetitve két, egymasba illesztett lapos félkdrrel oldottak
meq. A latvany cim( vers nyitanya maga is mintha a Fold bolygot, de legalabbis annak
kiteritett térképét jelenitené meg szineivel: ,A kék. A zéld. A folyamagy.”, erre utal az
is, hogy az elpusztult szerves anyag (pafrany) az emberi konstrukciohoz hasonlitodik:
LS folrant fektembdl az a pafrany [...] mint bonyolult nagyvarosok / légifelvétele -”.
(Kiemelés télem — P. A)

Nemcsak a Fold, mas bolygdk és kilonféle (kémiai) anyagok is szerepelnek
a Nemes Nagy-versekben, az 1968-ban vagy 1969-ben keletkezett, A ldtvany cim
versben példaul az 6n (Jupiter féme] és a fényes kések képviselik a fémeket, a kén az
illekonysagot, az égitestek pedig ,elektronhéjuk-vesztett™ek, ,labdaba gyurt gyékok”. A
valodszinlleg 1966-0s De nézni cim( versben a flst, a sav és a lug a kildnféle halmazal-
lapotok jel6l6iként szerepel. Szamos Nemes Nagy-versben nyer jelentéséget a kemény
anyag,® a kérél metajellegl esszét is ismertink, a keménységgel, szildrdsaggal (kd, fém,
fa) pedig altaldban dsszekapcsolodik a Nemes Nagy-liraban (ahogy az dkortél kezdve
gyakran a mUvészetben, vallasban is) az isteni, transzcendens szféra, legnyilvanvalébban
itt, az Ekhnaton-ciklusban: ,Amikor én istent faragtam, / kemény kéveket vdlogattam. /
Keményebbeket, mint a testem, / hogy, ha vigasztal, elhihessem.” [Amikor].”®

A gbmbforma és a kor{forgas) halmozddik A latvany mar idézett soraiban, de
a vers tovabbi pontjain is megjelenik, a gdmbdlyldséqg akar a kérmozi,' a kérbemen-
nek, a koponya vagy a gyimolcsok szavak altal.”? A De nézni cimU versben még

66 Nemes Nagy, A létkérdések és a vers. Széll Margit beszélgetése Nemes Nagy Agnessel [1981] = UG,
Az él6k mértana, Il., 412.

67 Az egykor mivészettdrténetet tanult szerzé bizonyara ismerte Direr alkotdsait, bar esszéiben nem
emliti a nevét.

68 Mar Ptolemaiosz irt arrél, hogy az égbolt tgy mozog, mint egy gdémb (Almagest).

69 Gyakori a versekben a Naphoz kapcsolddo arany (pl. Héz a hegyoldalon, Tavaszi ének, Haboru
elétt, Egy varos, Istenrdl, Tavaszi felhék), a Holdhoz kapcsolédd ezist (pl. Vaéros, télen, A gejzir,
Lélegzet, Haz a hegyoldalon, Enek a szddeldi vélgyrdl, A tdvozd), illetve a kdzetek: a granit (Dal,
Réméban; Szobrok /valtozat/], a pala (Szobrok; Szerelmem, viziisten; Mihalyfalvi kaland], a marvany
(A Krisztindban, Muzeumi séta, Velence], a mészkd (Hekaté, Ekhnaton az égben], tovabba a
nemfémes, de szilard kémiai elemként szamon tartott foszfor (Mihalyfalvi kaland, Tengeren,
Balaton, Paradicsomkert, A lovas, [De hallom néha]] — jelentése: 'fényhozd’ [nyelvujitaskori
elnevezése: villany). Igen gyakori a réz (Balaton, A kovacs, Amerikai allomas, Haz a hegyoldalon,
Oda), a ké [Patak, Balaton, K6zott, Szobrok, Téli angyal, Az utca ardnyai], a fém (K6zott, A kovacs,
Teraszos tajkép, Egy varos, Kakukf(] és a vas (Szobrok, Fenyd, Ekhnaton az égben, Villamos-
végallomas] is.

70 Részletesebben errél 1asd kordbbi tanulmanyomat: , Egy istent kellene csindlnom”. Alvilagi utazas
Nemes Nagy Agnes kéltészetében a kezdetektdl az Ekhnatonig, Okor 2019/4., 42-52.

vl A kérmozi és a versbeli egyéb optikai jelenségek kapcsan 1asd Lénart Tamas, Kérmozi és
légifelvétel. Adalék a koltdi kép medialitdsahoz = ,folyékony szobor vagy szilard székdkut”, 216-229.

72 Utobbi kettd egy korai versben 6sszekapcsolodik, 1asd a valdszinlileg 1944 nyaran irt Aldzat
cimu vers elsd két versszakat: ,Faraszt, hogy mégis hidba 6molt / fejemre a perc l1agy, szirupos
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explicitebb, reflektaltabb ez a jelenség: ,a gdmbformat nem is tudom én / miért
szerettem / szemgolyot, koponyat, foldgolydt, efféle / hatarolt véghetetlent / de
tépett gdmbok ezek, kokuszdiok [...] kdzbe-szegetten / [...] korliltapogatni a targyat
néhany szememmel”. Maga a ciklikussag is athatja mindkét verset: ,forgd évszak karcai
/ éj és nap / emelve, hullva felettem” (De nézni], ,amint forognak végeérhetetlen /
egy szlintelenll égetd jelenben” [A latvany]. Ellentétben a Félgémb vagy a Dalszéveg
cim versekkel, mindkettében dominal az én, az egyes szam elsd személy altal tehat
jelen van a lirai szubjektum, tdbb grammatikai jel (féként a mormogd m-ekkel) is utal
erre, A latvanyban: koponyam, fektembdl, lakom, latom; a De nézni cimu versben: én,
cselekszem, testem, nekem, fejem, szerettem, szememmel, kérilttem. (Kiemelés
télem — P. A.) A De néznihalmozza a cselekvésre buzditd fénéviigeneveket is (nézni,
tenni, kériltapogatnij, a vilag kilonb6zé érzékszervekkel vald megtapasztalasara
biztat. A hallas a vershangzas altal ,aktivalodik”, a mar emlitett f-ek dominancijjaitt is
megvan (pl. fustfliggdny), a vers masodik felében a kemény k [,kdvekben / kinyilazok
szilankos fényjelekben” — Kiemelés télem — P. A.), majd a sziszegd sz-z (,szétszort
szazezer szem / bar nem segit a bioszféra zizegd / seprd-pillaja” — Kiemelés télem —
P. A)) massalhangzok tomorilnek alliteracioszerden. A [De hallom néha] cimU, Nemes
Nagy életében kiadatlan, 1960 kérdl irt vers kezddsorai a De nézniben kdszonnek
vissza: ,De hallom néha. / Valaki jar. / Most kérben fliggdny-fal zizeg”,”® a masodik
fele pedig a Fligefak cimU vers valtozata. A De nézni egyik kéziratos verzidjaban igy
szerepel a zarlat: ,fligefa az Agy alatt, egyszerre levél / virdg gylimaolcs” — a névény
az 6tvenes évek masodik felében keletkezett Hekaté és a hatvanas évekbeli Fligefak
cim( versekhez is kapcsolodik, amelyek a Napfordulé-kétet Enekhangra-ciklusanak
darabjai. A latvany cim( versnek pedig a [Mert énekelni nem tudok] cimd, a ,barna
noteszben” talalt, 1960-as vers a szoros parja, valtozata (@ masodik versszak a tipografiai
eltérésektdl eltekintve azonos), amelynek nyitdversszaka a pilldk révén a De néznihez
is kotodik: a ,szempilla-csapzod veritékem / se 1agyitja a kdlapot.” Az emberi test —
amely szintelendl ,bioldgiat cselekszik” — a szem (szempillak, szemgolyd) és az azt
magaban foglald koponya altal van csupan jelen, térbeli kiterjedését, proxemikajat
azonban jelzi néhany tovabbi kifejezés (pl. felettem). A versnek megszolitottja is van, a
De néznicim eleve makacs, aposztrofikus viszonyt feltételez, és ott a gondolatmenetet
tébbszdr dusito, retorikai fogas: a tudod megszolitas is, amelynek cimzettje azonban
nem azonos sem azzal, aki felszolit, sem az én-nel.

Ahogy a versekbdl Iathato: a korai asztrondmiai érdeklédés Nemes Nagy palyajan
végig megmarad, sét, az egész univerzum kozmikus tavlataira kinyilik, amely aztan a
natura és a kultura, a természet és a koltészet kdzotti kdzos pontok keresésében 6lt
testet: ,természet és mlvészet kdzétt a biologikumig lenyuld kapcsolat van. Példaul
mindkettében ott van a diszharmonikus harmonia, a szabaly €s a vad mutacio. Rend és
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arja, / a koponyam: kerek, fanyar gylimaolcs, / maganyom mégis csonthéjaba zarja. // Kemény
vagyok és omlo por vagyok, / nem olvadok és nem k&t semmi sem, / ketten vagyunk, mikor
magam vagyok, / a lelkem szikla, testem végtelen.”

73 Tulajdonképpen az éles hallas is a ciklikussagra épulé archaikussaghoz kéthetd, a természethez
kézelebb €16 ember flle ,egy szeizmograf érzékenységével mikoédoétt”, Idsd R. Murray
Schafer, A kérnyezet zenéje, ford. Agonas Daniel, Cirka Mivészeti Folydirat 2018/3. https://epa.
oszk.hu/02900/02982/00004/pdf/
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szabadsag.” — vallja Nemes Nagy.” S szdmos ponton ir arrél, hogy a vers gy névekszik,
ahogy egy élé ndévény, ami pedig ,ugy alakitja ki fajra jellemzé alakjat és szinezetét,
ahogyan ez a kozmikus és foldi hatasok aktualis 6sszjatékanak megfelel. [...] A névény
6nmagat belllrél kialakitd formakban jelenik meg.” — fogalmaz Bockemhl.”> Ezzel
ekvivalens Nemes Nagy alabbi kijelentése: az igazi vers sem ,lehet mas »formaju,
mint amilyen””® — azaz elsésorban ,belsé indittatasbol” hozza létre formai jellemzéit.
A latvany harmadik, négysoros szakasza azt demonstralja, hogy a névény ,olyan
|énynek bizonyul, mely a fény erdit a Félddel 6sszekoti, és mikdzben a Foldbél indulva
a Nap felé tdrekszik”,” a fa lombja a versben ,az égig ér”. S a versbeli, évszaktalan
lombu fa ,zarva-termé gyumaolcsei” altal ,felismerhetéve valik a névényben mikdédod
id6-organizacio.””® A zarvatermdk ugyan fejlett szaporodasmoddal rendelkeznek
(ehhez kapcsolddo szerveik a bibe, a zart maghaz, a termés, a viradg), ami biztositja
hosszu életilket, ciklikussagukat, e ndvényeket is érintheti a halal. A névény ,id6-lény”,
pusztulékonysagat mutatja meg az elsd szakasz pafranya (@ami a harasztok toérzsébe
tartozik, a levélfonakjan talalhatod sporatokban lévéd sporakkal képes szaporodni):
ez ,rég-rothadt, bonyolult fonakjan / a spoérak is vele” — a természeti kdrforgasban
azonban a pusztulas mindig valami mas szlletésének a lehetdsége, biztositéka is. Az
ember a legtdbb &si kultiraban (éves) ciklusban gondolkodott, ,a természetrél és a
szerves folyamatokrol alkotott tapasztalata arra inditja, hogy az életben az ismétlédést
keresse, s az idére mint ciklikus jelenségre tekintsen””® Az évszakok ciklikus ritmusahoz
kapcsolddva valasztott egy kezddpontot, ez lett az az idd, ,amikor az emberek &ssze-
gyllnek, hogy meger&sitsek a régi kotelékeket, értékeljék az el6zd év esemeényeit, és
elékészitsék a kovetkezd esztendd sikereit.”®® Az egyiptomiak példaul a Serpet (Sirius)
csillag helikus kelésétdl szamoltak az év kezdetét. Fels6-Egyiptom viszont a Nilus
éves aradasatol fliggott, a termékeny iszap biztositotta a kdvetkezd év taptalajat.®
Az idé ciklikussagat szamos okori miiben megtalaljuk (pl. Platon: Timaiosz, Vergilius:
Negyedik ekloga, Ovidius: Atvaltozdsok), az aion [‘életkor, megélt id®') Platdnnal és
a sztoikusoknal, példaul Philénnal az id&feletti idét jelenti, az idé idedjat, szemben a
feloszthato, mérhetd iddvel (khronosz). ,A gérég gondolkoddk — a puthagoreusok,
sztoikusok, platonikusok — azt tartottdk, hogy minden egyes idécikluson (aidn] beldl
ugyanazok a helyzetek térnek vissza, amelyek a korabbi ciklusokban mar jelentkez-
tek, és azok a késébbiekben Ujra jelentkezni fognak.”®? A kozmikus id6 ismétlédés és
anaklikldszisz, 6rok visszatérés”.8 Az ujkori filozéfidban pedig Schopenhauer, majd
Nietzsche ir ,6rok ismétlédeésrol”, visszatérve az archaikus idé-felfogashoz, e révid
idézetis demonstralja ezt: ,»Hat ez volt — az élet« — akarom a haldlnak mondani. »Nosza

74 Nemes Nagy, Iré és kézélet. Szerdahelyi Istvan interjuja = Nemes Nagy, A gyufaskatulyatdl
Prométheuszig, 179.

75 Bockemuhl, I. m., 22. és 24.

76 Nemes Nagy, A vers mértana: Imitacio, hibalehetéségek = U8, Az él6k mértana, |., 159.

77 Bockemuhl, I. m., 25.

78 Uo,, 15.
79 Az idé torténete, 241.
80 Uo., 89.

81 A naptar kialakitasanak idején (Kr. e. 4500 tajan) a Nilus éppen junius végén aradt, amikor a Serpet
napkeltekor jelent meg. Uo.

82 Németh, I. m., 21.

83 Eliade, I. m.101-102.
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akkor! Még egyszer«”8* A visszavagyodas a mitikus, ,Nagy Idébe”, az archetipikus
ismétlédések (mintak] — transzcendens eredetlinek gondolt — iranyitasa ala, a modern,
Ldedivinalizalt ember” vagya; az ember megismétli a teremtést: ,vallasi naptara az
év folyaman emlékezteti a kozmogodnia ab origine megtértént eseményeire.”®® — véli
Eliade. Mashonnan k&zelitve, arra jut Derrida is, hogy a ciklikussag vagya az ember
ontoldgiai gondolkodasaban kézponti helyet foglal el, a Nap ,visszatérése énma-
gahoz — ez a belsévé tétele — nem csupan a platéni, arisztotelészi, kartezianus stb.
beszélyeket, nem csupan a logika tudomanyat mint a kérok kérét jellemezte, hanem
egyuttal és ugyanakkor a metafizika emberét is. Az érzékelhetd nap, mely Keleten
kel fel, palyaja estéjén, a Nyugati Ember szemében és szivében belsévé tehetd.”s®

A sosem sziind korforgas egyszerre kinalja az iddbeliség, az id6tlenség érzetét:
szlintelen Ujjaszlletés, dllando Ujrakezdés, megujulas.t” A De nézni cimU versben az
id6 folyasara a szlinet, a perc, a szlintelen, illetve a ,hatarolt végtelen” és a ,forgd
évszak” kifejezések utalnak, A latvanyban az éjszaka és a ,szlntelenul égetd jelen”,
a Dalszovegben az éregedés, alkonyulas, az évszak, a ,,26 ezer év”, a Félgbmbben
pedig a még, indul, hirtelen, ,évek hosszu ezredében”, ,ettdl fogva”, utolso, déleldt-
tok, éjfél — az idémeéreés linearis modja lathatdan nem all szemben a szolaris id&vel, a
kettd egyuttes jelenléte hatarozza meg a ,Nemes Nagy-i idészamitast”. A korforgas a
ciklus mas verseinek is motivuma, igy példaul a Négy kockanak (,elforditja a latohatart,
/ [...] déli napot villamlé délkérokre™), Az utca ardnyainak (,a fold az ellipszis-palya
forduldjan”) vagy a Teraszos tajképnek (,kezdettdl a véget”).

A ciklikussagon bellli linearitast, az idé mulasat gyakran a sebzettség, valaminek
amegserllése, fogyatkozasa mutatja meg: a ,mint forradas néz, mondta, a fan” zarésor
az Egy tavirdoszlopra cimi vers zarlataban tér vissza (,Ez mar csak gorcs a faban, /
egy sebhely puszta utaldsa.”), amelynek egésze (ahogy az ezt kévetd Ugyanaz cimU
haromsoros) az Ujrahasznosuldsrol szol, mint erre utal a cime is, s a tavirdoszlop kidd-
|ése afféle masodik halalként jelenik meg (masvildg, ,tulvildg haldla”). Ez, egy szerves
élé testét ért sebzettség (,A seb kdrnyéke érzékeny. [...] duzzadt vagany-varratok.”)
uralja az Egy palyaudvar atalakitasa cimU prozavers egyik, bioldgiai-medialis sikjat
is (nyirokérrendszerek, pulzalas, nagymuitét), mikbzben a masikat a gépek, a tech-
noldgia térnyerése (kadbel, exkavatorok, fixplatésok, mozdonyforgatd dob) —s ez a
vers is a transzformacioroél szol. Hasonlod vehetd észre a Villamos, végallomas (,tépve
szét kiterjedéslink sebeit”] és a Teraszos tajkép (,behlzodott sebhelyként bamul [a
harmadik szem]”) cim( versekben. A Viz és kenyérben a légkor sérlilt, az Amerikai
allomasban ,Csontig fazom”, a Szikvdja-erddben viszontimmar megérkezik a gyogyir:

84 Friedrich Nietzsche, Im-igyen szdla Zarathustra, ford. Wildner Odén, Géncél, Budapest, 1908, 428.

85 Mircea Eliade, Az 8rék visszatérés mitosza avagy a mindenség és a térténelem, ford. Pasztor Péter,
Eurdpa, Budapest, 1993, 43.

86 Jacques Derrida, A fehér mitologia. A metafora a filozdfiai szévegben, ford. Boros Janos — Csordas
Gabor — Orban Joladn = Az irodalom elméletei, V., szerk. Thomka Bedta, Jelenkor, Pécs, 1997, 5-102.

87 Az id6beliség két tipusa: a ciklikus és a monumentalis hagyomanyosan a néi szubjektivitdshoz
kapcsolodik — jelzi Julia Kristeva —, amennyiben az utdbbit szikségszerien anyai jelleglinek
gondoljuk el, nem szabad elfelednlink, hogy ez az ismétlédés és ez az drokkévaldsag szamos
civilizacidban és tapasztalatban, kildéndsen a misztikusoknal az id6 alapvetd, ha nem az egyetlen
felfogdsa. Lasd Julia Kristeva, Women’s Time, ford. Alice Jardine — Harry Blake, The University of
Chicago Press Journals 1981/1.,13-35, 17.
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a ,barnaliveg-szinu orvossag-illat”. Megkdzelithetd a HA is az allanddsag és valtozas
oszcilldlasa feldl (,mint ami régen varakozva / ugy hull, mint ami végleges / az olva-
dékony évszakokra”), ahogy A Féld emlékei is (,a nbvények az évszakok szignaljai,
és jarnak fol-le, fol le, a mélybe vissza, szabott és végtelen skalajukon”). A Teraszos
tajkép a farad révén az Ekhnaton-ciklushoz, a ,szaggatott szivarvany” alliteraciodja altal
a Félgémb cimU vershez kapcsolddik, de elérejelzi a Szikvoja-erddt is: ,Levegdjik
viztiszta, viz-slr(, térzstikben a kétezer évgylrl — a majd jévendd — lassu robbandasa”.
A Lement a nap az idé folyamatosan valtozo, &nmagaba visszatérd allanddsagara
utal, a homokdra mint a ciklusid® mérdeszkdze és a naplemente a kdrforgas alap-
szimbolumai; a napnyugta zarja az Egy palyaudvar atalakitasa ciklust.

Nemes Nagy Agnes két utolsé, egyuttal legfontosabb, legérettebb és legkomp-
lexebb ciklusa, az Ekhnaton (illetve az egész Napfordulo-kdtet) és az Egy palyaudvar
atalakitasa, mint lathatova valt, tdbb ponton fonddik 6ssze, mint ahanyon elvalasz-
todik. A versek mintegy egymasra irodnak [az utobbi egyes elézményei, vazlatai,
versvaltozatai az el6ézé idején keletkeztek], sem erételjes tematikai, sem linearis,
fejlddéselvii valtozas nem tapasztalhato (leszamitva nyilvan a prézaversek életmdibeli
és egyuttal irodalomtérténeti novumat, amelyektdl azonban — ezek tapasztalataval
gazdagitva — visszavezet a ciklus a megszokott versformakhoz), némely ponton még
keletkezési ido szerinti jelentds eltérések sincsenek kézottlk. Vannak azonban belsé
Osszefliggések, az egyes ciklusokon belll és azok egymashoz valo viszonyaban is,
mintegy spirdlszeri moédon. Az Egy palyaudvar atalakitasa |lathatdban nem nélkalozi
sem a természettudomany, sem a spiritudlis/transzcendens vilag orientacids pontjait,
Nemes Nagy kései, a korszakban senkiehez nem hasonlithato, a személyességet tdbb
izben leépiteni probald, alapvetden targyias jellegu, e ciklusban mégis erdteljesen
aposztrofikus fordulatot vett kdltészete olyan szervesen fonddik 6ssze a ciklikus termé-
szettel (tdgabb értelemben: az univerzummal vald kapcsolddas vagyaval), hogy azzal
akkor is egyutt lIélegzik, amikor a versben azonnal észlelhetd, explicit nyomat ennek
nem tapasztaljuk, de az itt elemzett versekben kiléndsen egyértelmuek a valasztasai.
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