is, @ magyar novellahagyomany igen jelentds, legtébben novellistaként indulnak.
A miifaj iranti tiszteletbd szilletett az [rok ldmpafénynél sorozat, amit a Lyukasdraban
publikaltam, ott &tven irordl készitettem esszét, mellé téve egy-egy novellat Sinkatol,
Jékelytdl és a tdbbiektdl. Féleg azokrdl irtam, akiket ismertem is, egyedul Gelléri An-
dor Endrével nem taldlkoztam. Emlékszem, 1946-ban a gimnaziumi magyartanarom
olvasta fél a Szallitok ciml novelldjat, az nagyon megfogott, s azéta szeretem. Remek
ird volt, ahogy Moricz nevezte, a ,tiindéri realizmus” kiemelkedé alakja. Ugy érzem,
tédbb remek novellat lehet emliteni a magyar irodalombadl, mint magyar regényt.

Herczeg Akos: Ars poeticad szerint ,az ember azért ir, hogy &nmagéat megteremtse”.
Ez a kilencvenen tul sincs masként? Az iras mar mindig &észténzé erd marad, vagy
eljéhet a nap, hogy azt mondod, nincs mar tdbb mondanivaldd?

Szakonyi Karoly: Az ember szeretné azt hinni, hogy az marad. Utobbi idében irtam
egy novellafolyamot, meg egy kisregényt, a Csend napjait, €s néhany ,6szikét”, de
idorol idére felmerll, hogy mar annyit irtam, talan mar nem is kellene tébbet. Aztan
hallgat az ember egy zenét, és hirtelen beugrik egy novella. llyenkor azt érzem, hogy
még élek. Persze mindig ki vagyunk szolgaltatva a kegyelmi allapotnak, amiben lét-
rejohet valami. Azt varni kell, eréltetetten fogalmazgatni nem érdemes. De azért azt
szeretném, ha ugy emlékeznének ram, hogy ,utolsoé pillanataig dolgozott”.

Mit jelent ma kortars
dramaironak lenni?

Haipu SzaBoLccsaL, LORINCZY ATTILAVAL ES TASNADI ISTVANNAL SANDOR L. ISTVAN BESZELGET*
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Sandor L. Istvdn: Harom dramairdval beszélgetlink, akiket most az hozott ssze, hogy
mindharman szerepelnek a Selinunte Kiadd mai magyar dramakat kézreadd soro-
zatanak, az Olvasdprobanak a legujabb kétetében.! Harman harom kilénbdzé uton
jartok. Ezért kezdjlk a beszélgetést azzal, hogy kiis ma a ,kortars dramaird”. Hanyféle
Utja, lehetésége van a mai magyar dramanak? Ki hogyan valt szinpadi szerzéve, mit
jelent a palyajan a dramairas, hogyan tud szinpadi szerzéként létezni?

L&rinczy Attila: Nekem mar az apam is szinhazban dolgozott, igaz, mlszaki vonalon, de
a gyerekkorunk nagy részét mégis a szinhazban toltottik. Ezek utan a csalad minden
tagja mindent elkbvetett azért, hogy a lehetd legmesszebb kerlljek a szinhaztol. De
meégiscsak Gaal Erzsinél kétdttem ki, majd a Szegedi Egyetemi Szinpadon jatszot-
tam a Paal Isti utani korszakban. Aztan véletlendl Harsanyi Sulyom Laszl6 bardtom

* A DESZKA Fesztivalon 2024. majus 15-én elhangzott beszélgetés szerkesztett valtozata.

1 Legkdzelebbi emberek. Mai magyar szindarabok. Selinunte Kiado, Budapest, 2024. (Az antoldgidban
Bir6 Bence: magyartenger, Tasnadi Istvan: Mikor hazudtam?, Hajdu Szabolcs: A legkézelebbi ember,
Lérinczy Attila: Haragossziget, Kerékgyarto Istvan: Skorpid és Hay Janos: Elem cim( darabja olvashato.)
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kitalalta, hogy legyek dramaturg, majd Novak Eszter is hasznalt ebben a szerepben.
K&zben forditottam is. Amikor Jelinek A zongoratanarnd cimi regényének forditasan
dolgoztam, és majd belepusztultam, mert annyira nehéz volt, akkor arra gondoltam,
mikor végre sikerult leadnom a szdveget, hogy ennyi erdvel sajat szbveget is irhatnék.
Miutan addig is folyamatosan kokettaltam a szinhazzal, a nyaron meg is irtam az els6
darabomat. Ez volt a Balta a fejbe, ami viszonylag szép karriert futott be.

Sandor L. Istvan: S6t, azt lehet mondani, hogy Ustdkdsként tdntél fel a magyar drama
egeén, hiszen a Baltat 1998-ban szinte egyszerre mutatta be az orszag akkori két vezetd
tarsulata, a Katona és a kaposvari szinhaz. Nem zavar, hogy a tovabbi darabjaid nem
kaptak ekkora figyelmet?

Ldrinczy Attila: Ez az Ustokdsok sorsa. Nem lehet Ustokdskent sokdig a magas égen
ragyogni. De amikor alkalom adddott r3, irtam darabot, van tovabbi hét-nyolc dra-
mam. Mellette dramaturg vagyok, most a Miskolci Nemzeti Szinhazban dolgozom.
Es tovabbra is forditok, most is megjelenik egy regényforditadsom.

Sandor L. Istvan: A harom tevékenyseg kdzétt hanyadik helyen all a dramairas?

L&rinczy Attila: Ez a harom dolog jol kiegésziti egymast, nem szoktam &ket rangsorolni.
Nem lehet folyton dramakat irni, mint ahogy a forditasra is nagyon ra lehet unni. Tehat
nekem jolesik, hogy a harom tevékenység hullamzik az életemben. Mind a harmat
szeretem csinalni, mert masféle igénybevételt jelent.

Tasnddi Istvan: Engem a batyam rangatott bele a szinhazba. O vezette a gimnazium-
ban a szinjatszd csoportot, és mivel csak lanyok voltak, szélt, hogy menjek le énis, és
vigyek magammal néhany havert. Korabban verseket irtam, és azt gondoltam, hogy
ezt fogom folytatni, de megszerettem a szinjatszast, mert nagyon jo tarsasagba ke-
rlltem. Amikor a batyamat felvették a SzinmUvészeti Egyetemre, &€s mi ott maradtunk
vezetd nélkdl, ki kellett taldlni, hogy mit csinaljunk. Dramakat nem olvastunk, mert az
nehéz dolog, ehelyett kitalaltam, hogy inkabb irok én egy darabot. El is készult az elsé
mUvem, egy Antigoné-parafrazis, amivel szerepeltlink is diakszinjatszé fesztivalokon.
De sokaig csak masodik, harmadik helyen &llt az, hogy szinhdzzal foglalkozom. Alta-
laban ugy toérténik, hogy az ember tervez valamit, de végul arrafelé megy, ahonnan
a legtdébb megerdsitd visszajelzést kapja. Velem is igy tortént. Egyszer csak azon
kaptam magam, hogy dramairassal foglalkozom.

Sandor L. Istvan: Azon keveés szerzd kodzé tartozol, aki sokaig csak szinpadi szovegeket
irt (majd jottek a filmforgatokonyvek, sorozatok, ifjusagi regények és gyerekkonyvek.)
Megerd&sitést jelenthetett szamodra, hogy 1994-ben megnyerted az Egyetemi Szinpad
dramapalyazatat, majd 1996-ban a kaposvari szinhaz mutatta be a Kokainfutar cim
darabodat. K&zben a Szkénében elkészitettétek a Babelnat, amelynek te voltal az
iroja, Arkosi Arpad a rendezéje, de a szinészekkel (Scherer Péterrel, Tamasi Zoltannal,
Toth Jozseffel) kodzds alkotasként sziletett az eléadas.
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Tasnadi Istvan: Ez nagyon fontos tanuldsi folyamat volt harminc évvel ezel6tt. Ar-
paddal és Schererékkel Ugy kezdtink bele a probafolyamatba, hogy valdjaban csak
alapétletek voltak, kiinduld sziizsék, hozzavetdleges tdrténeti iv, és Ugy kellett egyik
proébardl a masikra dtleteket hozni, hogy abbdl ijam meg a jeleneteket, ami a proba-
kon tértént. A’90-es évek kdzepén tébb tarsulat dolgozott igy. A rendszervaltas utan
a tradicionalis dramaird szerep mar nem igazan mikoédétt, a szinhazak is keresték
azokat a megszolalasi moédokat, amelyek elérik a nézdket, mert az Uzengetésnek
mar nem volt értelme, és a klasszikusok folytonos Ujraértelmezése is unalmassa valt.
Tébblnk nagy szerencséjére 1992-ben megnyitott a Kamra, a Katona kama-
raszinpada, ahol tébb kortars magyar dramaird is szinpadra kerult: Lérinczy Attila
a Baltaval, Németh Akos a Muiller tdncosaival, Karpati Péter az Akdrkivel, Egressy Zoltan
a Portugallal, én a Kézellenséggel. Tehat a Kamraban egy generacio indulhatott el.
Ebben a kisebb térben mindenfélét ki lehetett probalni, mert azért a nagyszinpadra
még nem engedtek be minket, ott mentek a hagyomanyos katonas eléadasok.
Aztan 1996-t6l a Barkan is, majd a Krétakoérben folytatodott a kdzds szinhazcsi-
nalas. Rajtunk kivul akkoriban egy csoma iro, rendezd, tarsulat dolgozott ugy, hogy
egyutt, kdzdsségi fejlesztésben készitették az eléadasokat. Nyilvan ebben sokkal tdbb
kockazat rejlik, mint amikor a dramaird szépen elvonul, és megirja a kész darabot.

Sandor L. Istvan: Bar te is dolgoztal hagyomanyos moédon, amikor sajat 6tletbdl magad
irtad meg a szdveged, de feltlinéen sok olyan mlved van, amelyek rendez&kkel,
illetve tarsulatokkal vald egyuttmuikddésben szllettek. Mi az arany nalad a kétfajta
alkotasi mod kdzott?

Tasnadi Istvan: Mondanam, hogy fele-fele az arany, mert nem tudom pontosan, nem
szoktam szamolgatni. De az érdekes, hogy a szinészekkel, rendezbvel vald kdzds
munkabdl tdbb legendas elbadas szlletett, mint hagyomanyosan megirt darabokbol.
Ugyanakkor ezeknek a sz&vegeknek nincs semmiféle utdélete. A tarsulatokkal vald
egyuttmukddeésbdl jo eséllyel nagyon erds esemény szlilethet, aminek tényleg csak
az egyik eleme a szdveq, és az sem biztos, hogy a legfontosabb eleme. Ezeknek
a teatralis eseménynek nagy hatasa lehet, de nemigen lehet folytatasa. Ertheté mo-
don példaul a Krétakdrrel bemutatott Fekete orszagot vagy a Hazamhazamat senki
nem vette Ujbdl eld. Azokat a darabjaimat viszont rendszeresen jatsszak, amelyeket
ugymond a hagyomanyos dramaird szerepben irtam meg, és nem vettem figyelembe
semmiféle szinészi igényt vagy rendezdi vagyat, de még az elbadas varhato koral-
ményeit sem. A Finitonak, a Cyber Cyranonak vagy a Kézellenségnek szerencsére
gazdag szinpadi utdélete van, 5-6 bemutatdja mar mindegyiknek volt. Ez az alapvetd
kulédnbség a kétféle alkotasi mod kdzétt.

Sandor L. Istvan: Szinpadi mukddésed harmadik rétegét a szérakoztatd elbadasok
jelentik, példaul a Made in Hungaria, amelybdl film is készllt, vagy az Aranycsapat
cimd musical. Ezek a munkak mennyire képezik a dramairdi életmUved részét?

Tasnadi Istvan: A szinpadon kuldnféle térténeteket meséllink el, de ezt teljesen eltérd
zsanerekben tehetjik. Mindegyiknek mas a jellege. Nyilvan vannak olyan zsanerek
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(a musicalt emlitetted), amely egész egyszerliien nem mukodik kdnnyedség nélkdl.
Ez a sikerének az egyik zaloga. Ezeket ugyanolyan jol kell megirni, ugyanolyan ala-
posan kell kitalalni a karaktereket, éppolyan pontosan kell vezetni a térténetet, mint
mas zsanerek esetében. Ezek a szakmanak a kilénb6zé oldalait testesitik meg, de én
nem teszek szigoru kulénbséget kdztlk. Mint ahogy a film esetében sem gondolom
azt, hogy az egyik zsaner magasabb rend( lenne, mint a masik.

Sandor L. Istvan: Hajdu Szabolcs szinészként kezdte a paly3jat...

Hajdu Szabolcs: Igen, itt Debrecenben. 13 éves koromtdl 18 éves koromig voltam
az Alféld Gyermekszinpad tagja, és ez alatt a négy év alatt kdzel ezer fellépéstink
volt. Mindenféle helyeken mindenféle mufajban szerepeltlink: vallalati innepségeken
éppugy felléptink, mint bértdénben, musicalt ugyanugy jatszottunk, mint sztrrealista
rémbohdzatot. Annyit jatszottunk, hogy mire 18 éves lettem, és elmentem Pestre, én
tulajdonképpen mar kiégtem. Nem is talaltam semmi Ujat abban, amit Pesten lattam.
Néztik a Katona legendas el6¢adasait, &s ugy éreztem, hogy &k egy burokban élnek,
és nem tudnak semmit arrdl, amit mi a terepen megtapasztaltunk, amikor mindenféle
kis falvakban szerepeltliink a kérnyéken, vagy Debrecenben jatszottunk nagy tdmegek
elétt. Annyira benne voltunk a hétkéznapokban is, hogy nem éreztem élettelinek azt,
amit Pesten lattam. Az se érdekes, se izgalmas nem volt a szamomra. Nem is értettem,
hogy miért csinaljak. Nem lattam az 6rémot benne, hogy élveznék, amit csinalnak.
En szinészként ezt az 6rémot akarom elsdsorban megélni, Ujra és Ujra, amit csak
a szinpadon tud megélni az ember.

Sandor L. Istvan: De nem szinészként, hanem filmrendezéként lettél ismert, aki rend-
szeresen dolgozott szinhazban is, de ez a terlilet igazan az utdbbi idében valt hang-
sulyossa a palyadon.

Hajdu Szabolcs: Az az dnfeledtség, amit szinészként megélhet az ember, rendezéként
nem tud annyira teljes lenni. Mert a rendez6n mindig van valami nyomas, amit nem
tud teljesen kikapcsolni. Pedig szamomra az, amikor szinpadon vagyunk, a medita-
cidhoz hasonld kikapcsolast jelent. Igazabol persze mindig annak tartom magam,
amit éppen csinalok, mert azt szaz szazalékkel csinalom.

Sandor L. Istvan: A szinpadi rendezéseidhez altalaban te magad irod a darabot.
Mennyire tartod magad dramairénak?

Hajdu Szabolcs: Ha alkotoként gondolok magamra, akkor elsésorban szerzbnek
tartom magam. A dramaird dramat ir, a szerzd pedig mindenféle médiumokon
keresztiil mesél térténeteket. En filmet is irok, meg dramat is, de nem teszek kiilénb-
séget a kettd kdzdtt. Egy kocsmaasztal mellett plasztikusan elmondott térténetet
ugyanannyira tudok értékelni, mint egy megirt dramat. Mert mindkettd lényege
atorténet elmesélése. Es az a hatds, amit a tdrténet a masik emberre tud gyakorol-
ni. Ez a hatas szinhazon, filmen keresztll éppugy létrejohet, mint élébeszédben.
Ezt a magam alkotdi szempontjabdl azért tartom fontosnak, mert rendezéként

53 ¢



. 54

a lehetd legritkabb esetben nyulok mas altal megirt anyaghoz. Ennek nem is latom
kulédndsebb értelmét.

Visszatérnék az elsé kérdésedhez, amikor azt vetetted fel, hogy mitis jelent ma
kortars dramairdnak lenni. Szerintem kicsit tdgabban arrdl érdemes beszélni, hogy
ki is ma a kortars mivész. Az, aki barmilyen formaban képes korat leképezni — akar
zeneén, képzdmdalvészeten, filmen vagy szinhazon keresztll. A nagy idéfolyambal
kimetszi azt a darabot, ami a jelennek tekinthetd. A sajat feladatomat is ebben |a-
tom: megtalalni korunk jellemzé karaktereit és torténeteit — persze ugy, hogy ennek
az univerzalitadsa is megjelenjen. Ez azt jelenti, hogy ha talalok egy torténetet, azt
megproébalom ugy metszegetni, ugy behelyezni egy kdzegbe, ugy kicsiszolni, hogy
ez térben és idében mashol és maskor is érvényes legyen. Azaz amennyire lehet,
le kell csupaszitani szimpla emberire, de Ugy, hogy még a jelen idé érz&djon rajta.
Minden nagy dramaird el6szér a sajat koranak kortars irdja volt, és a sajat jelenét
képezte le. Az is lehet nemes feladat, hogy az ember lekap a polcrdl egy szaz vagy
akar 6tszaz évvel ezelbtt megirt térténetet, és azt a jelenre vonatkoztatja. De nekem
ez nehezebben megy.

Sandor L. Istvan: A te munkaidban is jelen van a k6z6ssegi alkotas, amirdl Istvannal
beszélgettink.

Hajdu Szabolcs: Ebbdl a szempontbdl szét kell valasztani a kilénbdzé tipusu munkakat.
Vannak olyanok, amit Istvan is emlitett, hogy nincs figyelembe véve senki és semmi. Meg
van irva egy torténet, ehhez vannak castingolva szereplék. Ez féleg filmek esetében
tértént igy. Nem is lehetett figyelembe venni semmit, mert nemzetkdzi filmek voltak,
fogalmam sem volt még, hogy ki fogja azokat a szerepeket eljatszani. Es vannak olyan
munkak is, ahol figyelembe van véve, hogy kik fogjak eljatszani az adott szerepeket.
Ezek a mUvek konkrétan a szinészekre vannak irva, és ehhez van szikség a kdzdsségi
egyuttlétre, hogy minél jobban megismerjem azokat az embereket, akikkel dolgozom,
fel tudjam mérni, hogy milyen viszonyrendszert lehet k&ztik kialakitani, milyen konstel-
|acio lehet érvényes rajuk. Mondjuk van két ember, lehetnek-e &k férj és feleség, vagy
inkabb testvérparként jelenjenek meg? Ezeket a viszonyokat kiprobalgatjuk. Neveket
osztunk nekik. A névadas szerintem nagyon fontos. En szinészként tudom azt, hogy
rendkivul kényelmetlen, amikor rad van osztva egy olyan nevl karakter, amirdl azt
érzed, hogy az nem te vagy. A név olyan, mint a ruha, nem mindenkin all j6l. Lehet,
hogy a szinész egész eléadas alatt azzal kiizd, hogy milyen hilye nevet kapott.
Mindez nagyon jo 6nismereti folyamatot is jelenthet, mert az emberek nem
feltétlendl tudjak, hogy masok szamara mit jelentenek. A szinészek sem tudjak fel-
tétlendl, hogy mit jelent masok szamara a fizimiskajuk, ami persze valtozik, ahogy
oregedik az ember, vagy ahogy megkarcolja az élet. Mi ezt folyamatosan csekkoljuk,
tesztelgetjlik, hogy ha rank néznek, akkor mit gondolhatnak rélunk az emberek. Es
ha beraknak minket egy szerepre, akkor az passzol-e rank. Passzolhat-e hozzank egy
munkakér, egy szerep? A kdvetkezd 1épés az, amikor elkezdlink ez ellen menni. Bar nem
tudjuk elképzelni rola, hogy ez és ez legyen, de milenne, ha mégis megprobalnank.
A kdvetkezd fazisban ezeket jatsszuk végig, jo alaposan, rendesen felépitlink élettdr-
téneteket, karaktereket, valds dolgokat asszocialunk hozzajuk. Tehat nem kitalaljuk
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Oket, hanem az életben megforduld szerepldket huzzuk ra arra az arcra, aki lathatd
a filmen vagy az eléadasban. Végul mindezzel én elvonulok, és megirom a széveget.
Ez a szbveg 99%-ban ugyanaz, amit majd eljatsszunk az eléadasban. Picit nézegetjik
az Utemeit a dialogusnak, ha nem jo, javitunk, vagy ha tul irodalmi valami, azt kicsit
széttorjuk. De a probakon mar csak ennyi térténik a széveggel.

Sandor L. Istvan: A’90-es években jelentkezd dramaird-nemzedéket, aminek a tagjai
vagytok, épp az irodalmisaggal valo szakitas jellemzi. Ennek eredményeként a ko-
rabbinal sokkal szinhazibb szdvegek szllettek. Ebben fontos szerepet jatszott az is,
hogy hasznaltatok a szinészi improvizaciokat is?

Tasnadi Istvan: Ahogy Szabolcsék dolgoznak, az inkabb hasonlit Karpati Péter vagy
Bodo Viktor modszerére. En sokkal célirdnyosabban hasznalom az improvizaciét.
De félreérthetd a kifejezés, mert amit csindlunk, azok nem improvizativ eléadasok.
Mondjuk a Fekete orszagban semmiféle improvizacié nem volt, mikdzben az elbadas
jO néhany jelenete teljesen improvizacio alapu volt. De csak a darab létrehozasahoz
hasznaltunk improvizacidkat, magaban az elbadasban ennek mar nem volt helye. Ez
annak a kérdése, hogy mi az az eszkdzkészlet, amit hasznalsz, amikor irsz. Van egy
ismereted a vilagrol, egy mlveltséged, egy szokincsed, dramaturgiai eszkdzkészleted,
ezek segitségével allitasz szinpadra egy elképzelt torténetet. Ha ebbe a folyamatba
szinészeket is belevonsz, akkor elsésorban inspiraciokat kapsz téltik. Mert &k teljesen
mas muveltséget, szemléletmodot képviselhetnek, behozhatnak a tiedtdl eltérd
szempontokat, habitusokat, reakciokat, tempodkat. Ezt remekul fel lehet hasznalni
a darabhoz. De ehhez el kell venned t8lUk, el kell vinned, teljesen a magadéva kell
tenned, és ugy visszaadnod nekik. Ez korantsem konfliktusmentes folyamat. Példaul
tébbszdr dolgoztam a Néz&mdveészeti Tarsulattal, és ott is ment a huzd meg ereszd
meg. Kérdezték, hogy miért viszem el a szbvegeiket, és miért adok vissza valami
mast. Mondtam, hogy ha ez zavar benneteket, akkor csinaljatok meg magatok
az eléadast. Igy A fajok eredete 6ta olyan darabokat csinalnak, amelyekben mar
egyaltalan nem veszek részt. Remek szinészi pillanatok vannak ezekben az elbada-
sokban, de egyaltalan nincsenek megirva.

Ldrinczy Attila: Nekem is voltak kisérleteim a szinészekkel valé k&z6s munkara, de
hamvaban holtak ezek a vallalkozasok. Nagyon kénnyen parttalanna valik a folyamat,
mert az egyaltalan nem sporolhatd meg — akarmennyire is patetikusan hangzik —,
hogy egy szerzé sajat vilagot teremtsen. Es ennek szerintem csak kisebbik része
szarmazhat masoktél. Engem egyébként is zavart az, hogy ellopom masok mondatait,
majd a nevemre veszem &ket. Annyira komplikalt egy darab 6sszerakasa (a szo jo
értelmében], hogy nagyon megneheziti a folyamatot, ha ekdzben harom-négy vagy
még tébb emberrel kell egyeztetnem. Ez szamomra nem inspirativ, hanem blokkolo.
De ez nyilvan habitus kérdése.

Hajdu Szabolcs: Valoban kllénbséget kell tenni — ahogy Tasnadi Istvan mondja —
az improvizacios szinhaz és az improvizacidobol kinyert széveg kézott. Van, aki valdban
abbol szerkeszt szdveget, amit a probafolyamat alatt improvizalnak a szinészek. En
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azért nem nagyon megyek ebbe az irdnyba, mert az improvizaciok soran altalaban
nagyon hosszadalmasan térténik a dialdgusok kifejtése, és ha ebbdl az ember el-
kezd metszegetni, akkor teljesen szétbonthatja a parbeszédek logikajat. Ezért sokkal
tébb munka mindenféle kdlcsdnzdtt mondatokbdl ésszepakolni egy Uj jelenetet,
mint rendesen megirni azt. Az improvizaciobadl kinyert szévegnek valdban nincsen
stilusa. Annak improvizacios stilusa van. Erzed rajta a szinészek parttalan aktivitasat,
de hianyzik belble az a dinamika és nyelvi stilus, ami koherenssé tehet egy jelenetet.

Sandor L. Istvan: Azzal kezdtem a beszélgetést, hogy most az hozott 6ssze benne-
teket, hogy mindharman szerepeltek az Olvasoproba cim( dramaantologia-sorozat
legujabb kotetében. A beszélgetés masodik felében az itt megjelent darabjaitokrdl
kérdezlek benneteket. Forgach Andras, a szintén a Selinunte Kiadénal megjelent
dramakétetének? bemutatdjan azt mondta, hogy szindarabot akkor ir az ember, ha
megrendelése van. Ez igy van?

Ldrinczy Attila: Igen, a Balta 6ta szinte minden darabomat felkérésre irtam. Ami nem
jelenti azt, hogy minden felkérést elvallaltam. A kdtetben megjelent Haragossziget
ugy szlletett, hogy az Eurdpai Szinhazi Konvencid nevi szervezet tematikus évadot
tervezett Age of Rage cimmel a kamaszkori erdszak problémakdrérdl. A szombathelyi
szinhaz, amelyik tagja ennek a szervezetnek, szeretett volna csatlakozni a program-
hoz, igy a szinhaz akkori két vezetdje, Jordan Tamas és Réthly Attila megkérdezték
télem, hogy lenne-e valamilyen &tletem, ami kapcsolodik a tematikahoz. Ahogy
belegondoltam, arra jutottam, hogy talan egy anyagyilkossag térténetén keresztul
érdekes lenne vizsgalni a kérdést. igy irtam meg a Haragosszigetet, amit be is mutatott
a szombathelyi szinhaz, bar a jarvanyhelyzet miatt alig jatszottak.

Sandor L. Istvan: igy afféle leletmentésnek szamit, hogy a szdveg megjelent
az antoldégiaban.

Hajdu Szabolcs: En is megrendelésre irtam A legkézelebbi embert. Kovacs Adél,
a Radndti Szinhaz igazgatdja keresett meg, hogy csinaljak valamit naluk, mire én azt
valaszoltam, hogy akkor szivesen, ha én irom meg a darabot.

Sandor L. Istvan: Mert kordbban rendeztél a Radndtiban egy amerikai szerzé altal
irt dramat.

Hajdu Szabolcs: Igen, a Gloriat.

Tasnadi Istvan: Nekem nem volt felkérésem, hanem egy régota érlel6dod Stletet valdsi-
tottam meg. Evekkel ezelétt irtam valamit, sét akkor kifejezetten egy szinészre irtam a
szbveget, de az a munka végul nem jott dssze, igy félbehagytam a darabot. De masfél
éve eszembe jutott Ujra, hogy milyen jé lenne csindlni beldle valamit. Ahhoz, hogy
raszanjam magam, partnereket kellett keresni, ezért kerestem meg Orlai Tibor producert,

2 A jatékos és a tobbiek. Valogatott szindarabok, Selinunte, Bp., 2024.
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hogy érdekelné-e &t egy kétszereplds eléadas. Amikor elmondtam, hogy nagyjabdl
mirél szolna, akkor azt felelte, hogy szivesen elolvasna. Ekkor befejeztem a darabot.

Sandor L. Istvdn: Amikor megvolt a megrendelés vagy a személyes elhatarozas
a darab megirasara, akkor mib&l indultatok ki? Mi volt meg mar a munka kezdetén?

Ldrinczy Attila: A hataridd.
Sandor L. Istvdn: Es azon tul?

Ldrinczy Attila: A tdprengés volt meg. A 2000-es évek elején elég sok anyagyilkossag
tértént, és ebbdl kettbnek is megnéztem a periratait, de végul egyiket sem hasznal-
tam, és egy fiktiv toérténetet irtam meg. Azt mondhatnam, hogy a valdsaggal valo
minden egyezés a valosag blne. Két dolgot ddntéttem el. Hogy nem szeretném, ha
ennek a gyilkossagnak a motivumai kdzétt szocialis okok szerepelnének: szegényséqg,
nélkilézés. Es azt sem szeretném, hogy valamilyen pszichiatriai indok, tehat szenve-
délybetegség vagy idegbaj legyen a hattérben. Azt kerestem, hogy hogyan juthat
el harom ember — egy anya, a lanya és a lany baratja — oda, hogy a kapcsolatuknak
gyilkossag lesz a vége. [gy aztan egy kdnyvtarosnd, egy 16 éves lany és egy egyete-
mista fiu térténetét irtam meg monoldgokban elbeszélve, amelyek aztan keresztbe
vannak szerkesztve, tehat nem is feltétlenul kronologikusan k&vetik egymast.

Sandor L. Istvan: A harom darabnak, amirdl most beszélgetiink, tematikusan nagyon
sok kbéze van egymashoz, de formailag teljesen kilénbdznek egymastol. Lorinczy
Attila el&szor irt olyan mlvet, amely parhuzamos monoldégokbdl all.

Ldrinczy Attila: Mindig masféle darabot probalok irni. A Balta 6ta szlletett hét-nyolc
szinpadi mivem mindegyike mas. Arra hisztérikusan tgyelek, hogy ne ugyanolyan
térténeteket meséljek, és ne ugyanabban a formaban.

Sandor L. Istvan: Hogy jutottal el a parhuzamos monoldgokhoz?

Ldrinczy Attila: Mar nem emlékszem. Pillanatnyilag jo &tletnek latszott, és a késdbbi
munka sem cafolt ra. De mar nem tudom, hogy miért jutott eszembe. Nem emlékezhet
az ember minden régi déntésére.

Sandor L. Istvan: Ezzel a formaval kapcsolatban az a kérdés, hogy hogyan lesz ebbdl
szinhaz.

Ldrinczy Attila: Jelinek és Zsotér 6ta ez mar nem akkora kérdés. Nagyon ériltem neki,
hogy Réthly Attila rendezd baratom ennyire eleven és cselekvésteli szinhazat tudott
bel8le csinalni. igy a szinészek nem harom széken iiltek, &s mondtak a széveget, hanem
mindenféle akciok és jatékok, zenék és képek kapcsolddtak hozza. De azt gondol-
tam, hogy az sem lett volna olyan nagy katasztrofa, ha csak elmondjak a széveget.
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Sandor L. Istvan: A Haragosszigetnek az is a sajatossaga, hogy a brutalis térténetet
ellenpontozza a sokszor kifejezetten lirai széveg. Ebben olyan belsé nézépontok jelen-
nek meg, amelyek csak ritkan kapnak teret a szinpadon. Ezzel szemben Tasnadi Istvan
darabja, a Mikor hazudtam? két szerepld mindvégig kiismerhetetlen jatszmajara épul.

Tasnadi Istvan: Elézetesen én annyit tudtam a darabrodl, hogy régi home videodk lesz-
nek benne. A 2000-es évek elejétdl mar a legtdbb ember rendszeresen videdzta
a gyerekeit vagy a csaladi eseményeket, az alapotletis ebbdl jott. Volt néhany video,
amirél eszembe jutott, hogy mi lenne, ha ezeket mas kontextusba helyeznénk, ha
egy kitalalt térténetbe inzerteznénk &ket. Akkor milyen érdekes hazugsagot lehetne
kredlni koréjik. En pontosan emlékszem, hogy mi tdrtént ezeken a home videdkon,
tudom, hogy kik a szerepl&k, de ha egy nagy hazugsag-szévedékbe helyeznénk
Oket, akkor sok minden mast fantazialhatnank koréjuk. Ezzel érdekesen at lehetne
keretezni a valdésagot. De ha szigoruan vesszuk, akkor [ényegében ilyen minden
szindarab: kitalalunk egy toérténetet, fantazialunk kdré egy kbzeget, és figyeljik, hogy
milyen érdekesen talalkozhat egymassal a valdsag és a fikcid.

Lényegében mindennapi élménylnk az, amibdl kiindultam. Hiszen nap mint
nap latjuk, hogy pillanatokon belll hogyan valtozhat meg mondjuk egy térténelmi
eseményrdl kialakult képunk. Valtozik a tarsadalmi konszenzus nemcsak arrol, hogy
mi tortént, kik vettek részt benne, mit jelentett a fellépésuk, miért tértént mindez,
de még arrdl is, hogy ki allt a j6 és ki a rossz oldalon. Ez egy félelmetesen felpdrgd
folyamat. Nyilvan igy van ez, miéta van térténelem, de most egy iparag épuilt a nar-
rativak gyartasara, a mult atszinezésére. Arra gondoltam, hogy milyen érdekes lenne
egy csaladi térténeten keresztul errél beszélni.

Sandor L. Istvan: Ezuttal te magad allitottad szinpadra a darabot. Amit szerzéként veé-
giggondoltal, azt rendezéként, a szinészekkel zajld munka soran kellett-e korrigalnod?

Tasnadi Istvan: Persze, kellett valtoztatni, hozzairtam meég, mast meg kihagytam.
De ez természetes a probafolyamat soran. Az a lényeges, hogy at tudjon valtani az
ember egyik szereprdl a masikra, és rendezéként kiméletlenul kiszedje a szbveg-
bdl azt, ami nem oda vald vagy nem szolgalja az eléadast. Lehet, hogy elvileg jo
lenne egy megoldas, de nem all jol a szinésznek, aki jatssza a szerepet. Vagy egy
gesztussal, egy mozdulattal, egy tekintettel el tudja mondani azt, ami bele vanirva
a szbvegbe, s igy mar foldsleges, hogy el is hangozzon. Van, hogy ilyenkor két
valtozat készUl: a kiadasra szant valtozatban benne marad a mondat, amit kihtiztam
az eléadasbdl, mert az olvaso a szerepld gesztusa nélkldl nem értené pontosan,
hogy mi is torténik.

Sandor L. Istvan: Szintén Forgach Andras mesélt arrél a gyilkos tekintetrdl, ahogy
egy szinész nézett ra az elsd rendezése kdzben, amikor hosszasan elemzett egy
szituaciot, és részletesen beszélt arrdl, hogy mi mindent érez az adott szerepld.
Gondolom, neked is meg kellett tanulnod, hogy mit lehet, mit kell mondani egy
szinésznek rendezés kézben.



D ES Z K A

Tasnadi Istvan: Biztos meg kell tanulni, de a kilencvenes évektdl kezdve iroként ott
Ultem a probakon, hallgattam, amit a rendezék fantazialnak, néztem, amit a szinészek
improvizalnak, hoztam-vittem a jeleneteket, ami azt is jelentette, hogy a szerepek is
Osszeolvadtak kicsit. Nagyon jo rendez&k mellett Ultem, kilénbdz6 stilusokat leshet-
tem el. Teliesen mashogy dolgozik Schilling Arpad a szinészekkel, mint Bodo Viktor,
Vidovszky Gyorgy vagy épp Znamenak Istvan. Ezek jo tanuldévek voltak, mikézben
nem azért Ultem ott, hogy egyszer majd én is rendezzek. Erre teljesen véletlenul ke-
riilt sor. Amikor Schilling Arpad feloszlatta a Krétakort, ott maradtunk tervekkel, meg
szerettlink volna még egyutt dolgozni. A Phaedra fitnesz volt az elsd rendezésem,
amit azért csindltam meg, hogy menjen tovabb az, amiben benne voltunk. Nincs mar
Krétakér, de itt van ez a darab, amit meg akartunk csinalni, probaljuk meg egyitt. Nem
okozott gondot, hogy én lettem a rendezd, mert nagyjabol ugyanugy beszélgettink
tovabb, mint kordbban, a szinészekkel is hasonldan dolgoztunk.

A kilencvenes években volt, hogy én is bealltam az improvizacidkba. Nem va-
gyok szinész, nem csinalom jol, amikor ilyen helyzetbe kertildk, az improkba is csak
azért alltam be, hogy stimulaljam a helyzetet, amikor parttalanna valna. Tehat meg-
prébaltam kicsit belllrdl irni. Olyan érdekes volt tegnap nézni téged az eléadasban
(fordul Hajdu Szabolcshoz), hogy (ilsz a kanapén, amikor éppen kiizdétt két szinész,
és te nézted alulrdl, amit megirtal és megrendeztél. Ez egy kinagyitott pozicio volt,
ami ilyen konkrétan soha nem lathato az eléadasokban. Erdekes volt 1atni, hogy jé,
a szerzd ott drukkol, hogy jol menjen a dolog.

Sandor L. Istvan: Mert Hajdu Szabolcs nemcsak irta és rendezte A legkdzelebbi em-
bert, hanem az egyik szerepet is eljatszotta.

Hajdu Szabolcs: Amikor rajtakapom magam azon, hogy rendezdként vagyok jelen a szin-
padon, akkor probalok egybdl visszavenni ebbdl, mert a szinészek is meglatjak bennem
arendezdt, és probalnak az én tekintetembe kapaszkodni. Ez igy mar nem a jaték része,
pedig én elsdsorban ezt akarom élvezni a szinpadon. Az érémet akarom atélni, nem
azért megyek oda be, hogy kinlédjak meg szenvedjek. Persze anélkil ugyse fog menni.

Sandor L. Istvan: Te mibdl indultal ki, amikor belekezdtél A legkdzelebbi emberbe?

Hajdu Szabolcs: Az egyes filmek és darabok szamorma nem kilén otletek és nem
kulénalld mivek. Nekem olyan ez, mintha az elejétdl kezdve ugyanazt csindlnam.
Egyik dologbdl kévetkezik a masik. Igaz, hogy A legkdzelebbi ember felkérésre
készllt, de ez is része annak a folyamatnak, aminek részese vagyok. Az emberi és
szellemi fejlédésemnek a lenyomatai ezek a filmek és szinhazi eléadasok. Kulénb6zé
térténeteken keresztll azt képezem le, amiben benne vagyok. A legkézelebbi em-
ber irasa elétt éppen azon kezdtem el gondolkodni, hogy ki van most legkézelebb
hozzam. Kit hivnék fel legeldszdr? Az akkori helyzetemben ez volt a legfontosabb
kérdés, ebbdl kdvetkezett a darab.

Bennem minden mindennel &sszekapcsolodik. Az, hogy filmeket csinaltam, aztan
az, hogy a sajat dontésem alapjan mar nem csinalok allami forrasokbdl filmeket. Emiatt
kezdtem el szinhazzal foglalkozni. igy kezdett kialakulni az a szinhazi nyelv, amiben
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a parkapcsolati trildgiat, az Ernelldékat, a Kalman-napot és az Egy szazalék indiant
csinaltuk. Fogalmam sem volt, hogy ebbdl trildgia lesz, de ugy éreztem, hogy van
még errdl atémardl, ebben a formaban mondanivaldnk. Ek6zben megerdsitettik ezt
anyelvetis, ami lényegében egy hidnyérzetbdl sziletett. Ugy lattam, hogy nincsenek
olyan el6éadasok, amelyek az emberi kapcsolatokrél igazan intim kdzegben beszélnek.
De amikor mar a filmverzio is elkészult mind a harom darabbdl, azt éreztem, hogy
teljes mértékben lezarult ez a folyamat. Az én életemben is lezarult, amiben benne
van egy valas is. A térténetek is lezarultak, de kimerult a forma is.

Korabban vonzédtam a magikus realista hangnemhez, a stilizaltabb formakhoz.
A trilégia darabjai nagyon szaraz dolgok voltak, és szlk vildagot dbrazoltak. Korabban
nagyobb méret dolgokat csinaltam. A legkdzelebbi ember pici kis hidacska, ami
meég tartja ezt az analitikusdrama-vonalat, a tér, id&, cselekmény egységét, zart emberi
kapcsolatokat abrazol, de mar elindul egy kicsit metaforikusabb iranyba.

Sandor L. Istvan: A legkbzelebbi ember tegnapi elbéadasa utani beszélgetésen
a szinészek azt mondtak, hogy felszabaditd érzés volt, hogy végre nem egy autoriter
rendezével dolgoztak. Azt is mondtak, hogy az olvasdprébara minddssze hat oldalt
vittél be a darabbdl.

Hajdu Szabolcs: Szerintem nem volt annyi. Lehet, hogy egy oldal sem volt kész. Sok-
féleképpen dolgozunk, attodl figgden, hogy milyen helyzetben vagyunk. Van, amikor
megirom elére a teljes szoveget, maskor meg parhuzamosan dolgozom a darabon
és az elbadason. Most el voltam csuszva mindenféle egyébbel, igy a Radndtiban
az utobbi tértént. A hat hét, ami rendelkezéslnkre allt a Iétrehozasra, az magaba
foglalta a megirast is. Reggel megirtam a jelenetet, amit délelétt leprobaltunk, majd
hazamentem, kicsit rapihentem, és hajnalban megint felkeltem, és irtam az aznapi
jelenetet, amit déleldtt probaltunk. igy nem sok melléktermék lehetett, mert nagyon
rovid volt az idd. Azaz elsére szinte véglegesen kellett irnom a jelenetet, mert szegény
szinészeknek el kellett kezdeni tanulni a széveget.

Van a darab végén egy nagyon hosszu jelenet, legalabb 15-20 perces, €s nagyon
orlltem, amikor sikertlt megirnom. Mentem be boldogan a probara, de lefagyott
a nyomorult gépem, és amikor Ujrainditottam, eltlint az egész jelenet. Valdban nem
vagyok autoriter rendezé, mindig kérdezik is, hogy mikor leszek ideges, s mikor fogok
kiabalni. Hat ennél a pontnal a tehetetlenség kihozta bel6lem az ordibalast. Nem is
emlékeztem, hogy mit irtam. Konkrétan nem tudtam, hogy mi volt a logikaja annak
a jelenetnek, hogyan éplilt fel az egész. Tudtam, hogy tartalmilag mi volt benne, de
a szinhaz pont arrél szol, hogy a tartalmat hogyan rakod formaba, és épp ez nem jétt
vissza. Hazamentem, és akkor sem. El kellett telnie par napnak, mire valamit sikertilt
visszaallitanom. De ekkor mar csak par napra volt a bemutato, ugyhogy nagyon kellett
igyekezniuk a szinészeknek, hogy megtanuljak ezt a hosszu szdveget.

Sandor L. Istvan: Mennyit sikertilt visszadllitanod az eredeti jelenetbdl?

Hajdu Szabolcs: Azt mondtam a tébbieknek, hogy talan hetven szazalékot. Lehet,
hogy a legjobb harminc szazalék tlnt el &rdkre.
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Sandor L. Istvan: Végul azt kérdezem mindegyikétdktdl, hogy dramairdként éppen
mi inspiral benneteket, mi a legkdzelebbi dramatervetek, eléadastervetek? Mit lattok
magatok elétt a palya kdvetkezd allomasaként?

Lérinczy Attila: Epp egy istenkisért® vallalkozasba kezdtem. A miskolci szinhdz szamara
megirom Az lvegcipd folytatasat. Tavaly csinaltuk Keszég Laszlé rendezdvel Molnar
Ferenc darabjat, és a Csaszar Palt jatszo Tegyi Kornél felsdhajtott a premier-bulin, hogy
azért kivancsi lenne, hogy mi lesz ennek a szép szerelemnek a vége. Ezt probalom
megirni. A darab kétharmadanal tartok. Januarban lesz a bemutato.

Tasnddi Istvan: Ez nagyon érdekes, mert én meg a Lila dkaccal csinalok valami hasonlot.
Lejartak a Szép Erné-jogok, és igy mar neki lehet allni. Korabban én is szerettem volna
Az (ivegcipdt megcsinalni, ugy, hogy elhagyom a harmadik felvonast...

Ldrinczy Attila: Nincs is sok értelme.

Tasnadi Istvan: De akkor ezt még nem engedték. De most mar lejartak a Molnar Ferenc-
és a Szép Ernd-jogok, igy hozza lehet nyulni a darabokhoz. A Lila dkacban vannak
csodalatos jelenetek, és nagyon sikerlletlen részletek. Azért a néhany nagyszer(
paros jelenetért nem érdemes elévenni a darabot. De most keményen nekiestem,
mar készul a példany, ugyanigy az Orlai Produkcional készil majd az eléadas, s
arendezd is én leszek.

Hajdu Szabolcs: A kbvetkezd munkam egy film lesz, mert valahogy ez hivodik eld. Ezt
mar nem Magyarorszagon csinalom. Olaszorszagban készitink el6 egy filmet, és az
életem egy részét is oda helyezem. A filmnek az otthon és az identitas lesz a témaja.
Szoval megint keresem a helyem, a dolgom. Meg azt az 6rémet, ami az utdébbi évek-
ben kezdett kiveszni a mivészetbdl. Pedig szerintem ez a lényege. A legkbzelebbi
emberben is pedzegettem a tébbieknek, hogy valahol ott kell lenni a derlinek meg
a szépsegnek az egészben. Az egymashoz valo viszonyulasban, az érzékisegében...
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