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leginkabb ,eretneknek” tartott modern utaldst is megidézi a kdtet — ezzel talan mintha ki
is tekintene: a gérégdk tovabbra is ellenpontként vannak jelen, ugyanakkor erre a korra
mar &ket is athatotta Jézus tanitasa, az llidsz helyett Uj szembeallitas, egy masik gorég
m all eléttink. Ez azonban mar nem az istenekrdl szol: Jézus iddkdzben megkerilhe-
tetlenné valt. Ugyanakkor a zarovers Kazantzakisz-utaldsa 6sszefligghet azzal, hogy a
kotet sokat foglalkozik Krisztus lelkiletével — az rddg kisértése felmerdlt mar korabban
[Az 6rd6g nyoma), de példaul a fliigefa megatkozasa is ezt jarja kordl. A regény egy
kétségek kozt &rl6do, illetve megkisértett Krisztus alakjat allitja a kdzéppontba — kbze-
litve ezzel az istenkeresés kétségeivel birkdzé Lovétei-kdtet énjéhez/énjeihez, illetve
meég emberibbé téve ezzel a problémat. A kilénbdzé irasbeli mifajokra, kdnyvekre,
verstani megoldasokra, irodalmi feldolgozasokra tett utalasok tehat talan felfoghatok
ugy is, mint az Evangélium szép egyszerliségének tulirdsa/szétirdsa, de akként is, mint
a bizonyossagokat keres®, gondolkodd ember prébalkozasainak lenyomatai. A Zakeus
fligefdja az eldbbi kritikdjaként és az utdbbi szemléletes példajaként is értelmezhetd — tul
gazdag ahhoz, hogy ennél egyszerlibben legyen megragadhato. (Kalligram)

SZEMAN KRISZTINA

Oda érunk, ahova jottunk

BupAPEsT NAGYREGENY, SZERK. PEczeLy DORA, SzeDER KATA, TASNADI ISTVAN, VALUSKA LASZLO

Ez persze nem regény. Nagynak ugyan nagy.

Buda, Pest és Obuda egyesitésének 150. évforduldjat tobb kulturalis és kdzdsségi
projekttel is igyekezett megiinnepelni a févaros (és annak kulturigyekkel foglalkozd
cége, a Budapest Brand Nonprofit Zrt.). Volt tdbbek kdzétt Budapest-torta, voltak
fesztivalok, galaestek, dramapalyazat, kidllitas a varostorténeti muzeumban, irattak
Budapest-nyitanyt szimfonikus zenekarra, és intenziv médiakampany kézepette
elkészlilt a Budapest Nagyregény cimU koétet is, amely huszonharom szerzé irasait
tartalmazza. Kifogas nem érheti egyiket sem: 2023 6szén nemigen volt olyan buda-
pesti, akihez valamilyen médon ne jutott volna el az évfordulds linneplések hire. Es
azért épp huszonharom szdveg van a kdtetben, mert ennyi kerllete van Budapestnek:
mindegyik iras egy-egy keruletet reprezental. R6gzitstik a szerzdk névsorat, nemcsak
azért, mert mar ez is arulkodik arrdl, kikkel kivanja magat reprezentalni a févaros, ha-
nem azért is, mert valdban valogatott csapatrdl, nagyrészt méltan elismert irokrol van
szO: Bartok Imre, Cserna-Szabd Andras, Dragoman Gyoérgy, Dunajcsik Matyas, Fehér
Renatd, Grecso Krisztian, Hay Janos, Karafiath Orsolya, Kemény Istvan, Kemény Zsofi,
Kiss Noémi, Krusovszky Dénes, Man-Varhegyi Réka, Nagy Gabriella, Németh Gabor,
Simon Marton, Szabd T. Anna, Szécsi Noémi, Szvoren Edina, Tompa Andrea, Toth Krisz-
tina, Vamos Miklos, Zavada Péter. A legfiatalabb harminc-, a legid&ésebb hetvennégy
éves. A huszonharom szerz&bdl tizenegy szlletett Budapesten, négy Erdélyben, egy
a Dunantulon, hét a Dunatdl keletre vagy északra. Néhanyuk nem Budapesten él, de
mindegyiklkre igaz, hogy eddigi munkassaguk valamilyen médon erdsen kétddik
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a varoshoz. Az adatok arrél is beszélnek, hogy Budapest ma is, mint lassan kétszaz éve
mindig, a magyar nyelvd kultira egyetlen valddi centruma. Térténelmileg igy alakult.

Abban a tekintetben nem okozott szamomra meglepetést a kdtet, hogy azok
a szerzok, akiket nagyra tartok, a télik megszokott és elvart magas mindséget hozzak;
és akiknek sikerét eltulzottnak latom, vagy nem is tudom mire vélni, itt sem &érven-
deztetnek meg maradando alkotassal.

A Budapest Nagyregényben nincsen semmi regényszerl: szévegei novellak.
A ,nagyregény” valojaban elbeszélésciklus: olyan révid elbeszélések flizére, amelyek
valamilyen modon tébbé-kevésbé dsszefliggenek. Inkabb lazan. Mfaji értelemben
az utdbbi évtizedek magyar irodalmabol Toth Krisztina Pixele all legkdzelebb hozza:
aki ott az egyik novelldban f&szerepld volt, azt egy masikban épp csak atmenni
latjuk a zebran, a kétet pedig nem Iép fel az egészlegesség igényével, mégsem
toredékes: a nagy mozaiknak (amely a vilag) kis mozaikrészét kivanja abrazolni. Egy
masik parhuzam lehet Térey Janos kései munkassaga (Térey, ha élne, nyilvanvaldan
részt vett volna a Nagyregényben is): regények, novelldk és dramak egy — egész-
ként persze illuzorikus — nagy térténet kis 1atdszd gl darabjait mutatjak be. , A varos
térténete ugyanis elbeszélhetetlen”, allitja a Budapest Nagyregény flilszbvege, és ez
nyilvanvaléan nem igaz — hiszen ezerféleképpen elbeszélhetd a varos térténete, és
épp ez ennek a vallalkozasnak a lényege. A szerkesztdi utdszo kissé arnyaltabban
fogalmaz: ,Meqirni egy varos regényeét, teljes és atfogo toérténetét nyilvanvaldan
lehetetlen feladat”. Nehéz belatni, miért ez a vallalt kishitlség, miért kellene ,teljes
és atfogd” torténetre térekedni, miért ennek lehetetlenseégébdl indul ki a vallalkozas.
A novelldkban ennek a szemléletnek nincs nyoma, de mar maga az tlet is jéval izgal-
masabb, mint amit e kijelentések retorikaja sugall; és valdjaban az elbeszélésciklus,
mint minden mdalkotas, magaban teljes és atfogo, zart egész.

Szerencsére poétikailag a huszonhdarom szerzd egyike sem buijt ki sajat bérebdl,
és huszonharomféle sajat irasmaodjat érvenyesiti, amelyek még ugy is felismerhetdk
amuveiket ismerd olvasd szamara, hogy az egyes fejezetek el6tt nem szerepel a szerzd
neve, csak a tartalomjegyzékben. (Noha van, aki udvariasan bemutatkozik: ,Istvan vagyok,
fejezetlink szerzdje.” — kezdddik Kemény Istvan irdsa, amelyrél késdbb még lesz sz6.)
Vannak ilyenforman kuilsé és szerepléhéz kétott elbeszéldt hasznald novellak, vannak nagy
térténelmi-tarsadalmi tablora tdrekedd és egy-egy kérdéskdrre fokuszald szévegek is.

Az egymas kdzotti bsszefuggések megteremtésére a Nagyregény novelldinak
leggyakoribb eljarasa nem a poétikai vagy stilusbeli egységesilés, hanem egy-egy
szerepld vagy tdrténetszal atvétele egy masik novellabol, amitdl az elbeszélésciklus
nem annyira mozaikossa, mint inkdbb halozatos szerkezettivé valik. (Szamos novella
kapcsolodik szerzdjenek mas muiveihez. Mivel az ilyen &sszefluggések az elbeszé-
|ésciklus értelmezésére nézve nem, csak az adott ird életmlve szempontjabdl birnak
jelentdséggel, ezekrdl nemirok.) A szépirodalmi alkotas nem csapatmunka, igy eltérd
maodokon valosul meg a szerepldatvétel. Sok esetben izgalmasan, a masik széveggel
valodi parbeszédbe Iépve teszik ezt a szbvegek, de van néhany novella, amelyekbdl
erésen kilog a masikra utalas eréltetett megvaldsitasa. Utdbbi esetben arrdl lehet sz,
hogy a mar elkészlilt szévegbe utdlag illesztettek be néhany hivatkozast valamelyik
masikra. Olyan is van, amikor a két novella kifejezetten érdekesen mutatja fel egy
élettorténet kilonbdzd oldalait, mint Németh Gabor (XII1.) és Toth Krisztina (XIV.)
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irasai, am a mindkettében megjelend szerepld annyira masként szolal meg a két
szdvegben — Némethnél ugy beszél, mint egy ember, Téthnal viszont mint a bantd
modorossag stilusgyakorlata —, hogy attol szinte szétfoszlik a kdzds térténet teremtette
kohézié. (Ugyanez a szerepld aztan szines epizodként felbukkan Dunajcsik Matyas
novelldjaban is.) Nemcsak szerepldk, de helyszinek és targyak is vandorolhatnak
eqgyik szévegbdl a masikba. Az Obuda mdltja, jelene és jévdje cimi (fiktiv) kdnyv
példaul nemcsak Vamos Miklds novelldjanak (l11.) kilonb6zé szerepldit koti Gssze
a kényvtarba vissza nem vitt példany egymast kdvetd gazdaiként, de Krusovszky Dénes
egyébként irritdldan mesterkélt irdsanak (11.) cselekményébe is beépl. A kilénleges
népszigeti dllatparkra hivja fel a figyelmet Tompa Andrea novellgja (IV.]), de ugyanez
a hely felbukkan Dunajcsik Matyasnal (XVII1.) is. Dunajcsik elbeszélésébe kifejezetten
izgalmasan irodnak bele a tdbbire vonatkozo utaldsok: a féhds a reptéren varakozva
hallgatozik bele masok beszélgetéseibe, és élettdrténeteket képzel utastarsai arca
kére, amelyek kdzil jonéhany mas novellabol ismerds eseményeket idéz.

A szerz&k feladatul kaptak, hogy szévegeik legalabb két iddsikot hasznaljanak. Ennek
is tdbbféle megvalodsulasaval taldlkozunk. Van, ahol ez az élettdérténet két, iddben tavoli
epizddjanak felmutatasaval torténik (példaul Németh Gabornal [XII1.], Kemény Istvannal
[XXIL]), és gyakori a tdbbgeneracios csaladtorténet is (Vamos Miklds [I11], Karafiath
Orsolya [XV.], Kiss Noémi [XVL], Szabd T. Anna [XX.]). Utdbbi szélséséges esete a torté-
neti szempontbdl A szazéves ember, aki kimaszott az ablakon és eltiint cim( kedélyes
svéd regényhez hasonld, maskildnben kevéssé sikeriltnek mondhato (lezser fiatalos
nyelvhasznalatot gyengén imitald) . kertleti szoveg Cserna-Szabd Andrastol, amely
Buda visszafoglalasatol a jelenkorig meséli a Virdg (Blum, Bloom) csalad nemzedékeinek
térténetét, James Joyce Ulyssesének apokrifjat is magaba szbve. A Viragok kilénbdzd
nemzedékeire a kdtet szamos darabja utal. Cserna-Szabd irdsa azért is kildnleges, mert
ez az egyetlen, amelyik a varosegyesités el6tti idészakra is kiterjed, a tdbbi novella
cselekményideje az 1870-es évek és a jelenkor kdzti iddre tehetd. Masképp és sikeresen
akndzza ki a kilonb 6z korszakok 6sszefliggését Man-Varhegyi Réka (X.), ahol a naplojat
ird kislany elbeszéld a nyomozas irodalmi kédjaival kutat a lakasukban az el6z6 lakd
altal otthagyott régi fényképek kdzott. (Ez az eldzd lako az emlités szintjén szerepel Toéth
Krisztinanal is, a fotokon szerepld, a kislany szamara azonosithatatlan személyek pedig
ott fészerepldkkeé lesznek.) Bartok Imre irdsaban (V. a fikcio hataraira rakérdezd bizarr
és nosztalgikus-parodisztikus vizioként, Fehér Renatonal (V1) ingergazdag textualis és
kulturtérténeti palimpszesztként irddnak egymasra az iddsikok.

A jelenkor mellett a févaros térténetének harom korszaka jelenik meg hangsu-
lyosan a novellakban. Az els6 az egyesités utani évtizedek, vagyis a 19. szazad utolsé
harmadatol az elsd vildghaboru végéig tarto korszak (kildondsen Szvoren Edina [VIIL],
Bartok Imre [V.], Kemény Zsofi [VII] novelldiban). A vildgvarossa alakuld Budapest
etnikailag, vallasilag és kisebb mértékben nyelvileg is sokszintl nytzsgd mikrokozmo-
sza olyan nagy hatasu mdvekbdl ismerds, mint Mészoly Miklds Filmje, Lengyel Péter
Macskakove vagy Nemes Jeles Laszld Napszallta cim filmje — mindharom nyomaszto,
bldndkkel terhelt és kiismerhetetlen helyként viszi szinre a févarost. A Nagyregény
emlitett novellai Uj szemszdgbdl veszik szemulgyre a szazadforduld Budapestjét —
vagyis Pestjét, mert a mindig csondesebb Buda ebben az 6sszefliggésben nem latszik
fontosnak —: nagyobb hangsuly keril a soknemzetiséglsegre, soknyelviségre és az
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asszimilacios torekvésekre. Szvoren Edina remek novellajanak féhdse, a szemetesfiu
szlovak szarmazasu, ,totajku bérkocsis”, ahogy az Ujsag irja réla (159.), akit azonban
~nem szlovakul tanitottak olvasni” (162.), vagyis magyar iskolazottsagu; és az & alakjan
keresztll a munkasmozgalom mara szinte tokéletesen elfeledett gazdag kulturaja,
hallatlan er&feszitései és eredményei is megjelennek. Egyébként a kétet novelldinak
mindegyikére jellemzd tarsadalmi alulnézet, vagyis hogy szinte kizarélag munkas- és
also kdzéposztalybeli szerepldk népesitik be a févaros tereit, a Budapest-irodalom
fésodraban meglehetds Ujitas az irodalmi elézményekhez képest. Mintha Mandy Ivan
vagy Bereményi Géza hdseit irnak vissza a par évtizeddel korabbi kérnyezetekbe.
Szamos szévegben térténik utalds a masodik vildaghabori budapesti eseménye-
ire (ehhez képest 1956 alig-alig bukkan fel). Ennek azt hiszem, az az oka (ahogy errdl
masutt mar réviden irtam [Pattan a labda, Zoltan Gabor: Szép versek 1944, Jelenkor,
2020/7-8., 853—857.]), hogy, Jan Assmann szavaival, a kommunikativ emlékezet
helyett ma mar a kulturalis emlékezet ad szamot errdl az idészakrol. Nem élnek mar
ugyanis azok, akik személyesen atélték a vilaghaborut, és személyes-csaladi emlékek
helyett az intézmények irdnyitjak a tarsadalom emlékezetét. Es végbement még egy
valtozas a vilaghaboru eseményeirdl vald beszédben: a korabban a holokausztot
a kézéppontba allitd diskurzus helyébe — vagy amellé — igen sokféle mas nézdpont
|épett a tdrténettudomanyi kutatasban éppugy, mint a mdalkotasokban, olyan témakra
iranyul6 figyelem, amelyeket a holokauszt botranya addig inkdabb elhomalyositott:
ilyen példaul az antifasiszta ellenallas, a haboru nem-zsido aldozatai, a nemi erészak,
a haborua utani Ujjaépités vagy a svabok kitelepitése — ezek mindegyikérdl alapvetd
mUvek szllettek az elmult évtizedben (szépirodalom, filmek, toérténetirdi munkak,
naplokiadasok, kdéztéri miemlékek). Es a Budapest Nagyregény novelldi is ehhez
a vonulathoz csatlakoznak, amikor vilaghaborus témat valasztanak: példaul Kiss Noé-
minél (XV1.) a cinkotai tanitondképzo didkja egy bakatdl var gyermeket, és az ostrom
idején szul; vagy Németh Gabor novellaja (XIIl.], amelyben a polgari hétkéznapoknak
—a haborurdl tudomast venni még 1944 augusztusaban sem akard — rutinjardl olvasunk.
A harmadik t&bbszdr felbukkand térténelmi hivatkozasi pont a rendszervaltas
id6szaka. Fehér Renatd (V1) lenduletes kisérleti prozaja, a kotet egyik leginvencidzusabb
darabja példaul textualisan zsufolt tabldjaban a kilencvenes évek tékefelhalmozasi
duahének lenyomataként lattatja a Westend bevasarlokdzpontot €s mas tereket, ugy,
hogy ezek politikai és térbeli kialakitasanak tarsadalmi és pszicholdgiai lenyomataira
is érzékeny tud lenni. Szécsi Noémi a kotet szerintem legjobb novelldjaban (XXI.) egy
csaladi nutriafarm kordli traumakat és konfliktusokat ir egymasra az épp (1989 tavaszan)
zajl6 politikai atrendezddés miatt misorra nem kerdld partos musical probaival. A szd-
veg zarlatat nem lehet masként, csak allegorikusan olvasni: a végul szabadon engedett
ragcsalok ,a szabadsagtol mamorosan rohannak a semmibe, és ettdl par pillanatig — de
nem tovabb - [az ket kiengedd lanyt] is némi bizakodas szallta meg”; aztan az allatkak
kézal néhanyat ellt az autd, néhanyat felfalnak mas allatok, vannak, akik a Duna-par-
ton alapitanak koléniat, a legtébben azonban ,még aznap délutan visszaoldalogtak
a hazhoz, és régi ketreceikbe konyorogték vissza magukat” (434.). Ennél szebb, ironikus,
egyszerre tragikus és felemel6 leirdsa a rendszervaltasnak magyarul még nem szlletett.
Az 1990-es évek Budapestje is sokszor feltlinik, példaul Toth Krisztina (XIV.],
Simon Marton (IX.) és Man-Varhegyi Réka (X.) irdsdban. Utdbbi mar emlitett poétikai
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erényei mellett azért is figyelemre méltd, mert a rendszervaltas utan Erdélybdl at-
teleplldk beilleszkedésének kérdéseit firtatja, a kdtetben egyeduliként foglalkozva
a magyarorszagi és hataron tuli magyarok kézti konfliktusokkal, amelyek éppugy
Budapest mentalitastdrténetéhez tartoznak, mint a tdébbi tarsadalmi gy, amelyeket
a novelldk, igy vagy ugy, szinre visznek.

Jelenkori élethelyzeteket is sok szdveg allit kdzéppontjaba. llyen példaul Tompa And-
rea (IV.] politikusanak pokoljarasa, Kemény Zsoéfi (VII.) 1€ha fiataljai és Grecsd Krisztian (XVII)
kiégett tanarfiguraja. Kemény Istvan az elbeszélés idejét 2023. junius 29-ére rogzitd irasa,
amely egyértelm(ien a kétet legjobbjai kdzé tartozik (XXII.), nem is annyira a Budapest-mi-
toldgidhoz, mint a Duna-irodalomhoz kétddik. A Budapesttel (Budafokkal, Nagytéténnyel)
kapcsolatos élményeket és kérdéseket az id6 tanujakent felfogott folyd metaforaja réven
kdzép-eurdpai problémakka tagitja; a novellajanak cimét adé ,,Duna-szindroma” igy lesz
egyszerre a szemelyes élettdrténetnek, a kelet-eurdpai kisallamok nyomorusaganak és
a helytorténetet regionalis kontextusba emelé gondolkoddi igénynek a szimbdluma.
A komporszag-metaforat is magaba szivja a széveg, amikor azt irja, hogy a Duna folydsanak
valédi irdnya a nyugat—kelet. Megegyezik az uralkodd széljarassal.” (443.)

Hogy hogyan lehet Ujrateremteni Budapesten bellil a févaros—vidék kartékony
szembeallitasat és egymas elleni kijatszasat, azt is megtudhatjuk néhany novellabdl,
sajnos. Hay Janos irdsa példaul [XI1.) ironikusnak szant etlid a zavarba ejté modon
egyszerre irigyelt és megvetett budai hegyvideéki életmodroél. Az is meghdkkentd,
amikor a valasztott keruletrél lekicsinyléen vagy undorral szdlnak a szévegek. llyen
Zavada Péteré (XIX.), amelyben a narrator értetlendl all az elétt, hogy féhdse von-
zodik lakdhelyéhez: Kispestnek ez a része [...] bar a nélkuldzés fullaszto levegdjét
arasztotta magabdl, valahogy mégis otthonos érzést keltett benne” (375.). Szabo
T. Anna novelladjaban egyedll a szerepldi tudat kdzvetitése menti, hogy ,a vilag
végé -nek nevezi az egyébként kellemes milidként leirt Pesterzsébetet (398.). Egyes
pesti helyek ,vidéki™-ként azonositott épitészete vagy hangulata hasonld hatast kelt. Ez
jellemzi Grecso Krisztian irdsat (XVIL): mert ugyan a féhoés talald megjegyzése szerint
Rakosmente ,falusias, mondhatjak azok, akik nem éltek falusias kornyezetben” (338,
ugyand mégis igy irja le késébb e kerllet bizonyos tereit: ,tényleg olyan, mint egy
falu”; ,olyan, mintha még falu lennénk, hogy a fétérre zsufoltunk 6ssze mindent” (340.,
347. — a ,még falu” rdadasul rémisztd evolucionista el6feltevéseket is mutat). Klonds,
hogy egy Budapestet témajaul valaszto antoldgiaban ilyen mondatok szerepelhetnek.

Kemeény Istvan mar emlitett irdsa ezt a fals nézdpontot figurazza ki, amikor ironikusan
igy szol: ,Olvaso, terepmunkara hiviak Budapest legszélére, ki a pusztasagba, vezekelni”
(436.). A tudomanyos konferencia kulfoldi résztvevéit kalauzold proféta-idegenveze-
t&é-narrator valddi uti célja aztan nem mas, mint ,a magyar Alféld”, a varos déli hatararol
az Alféld felé tekintve mondja: ,Oda érlink, ahova j6ttink.” (455.). Ebben az ironikus
gesztusban slrlsoddik 6ssze a budapesti életmoddal gyakran azonositott, vidékkel
szembeni arrogancia és ignorancia éles kritikaja, és a févaros meg az orszag tébbi
részének létezo, sokszor fel nem ismert egymasrautaltsaga iranti érzékenység. Az ,oda
érlnk, ahova jottlink” tautologiaja pedig szintén értelmezhetd politikai allegoriaként is.

Mert felmerl a kérdés: el lehet-e hagyni Budapestet? A huszonharom novella
szaznal is tdbb szerepldje kodzul kettd van, aki ezt megprobalta. Még a felszabadult
csepeli nutridk sem merészkednek ki a varosbol. Egyikik Tabori, az épitész (Németh
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Gabor és Toth Krisztina emlitett szovegeiben), aki kilféldon sikeres karriert futott be,
hogy azutan faradt dregemberként visszajdjjon, hogy a Margit hidrdl a Dunaba vesse
magat. A masik ilyen szerepld a Taborira is utald, izgalmas narrativ eljarasokkal €16 Du-
najcsik-novella (XVIII) Izlandra — vagy Berlinbe? nem dertl ki — telepilt fiatal hdse, aki
hazalatogat, szamot vetve nem is annyira a honvagy, mint inkabb a vallalt hazatlansag,
valamiféle idealizalt, nehezen megélhetd vildagpolgarsag érzésével és hatasaival. Ezek
a kérdések ugyanakkor Budapest és a févaroson kivuli orszagrész kdzti viszonyban is
feltehetdk: hogy nehéz azt mondani, hogy a magunk mégoétt hagyott helyre hazame-
gylnk, hogy az elmendnek a trauma Ujraéléseként hathat egy egyszerd csaladi ebéd
gyerekkora helyszinén, ezek megéléséhez elég néhany kilométerrel arrébb koltdzni a
szUl&i haztol. E harom szbvegen — és a lefelé a Dunan hajozo Kemény-irason — kivil a tébbi
novella a Cseh Tamas—Bereményi Géza-féle ,Itt van a varos, vagyunk lakoi, maradunk
itt” paradigma &nkéntes foglyaként nem tekint a varosfalakon kivilre. Vagy legfeljebb
nevetségesként leleplezddé csehovi vagyakozassal, mint Karafiath Orsolyanal (XV.] a
hivatalnok és a csaladja, akik az épulé Ujpalotai lakoteleprél aimodoznak, ,benne az egész
kornyék szivével, ami olyan lesz, mint a Kultira és Tudomany Palotaja Varsoban!” (298.).

A Budapest Nagyregénybdl sokat megtudhatunk Budapestrél. Sok olyan dolgot
is, amit mar mindig is tudtunk. Olyasféle kényv ez, mint a minden évben kiadott Kérkép
antolégiak: igazan érdekes évtizedekkel késébb lesz kézbe venni, és csodalkozni,
hogyan lehetett igy gondolkodni a vilagrél, meg igy irni, mennyi sutasag; és milyen
érdekes, hogy némelyik szbveg tdkéletesen friss &s aktualis maradt. De olyan is, mint
a targya. Megjelenésében elsére lenyligdzd, a hasznalattdl kdnnyen darabjaira esik
szét; igazan az szereti, aki akarja szeretni. Eklektikus sokszintGisegében, gyarlésagainak
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