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Beremeényi Géza proézairdi ,Ujjaéledését” a Vadnai Bébi (2013) megjelenése jelezte,
majd az életmU (6n)kanonizacidja két komplementer Gton is folytatddott. Mig a Ma-
gyar Copperfield (2020) az dnéletirds hagyomanyaba illeszkedd regény, addig az
Azotais élek (2021) a szerzd kordbban kdzolt elbeszéléseit szerkeszti Ujra egy kdtetbe,
igy nem elsésorban a megélt élet, hanem a létrehozott prozai életmd retrospektiv
felmutatasara vallalkozik. Az élet és az irdi munka ilyen megkllénbdztetését a szer-
z& maga is hangsulyozza az &néletrajzi regény megjelenése utan adott interjuiban,
pl.: ,tovabb akarok haladni a kronoldgiaban, egészen 24-25 éves koromig, amig el
nem kezd&dott az irdi karrierem. Onnantdl az élet személyessége megszUint, és
a munka lépett a helyébe”! A személyes élet és az iras ilyen iddbeli és kategorikus
megkuldnbdztetése elsGsorban a szerzéi dnértelmezés kontextusaban relevans,
a két kdtet egymas mellé helyezése ugyanis szamos szdvegparhuzam felfedezésé-
re ad modot. Az 6néletrajzi mibe beéplilnek a kordbban novellisztikus formaban
mar megirt élettdéredékek, a narrativizalt dnéletiras linearis térténetté rendezi és
a személyesen megélt élettapasztalat kontextusaba illeszti a korabbi kdtetekben és
az Uj gyUjtemeényben is inkabb tér- vagy haldzatszerlen &sszefliggd esemény-, sze-
repld- és motivumegydttest. Az Azdta is élek cime jatékosan is utal (a gyerekkorban
tulélt diftéria sok helyen megidézett emlékén keresztil) a fiatalkori tapasztalatok és
a késébb ezekre épitd muivészi életmld megklldnbdztetésére, de egyszersmind
vissza is vonja, el is bizonytalanitja ezt az ellentétet.

Bereményi 6néletirasa a gyerek- és ifjukorra 6sszpontosit, de a Magyar
Copperfield is visszaigazolja azt a hermeneutikai alapelvet, hogy az identitaskepzd
emlékezés visszafelé is képes hatni az idében. A visszaemlékezés és a narrativizalas
folyamataban szamos olyan mozzanat (elhomalyosult emlék, trauma) is feltarul,
amelynek a valdédi megértése (és igy voltaképpeni megtapasztaldsa is) csak
visszamendleg lehetséges.? Ebben a tekintetben is egymas mellé helyezhetd a két

* A tanulmany megirasat az NKFIH K-132113 sz. projektje (Biopoétika a 20-21. szézadi magyar
irodalomban) tdmogatta.
1 Jankovics Marton, Bereményi Géza: Megtanultam, hogy kell szabadon élni korldtozott

kérilmények kdzott, interju, https://24.hu/kultura/2020/02/25/beremenyi-geza-interju-oneletrajz-
magyar-copperfield-politika/. Az dnéletrajzi regénynek az életm alakulastorténetébe illesztett
mérlegelését adja Szilagyi Marton alapos mubirdlata. Szildgyi Marton, Legendak féldje. Bereményi
Géza: Magyar Copperfield, Kalligram 2020/10., 85-90.

2 Ezt még az életrajzi regény egyébként idénként totalis emlékezétehetséggel kérkedd
elbeszéldjének szohasznalata is visszaigazolja, pl. ,llyen elézmények, a szégyen onkivilete utan
lett annyira emlékezetes minden, hogy ma is pillanatrdl pillanatra tudok beszamolni az
elkdvetkezdkrdl.” ,,Akkor, ott, amikor én elészér Gltem azon a bizonyos nekem kijeldlt padon,
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retrospektiv kotet identitasképzd stratégiaja, amennyiben a novellagyljtemény,
az Azota is élek is Ujrarendezi és atszerkeszti a prozai életmdivet, részben Uj motivikus
kapcsolatokat hozva létre. Ezeknek a részletes feltarasa komoly filologiai munkat
igényelne, amelyhez a kotet keves seqgitséget nyujt: sem szerkesztdi eldszot nem
tartalmaz, sem az irasok kordbbi megjelenéseit nem részletezi.® A kdtet négy ciklusanak
nincs cime, romai szamok jelzik a novellak &sszetartozasat, igy az olvaséra van bizva,
hogy milyen koherenciaképz elv alapjan kapcsolja &ssze egy-egy ciklus novellait.
A visszamendleges 6nkanonizacio és Ujrarendezés ebben az értelemben radikalis
felejtés is: csak az életm korabbi kdteteit ismerd, vagy filoldgiai apparatussal rendelkezd
olvaso tudja rekonstrualni azokat a kontextusokat, amelyeknek szétszabdalasaval és
Ujrarendezésével az Uj kotet [étrejétt. Ez persze amolyan nietzschei dnaffirmacioként is
felfoghatd: az ,Azdta is élek” mint kétetcim és mint kdtetzard mondat olyan szuverén
aktuskeént is érthetd, amellyel a szerzd a sajat életmive folotti rendelkezés jogat
jelenti ki — ezzel persze utalva is az ultima manus elvére, ami mar az 6rokhagyas
gesztusakeént is felfoghatd. A még éld szerzdt nem kéti a mult, és nem korlatozzak
filologiai szabalyok: gy rendezi Ujra a szbvegeit, ahogy neki tetszik, szabadon
felbonthat korabbi kétetkompoziciokat, atirhat, Uj cimmel kézolhet szévegeket, és
ezek motivumait vagy részleteit 6néletrajzi regényébe is beépitheti. A cimadd és
onszerkesztd gesztusok ebben az értelemben az életmU elevenségét allitjak: a szerzoi
retrospekcio nem a mult pontos dokumentalasat, filoldgiai igény archivalasat célozza
meg, hanem — az emlékezet tulnyomasat ellensulyozando — az életet szolgalja, abban
az értelemben, hogy szabadon gazdalkodik a sajat és a toérténelmi mult anyagaval is.
A szuverén dnkény azonban csak korlatok kdzoétt érvényesdl, €s maga is valasznak
tekinthet6 egy olyan alkotasmad kihivasaira, amely kdvetkezetesen a mult téredékesen
hozzaférhetd anyagdnak at- meg atrendezésére és Ujraértelmezésére épul. Mar a korai,
Levelet Zs. asszonynak cim( sz6veg elbeszéldje is ezzel a dilemmaval szembesdl:

Jogos a kérdés: miért keresem én mindenben a térténelmet? [...] Tor-
ténelmuinket mintha ollok vagtak volna darabokra — igy latom gyakran.
Mert én is hajlamos vagyok arra, hogy a pillanatnyilag égetd kérdések
feldl nézzek vissza a jelen végtelenbe nyuld okaira. De innen ered az az
on altal oly sokszor megmosolygott makacssagom is, mellyel az &ssze-
kotd szalakat keresem fordulatok szabdalta torténelmink darabjai kozott.
A folyamatossagot, az 6sszefogo erédt.

A toérténelem, az élettorténet és az életm egyarant ki van téve a téredezettségbdl
adodo Ujraértelmezés igényeének, mialtal az élet és a szbvegszerliseg dsszefluggése
is elétérbe allithato.

hatarozottan tudtam, holtponton vagyok, ez nem lehet csak egy kamaszkori futé idegroham. Es
masnap derdlt ki, hogy eldjel volt”. Bereményi Géza, Magyar Copperfield, Magvetd, Budapest,
2020, 414, 424. Kiemelés télem — MGT.

3 Kivételt képez a kétet legutolsd oldaldn szerepld labjegyzet, amely a Jézus ujsdgot olvas cimu
novellanak a Magyar epidemoldgia cimu folydirat 2008/3-4. szamaban kozolt valtozatabol vesz at
egy (a diftéridrol szold) magyarazo labjegyzetet, és a forrdst is megadja. Bereményi Géza, Azota is
élek, Magvetd, Budapest, 2021, 438.

4 Bereményi, Azdta is élek, 155.
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Az itt kdvetkezd értelmezés az életszerliseg és az elevenség olyan irodalmi
aktualizalasara mutat példat, amely eltér a szerzdi dGnkanonizacioban elétérbe kerllt
felfogastadl, sét bizonyos értelemben szembeallithatd azzal. Ezt mar az is jelzi, hogy
az itt kdzéppontba allitott széveget a szerzd nem vette fel a gyljteményes kbtetbe,
mint ahogy korabbi valogatott elbeszéléseiben sem kdzolte Ujra. A szoban forgd
szdveg a Budapest cimd iras, a Legendarium cimd kdtet masodik fejezete. A recepcid
a Legendariumra altaldban regényként tekint, noha a szerzé a késébbi elbeszélésva-
logatasokban szamos fejezetét Ujrakdzdlte 6nalld novellaként. Az Azota is élekben
a Legendarium részfejezeteinek tobb mint felét (a nyolc szévegbdl 6tét, bar terjedelmi-
leg ez az eredeti kotet kevesebb, mint fele] olvashatjuk Ujra az eredeti kompozicidbdl
kiemelve, részben megvaltozott sorrendben, két esetben megvaltoztatott cimmel,
az Uuj kétet harom kaldnbézd ciklusaban elhelyezve. A Budapest tehat azon kevés
korai Bereményi-széveg kdzé tartozik, amelyeket a szerzd nem meéltatott arra, hogy
az életmU visszamendleges reprezentansai ko6zé emelje, de ezt nem indokolhatjuk
az eredeti kontextus nehézkedésével.

A korai Bereményi-prdza viszonylag jelentds kritikai visszhangjanak egyik leg-
jellemz6bb mozzanata, hogy Kulcsar Szabo Erné a Legendariumot Esterhazy és
Nadas nagyjabol egyiddben irddott regényei mellé helyezte mint a kortars epikai
beszédmadd atalakuldsanak egyik (bar a két kortarshoz, féleg a Termelési-regényhez
képest kevéssé atutd erejll) példajat. Az atalakulast a proza reflektivebbé valasaban,
az elbeszélbi tavlat tudatos korlatozasaban, valamint az idd- és térténetelvd epikai
vilagalkotas atértelmezéséban ragadta meg. A Legendarium kapcsan igy fogalmazott:

Ugyanazt a torténetet, epizddot mas-mas megvilagitasban tébben is
eléadjak, de a monoldgok a kdézds kapcsolddasi pontok ellenére nem
illeszkednek &ssze olyan epikai alakulatta, amelyben a folyamatszerliség
elsédleges formaszervezd elvként érvényesulhetne. Van ugyan folyto-
nossag a torténetben, mivel azonban az elbeszéldszolamok rendre egész
mas sarkpontokhoz [...] viszonyitanak — mintegy csékkentik a folyamatos-
sag illuzidjat, s nagymeértékben ellendllnak a ,sztzsére” tapadd olvasoi
megkdzelitésnek.®

A szerzb azon gesztusa, ahogy visszamendleg szétszereli, darabjaiban kdzli Ujra
szbvegosszefliggeésben ,a szolamoknak az &sszefonddasa, egymashoz kapcsolddd
értékviszonyai biztosit[ottak]”.? Ugyanakkor ez a dekomponald gesztus el is tolja az
egyes szbvegek olvashatdsagat a torténetelviiség iranyaba, noha ez a narrativitas
mar kevésbé egy tdbbgeneracios csaladtdrténet idébeli kibontakozasat sejteti, ha-
nem inkabb egyrészt az egyes szbvegek kisepikai hatokdrén belll marad, masrészt
a szerzdi életrajz és életm kettds ivére vonatkozik.

Jelen dolgozat amellett érvel, hogy a Budapest cimU sz&veg poétikai jellegze-
tességeibdl adddodan all ellen a szerzdi Ujrakdzlés azon stratégiajanak, amely a korai

5 Kulcsar Szabo Ernd, A zavarbaejtd elbeszélés, Kozmosz, Budapest, 1984, 110.
6 Uo., 99.
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irdsokat az eredeti kétetkompozicional térténetelvibb és biografikusabb, igy persze
a szélesebb kdézdnseg érdeklddésének is megfeleldbb kontextusban teszi kdzzé. Ezt
a stratégiat karhoztatni nem érdemes, ugyanakkor a proézapoétikai szempontok irant
fogékonyabb olvasd ramutathat arra, hogy milyen értelmezési lehetdségek zarulnak
le a szerz&i &nkanonizacio ilyetén stratégiai révén. Kilénés modon a Budapest azaltal
bizonyulhat kevésbé alkalmasnak a fent emlitett stratégiat kdvetd ujrakdzlésre, hogy
o6nallo elbeszéléskent az egyik legkomplexebben megszerkesztett Bereményi-szdveqg.
Az elbeszélés kompozicios &sszetettségenek feltarasahoz azonban szikseges tullépni
a toérténetszerl olvasat horizontjan, és fel kell figyelni a szbveg retorikai felépitésében
megjelend szintvaltasokra, amelyek a széveg ,reflektivitasat” nem egy elbeszél6i tudat
6nmagaval folytatott parbeszédeként, hanem nyelvi-materialis effektusok komplex
viszonyrendjeként allitjak el&térbe.

Az itt kdvetkezd elemzés azt hivatott illusztralni, hogy a Budapest poétikai —
egyebek kdzott térpoétikai és biopoétikai — szempontbdl jelentékeny széveg, amely
bizonyos tekintetben példazza a jelentds kritikusok altal a korai Bereményi-prézaval
szemben megfogalmazott kifogasokat’ az epikai tavlat esenddségérdl és a jellemek
kidolgozatlansagardl, de részben ugyanennél az oknal fogva énallé szbvegkent, elbeszé-
|ésként talan még jobban mikdédik, mint egy tagasabb epikai dsszefliggésbe agyazva.

A szbveg cime alatamasztja a Legendarium programadoé ElGhangjanak utolsd
mondataban bejelentett feladatot, mely szerint a kotet (regény? elbeszélésflizér?)
helyszinét kell kbrvonalaznia. (Az Azota is élek Ggy kozli Ujra ezt az ElGhangot, hogy
annak utolsé mondata: ,Elsé kérdés: a szinhely”® immar nem a Budapest cimében
megjelend varosi térre vonatkozik.) A helyre iranyuld fékusz olyan sajatos kronotopi-
kus felépitéssel jar egyutt, amelyben a jorészt azonosithatd budapesti helyszinek
kozotti narrativ mozgas kiszamithatatlan és tébbsiku iddbeli valtasokkal jar egyditt.
Ezek lehetéségét a kettds narracios/fokalizacios struktura teremti meg: egy objektiv,
jorészt leirasokra korlatozddo, kiilsé fokuszt kdvetd elbeszélés valtakozik egy, sajat
életesemeényeit visszaidézé elbeszéld diskurzusaval. A kétféle elbeszélésmaod kdzbtti
valtasok olykor jeldletlenek, a diskurzusformak egymasba oldddnak, ami aldtamasztja
a szdvegnek a mimetikus illuzidt sokszor felfliggesztd jellegét.

Az események idébeli széttartasa a helyszin feltételezett identitasat is kikezdi:
az elbeszélés kevesbé egy dGnazonos kulturalis-féldrajzi entitas narrativizalasaban és
ezadltal identitasanak megalapozasaban érdekelt, hanem legalabb annyira foglalkoz-
tatjak a dezintegracio kuldnféle formai — a természetes erdziotodl kezdve a személyes
élettorténetek helyrehozhatatlansagan at a varos szétldvetésének fiktiv (?) tervéig.
Az eltérd tavlatok ebben a szévegben kildonds relevanciat kdlcsdndznek Remeényi
Jozsef Tamas a Tanitvanyok cim( filmrdl irott kritikajaban megfogalmazott altalanos
megfigyelésnek: ,Bereményi alkotasainak — egészen az indulastol — kulcsfogalma az
id6, a kulénbdzé vetlileteiben egymasbagabalyodott, sszefliggéseit csak ritka pilla-

7 Kulcsar Szabd Ernd igy fogalmazott a Tiszatdjban megjelent biralataban: ,Ugy tlnik fel, mintha a
regény épp arra nem talalt volna modot, hogy ezt a tudatosan kiépitett epikai szerkezetet
alkalmassa tegye a tagabb életkdrok szisztematikus befogadasara: a hésdk mintha nem teljes
énjukkel vennének részt a torténetben, tarsadalmi habitusuk érzékelhetd ugyan, de kevésbé
nyilatkozik meg.” Kulcsar Szabd Erné, Bereményi Géza: Legendarium, Tiszatdj 1979/2., 84.

8 Bereményi, Azdta is élek, 17.
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natokra féltard térténelmi idd, a foldi vegetacio bioldgiai ideje és a cselekvd-szemléld
egyén, a maganélet szubjektiv ideje.”

A Budapest csakugyan a fenti megkuldnboztetésnek megfeleld cselekmeény-
szalakra és rétegekre bonthatd, amelyek a kétféle elbeszélésmod valtogatasaval
parhuzamosan strukturaljak az elbeszélést. A sz&veg egymastol idében elvalasztott
események térbeli egyUttallasat — vagy parhuzamos lebonyolddasat — kdveti végig.
Réviden harom f6 szal kildnithetd el:

A) az én-elbeszEld élet- és csaladtorténetének bizonyos elemei, ezen belll
Budapestre szlletésének szlrredlis-metaforikus elbeszélése. Ez a szal kesdbb kétfelé
bomlik, az elbeszélés az apa és a féhds mozgasat is kuldn-kulén kdveti.

B) a székesfévaros infrastrukturajanak tizenkilencedik-huszadik szazadi kialakitasa
[folyamszabalyozas, csatornazas, aramositas stb.), szintén felismerheté valosagelemek
Jrrealizaldsanak” révén, valamint a felépitett infrastruktura lerombolasara szétt tervek
egy, a budai Varban ,kihallgatott” tandacskozas soran;

C] a varosban, a varos alatt és a varos helyén megfigyelt elszigetelt latvanyok,
targyak, valamint elsésorban a ndvekvd, nylizsgd és taplalkozo élévilag targyilagos,
de mégis poétikusan hangolt bemutatasa. Természetesen az utdbbi a kronoldgiai
értelemben legkevésbé korilhatarolhatd réteg, amely inkabb az elbeszélés idejét
felfliggesztd leirdsokbol all: ugyanakkor az elsd kettd sem tekinthetd linearis és/vagy
a realizmus kodjait mikodtetd elbeszélésnek. Bereményi prozairdi életmivében talan
ezen a szbvegen érezhetd leginkabb a késémodern prézaban, kdzelebbrdl a francia Uj
regényben dominans antinarrativ beszédmaod hatasa: a cselekmény leginkabb alomszer(
jelenetekbdl vagy ritualisztikus gesztusokbal all, az elbeszéldi hitel a legtdbb esetben
nem megalapozott (pl. az ,&n” legelsé megjelenésekor mindjart kivilrél lattatja azt, ahogy
az apja hatan repdil), a parbeszédek révid, enigmatikus megnyilatkozasokbol allnak. A
szOveg tipografiailag nem tagolt, nincsenek alfejezetei, am a hosszmetszetekben elkii-
|6nithetd ,cselekményszalak” és iddrétegek valtogatasaval fonatszerd struktura jon létre,
amelynek hajtasai és csomopontjai lehetdve teszik a széveg keresztmetszeti elemzését
is: olvasatomban a mintegy huszonoét kdnyvoldalnyi szévegen belll tizenhat szévegegy-
seg kuldnithetd el, amelyek hatarait hol élesebb valtasok, hol inkabb attlinések, példaul
az eldtér és hattér viszonyanak megforditasa jelzik — olykor akar bekezdés kdzben is.

1. Az elsé szdvegegység mindjart egy elsére nagyon absztrakt, majd konkré-
tabba valo leirdssal indul a Maria tér 25. alatti kapualj névényeirdl. Sem az elbeszéld
kiléte, sem nézbpontja nem tisztazott.

2. Kamermayer Karoly, Budapest elsé polgarmestere, valamint tovabbi négy
sotét ruhas ur (Feketehdazi Janos, Clark Adam, Reitter Ferenc, Nagy Virgil) elindul
a Maria térrél a Duna felé, és a Duna szabalyozasardl, a rakpartok épitésérdl beszélget.
Az idépont nem tisztazott, a térténeti kontextus elvontsagat csak a szdvegen kivuli
tudas bizonyitja: Kamermayer polgarmestersége idején (1873-1895) Clark mar nem
élt. Az égen feltlinik két pontocska.

3. Megjelenik az én-elbeszéld, aki apja hatan repul Budapest felett — az alom-
szer( jelenet metaforikussagat késébbi fejlemények bizonyitjak, az elbeszélé felvaltva

9 Reményi Jozsef Tamas, Nyomtalanul. Bereményi Géza: Tanitvanyok, Filmvilag 1985/11., 2. (Kiem. az
eredetiben.)
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viselkedik homo- és heterodiegetikus médon. A leirds itt a természetre és a torté-
nelem maradvanyaira iranyul ([masodik vildghaborus géppuskaallas, sirkd 1849-bol).
Az elbeszél6 jeleniddben jelenti be visszavetitett multbeli félelmét a jovétdl [,Nem
tudom, mit jelent, de érzem, hogy meg fogom tudni. Félek” — 19.)"°

4. Az elbeszéld — a levegbbdl — egy meztelen férfitestet és takarasaban lévd
noét figyel. A né hangjat hallgatja. A beszédet nem érti, a leiras a né beszédének
— és kialtasainak — hanghatasaira dsszpontosit. A jelenet végén az apa ledobja az
elbeszélét, és formalisan bemutatja neki a varost: ,Ugy hivjak, Budapest” (21, ezzel
nemcsak az azonos cimU Cseh Tamas-dal refrénjét illeszti narrativ kontextusba, hanem
az egész repulési jelenet metaforajat is feloldja. Az én-elbeszéld egy csaladijelenetbe
pottyan, mintegy sajat jovéjében talalja magat, ahol félo, hogy megbintetik, mert
késve érkezett haza. A Bereményi-univerzum visszatérd motivumaként a szarmazas
meghatarozottsaga Utkdzik a helyszin, szereplék és térténelmi idd esetlegességével.

5. Kétidéréteg masolddik egymasra. Az apa — ard ,igyet sem vet[8]” (22.) sotét
ruhas urak sorfala el6tt elhaladva — a Maria téri Kagyldé borozé felé indul. Az urak
a Lanchid épitésérdl diskuralnak, az elbeszélés az apa utjat kdvetve elzart terekrdl
kozol leirast (az elbeszéld decese, Janos szerelmi tombolasarol, valamint egy olyan
lakasrol is, amelyben ,nem tartézkodik ember” [23.]), ami a személyes tudas és
a mlveészi bemutatas lehetdségei kdzotti szétvalas benyomasat erdsiti.

6. Ez az elsd ,realistan” is olvashato jelenet: az elbeszéld anyja és neveldapja
Uzenetet biz a gyerekként megjelend elbeszélbre. Az lizenet szbvege: ,Az élet-
ben semmi sem jovatehetetlen” [24-25., ez a megnyilatkozas tdbbszor ismétlddik,
a nevelbapa meg is magyarazza: ,Ez nem azt jelenti, hogy semmi sem végérvényes.
Hanem azt, hogy minden jovatehetd. Jova. Nem kellemessé. Jova. Jova fordithato.
Ezt Gzeni anyad az apadnak.”). A jelenet az utcakon futd elbeszélétél indul, aki olyan
koztéri szobrok mellett is elfut, amelyek az 6t sétét ruhas Ur alakjara is emlékeztetnek
(de a ,sugarzas és termékenység asszonyai” [25.] is helyet kapnak], vagyis a személyes
élettdrténet a kozterek emlékezetébe is agyazodik.

7. Az elbeszélb megérkezik az apai nagyanya lakasaba — ahol az ott tartdzkodod
ndk ugyanugy ,[U]gyet sem vetnek ram” (26.), ahogy a s6tét ruhas multbeli urak nem
vették észre az apat. Nem elddnthetd tehat, hogy az elbeszélé fizikailag jelen van-e
a jelenetben, vagy az elbeszélés fantomszerd jelenlétérdl van-e szo. A nagyanya
ritudlisan eljatssza sajat halalat, a kézépkoru né ezutan szoba elegyedik a fiuval, és
megmutatja neki, hogyan kell sirni. Az elbeszélé ezutan egy negyedik emeleti lakasban
Z3jlo szeretkezés jelenetét is leirja: ,Ezt onnan tudom, hogy felfutottam a negyedik
emeletre a lépcsdkon, és belestem a folyosordl hozzajuk” (29.). Joggal vetddhet fel
a kérdés, hogy az elbeszéldnek itt miért kell megalapoznia a tudasat, amikor korabban
belatott mindenhova. Az 6todik jelenettel alkotott kontraszt irdniat sejtet.

8. Ujra a sétét ruhas urak keriilnek elétérbe: Budapest arammal valo ellatasarol
beszélgetnek. A beszélgetés puszta szamadatokbdl, technikai részletekbdl all, a sti-
lus élesen elit nemcsak a személyes élettdrténet elbeszélésétdl, hanem a leirdsok
stilusatol is.

10 A fészévegben megadott lapszamok az aldbbi kiadasra vonatkoznak: Bereményi Géza,
Legendarium, Magvetd, Budapest, 19782
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9. A,megall az idé” motivumhoz tartozo leirasok és elbeszélésfoszlanyok. ElGszor
az apa a Maria téren keres ivocimborat, de mindenki passziv, a megszolitott €s ma-
gaval rangatott fiatalember is azonnal visszastpped Ul6, sttkérezd helyzetébe. Majd
a szomszeéd irodahaz belseje tarul fel, a leirasban talalhato igék és jelenettéredékek
a mozdulatlansag érzését keltik (,Az ablakok tuloldalan tevékenységek ragadnak le.
Férfi készUl inteni egy magyarazat kezdetén, [...] holtan Ul egy masik, a szeme nyitva
maradt. — 31.).

10. Még mindig az apat kdveti a kilsé fokuszu elbeszélés. Varatlan csédu-
let tdmad, az apat magaval sodorja a Hattyu utca feldl érkezd tdmeg. A leirads az
emberek kezében és feje felett hurcolt targyak felsorolasat tartalmazza. Fennall
a kisértés, hogy a groteszk, széttartd felsorolasban az 1956-o0s forradalomra vald
rejtett utalasokat keresslnk, pl. az emberek ,puska felnagyitott masat [...] csupasz
rudakat [...] kilonb6zd szinekkel festett betlket [...] emelvényen egy lehunyt szem(
férfi fehérld gipszfigurajat, [...] kicsi atmérdji csdveket” (32) is visznek magukkal. A
tdbmeg eltlinése utan ,a kdrnyéket ismét elfoglalja a poros, fényes nyugalom” (33.).
Az apa megérkezik a borozoba.

11. A kdvetkezé valtas bekezdés kdzben térténik: Kamermayerék a varos ndve-
kedésébdl adodo kihivasokrol beszélnek, és lelepleznek egy emléktablat.

12. A kllénbdz6 idbérétegek dsszeérnek egy metafikcios kommentarként is ol-
vashato képben: az én-elbeszéld a Bastya setanyrol figyeli a varost, az &t sétét ruhas
alakot is beleértve. Az elbeszéld dnreflexidja 6sszekdti sajat személyes emlékezetét
és identitasat varostorténeti és topografiai tudasaval: ,Emlékezetem benépesiilt,
lesujto és lelkesitd tapasztalatokra tettem szert, fejembe térképet rajzoltak a ve-
lem tortént események, amelynek [sic!] segitségével mar bizton tajékozodni tudok
alenti gubancos utcak kdzott” (34.). Ugyanakkor a Hadtorténeti Mizeumbol egy titkos
tanacskozas hangjait hallja ki, és ezzel egyiddben a varos ,széteséseérdl” szamol be.
A hangnemében egyre intenzivebb és poétikusabb leirasban egymasra montirozza
a torténeti mult eltérd rétegeit, a természet koérforgasat és az erdzidt megtestesitd
természeti képeket (bogarak, gydrlsférgek, ,tapogatok, fekete hajszallabak, csapok”
népesitik be a latvanyt]) és masfeldl a személyes élettorténet elképzelt latvanyként
megjelenitett elemeit (a F& utcan alld méltdsagok laba alatt ,metrd halad fold alatti
jarataban, azota [miota?] adodott feleségem, Vera utazik rajta” (Uo).

13. Az elbeszéld a Muzeum épliletén athaladva latja a tanacskozokat, de tavozik.
Ennek ellenére beszamol a hangsulyozottan az 6 tavollétében folytatddod tanacsko-
zasrol (ezzel ismét szétvalasztja az imént latszolag integralddott narrativ funkciokat).
Atanacskozas a varos elpusztitasardl szol: egyesek sziiksegesnek tartjak a rombolast,
masok a tulzottan sulyos kévetkezményekre figyelmeztetnek. Az indokok nem ismertek:
ittis lehet 56-ra gyanakodni, de a jelenetet az én-elbeszéld tudatahoz kétve a szétesés
korabbi leirdasanak folytatasaként is lehet olvasni (félelem, vagybeteljesités, ambiguitas).
A vitaban utolsé megszolald a nagybetls Féhdsre utal, aki Varhegy lépcsdin a Maria
térre ereszkedik lefelé. A diszkussziordl tudositd elbeszéld nézdpontja tehat ismét
hatarozottan és hangsulyosan eltavolodik az &néletrajzi elbeszeéld térbeli helyzetétdl.

14. Az elbeszéld E/1.-ben megismétli a ra vonatkozd mondatot, és itt (az utolsd
elétti lapon) ismerteti az elbeszélés jelenidejli alaphelyzetét, amely a Legendarium
szamos szOvegrészében visszatér: ,Lakasom a Rdzsa Ferenc utcaban van, a felesé-
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gemet Veranak hivjak, de el akarom hagyni egy Mari nevi né miatt” (38.). A Kagylo
borozdban talalkozik apjaval, de nem emlékszik az anyjatol kapott lizenetre, ahogy
az apa sem emlékszik a kdzds repllésre.

15. Az utolsé bekezdés ismét leirdsra valt, korabban mar elékerilt motivumokat
ismételve: természettdrténeti, térbeli-urbanisztikai és autobiografikus motivumokat
rendel egymas mellé, jeldlt hierarchia nélkal.

A szinopszis alapjan néhany kdvetkeztetés mar megengedhetd: egyrészt vila-
gossa valik a narrativ-&néletrajzi komponens viszonylagos aldrendeltsége a jelenidejl
leirasnak, masrészt pedig az olykor valdsaganaldgként is olvashato jelenetek be-
agyazasa a dolgokat felliinézetbdl 1attato, az epikai vildgot egyszerre komponalo és
dekomponald poétikai fantaziaba. Az elbeszélt én ,vildagba-vetettségének” az apaval
valé repllés és az apa altali lepottyantas kolcsdndz konkrét alakot, ugyanakkor ez
mutat annak esetlegességére. Reményi megallapitasahoz visszanyulva: az elbeszélés
a féldtorténetiidd sikjan a természettdl elnyert varosi tér szikségszerd mulandosagat,
a térténelmiiddben a mar tdbbszdr tulélt, de potencidlisan megismétlédod pusztitast,
a személyes id& sikjan — egyebek kdzott a cimzetthez el nem jutd Uzenet, az apa
és a fiu kdlcsdnds feledékenysége révén — az élettdrténetek lezarhatatlansagat,
az értelemadas lehetetlenségét hangsulyozza. Ugyanakkor egy negyedik, meta-
poétikus szinten az elbeszélés idejének és tevékenységének analizisét is lehetbve
teszi, amennyiben maganak a képzelberbnek az épitd és rombolo tevékenysegét
teszi tapinthatéva. Ebben az értelemben a cselekmény logikatlansagai és dlomszer(
jelenetei, az eltérd idorétegek egymas mellé montirozasa (az elbeszélt én megjelenik
a sajat halalat ritudlisan eljatszd nagymama lakasaban, az apa elsétal a sétét ruhas
tizenkilencedik szazadi urak mellett), az id6 felfliggesztésére tett kisérletek és az
épitett kdrnyezet pusztulasanak elképzelése mind a poétikai képzelet arra iranyuld
tevékenységeinek tekinthetdk, hogy egy elvileg egészen eltérd vilagot is elgon-
dolhatova tegyen. A képzelet azonban szintén nem bizonyul korlatlannak, és a vilag
LZarojelbe tételére” tett kisérletei végsd soron egy absztrakt, alaktalan arnyékvilag
felvazolasat eredményezik. A helyenként meghdkkentd, viszolyogtatd és (Kulcsar
Szabo Ernd kifejezését visszaidézve] ,zavarbaejtéen” poétikus leirdsok azonban
a természeti vilag sikjan kapaszkodét adnak ahhoz, hogy egy ember utani vagy ember
nelkdli vilag is elképzelhetdve valjon.

A végig jelen idejl elbeszélésben helyenként dominanssa valo, a narrativ id6t
még inkabb kizdkkentd leirasok hol a jelen pillanat dekompozicidja révén mutatjak
meg az elevenben ott rejtézé holtat, hol pedig egy attekinthetd lefolyas nelkdli,
folytonosan ismétlédd vagy zajlo idédimenzidt érzékeltetnek. A leirasok funkcio-
nalisan adaptaljak az evidentia, demonstratio vagy hlpotliposzisz néven is ismert
alakzatot, amelynek a klasszikus retorikan tul Kantnal, Az itéléerd kritikdjaban is sajatos
szerep jut. A klasszikus retorikai modellben az alakzat szerepe valamely jelenség
megelevenitése. Heinrich Lausberg az affektivitds alakzatai k&zott emliti mint ,egy
altaldnos targyi egylttallas élénk-részletezd leirdsat”" Az alakzatnak a ,vildgossag” és
a ,valoszinlség [valoszerliség?]” kdvetelményeinek is meg kell felelnie, hogy ezaltal

n ,Die evidentia ist die lebhaft-detaillierte Schilderung eines RahmenmaéBigen Gesamtgegenstandes”
Heinrich Lausberg, Handbuch der literarischen Rhetorik, Franz Steiner, Verlag, Stuttgart, 19903, 399.
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,a hallgatok jelenlét-élményét teremt[se] meg”, mintegy a szemtanu helyébe idézve
a beszéd hallgatésagat.” Rodolphe Gasché a fogalom kanti hasznalatat elemezve
arra jut, hogy a transzcendentalis esztétikaban az alakzat egyfajta mestertropussa
valik (a Kantnal altaldban leértékelt retorikai mesterség egyéb alakzataival szem-
bedllitva), mivel a szemléletessé tett, a képzelderd szamara prezentdlt ,esztétikai
idedk” garantaljak az absztrakt fogalmak felfoghatdsagat és az elme képességeinek
harmonikus egyuttmukodeését. ,,A hlipotliposzisz puszta neve és vele a retorika mint
a stilus kivalésaganak (tehat nem a szonok mesterségének) a megnevezése az élet
attributumainak és maganak az életnek a hirtelen erételjesen megndvekedett fon-
tossagat jelzi annak a filozofiai kisérletnek a szamara, amely az elme képességeinek
a harmonikus egytttmuikddését térekszik megérteni”.”

Bereményi sz&vegében a hlipotlposzisz ugyancsak egyfajta mestertropuskent
mUkodik, de egészen masként, sok tekintetben a kanti esztétika alapelveinek ellent-
mondbva. A leiras hol a megelevenitéssel ellentétes hatast ér el: a mozgas befagyasz-
tasat, kimerevitett és statikus képeket eredmeényez, hol pedig dinamikusan ugyan, de
tatja be. Ennek érzékeltetésére a széveg stilisztikai tetdpontjanak tekinthetd passzust
érdemes idézni, amely az altalam tizenharmadikként szamozott egységben taldlhato,
a varos elpusztitasara vonatkozod groteszk, mar az én-elbeszéld hangsulyozott tavollé-
tében lezajld tanacskozas elétt. A leirds az elbeszél b fejében ,benépesilt térképként”
él6 varos szétesésenek bejelentésével kezdddik:

Odalent szétesik a varos. Tyukokat figyelek meg, melyek porhatu rovarokat
keresnek, fekete vallkendds dregasszony megy at az udvaron, egyenes
cserépsorok alatt, felmérimindazt, ami az 6veé, aztan eltlnik fehérrudakra
erbsitett Gveggdmbodk kozott, ferfi all egy ablakban, néz, majd letépi a
figgdnyt, bogar olldja vibral, porszemek valtoztatnak iranyt, modositjak
egymas mozgasat, pontokat &sszekdtd, folytonos légaramlatok haladnak.
Ablakbdl fust todul, egy csukldba balta csapodik. GyUrdsféreg csonkult
teste folytat egy elézd mozgast, lapatra gyUjt Gvegcserepeket egy keéz,
Uttestre sajtolt madartest tolla borzolodik, betonba sillyesztett kavics-
darabok maradnak valtozatlanok, &t sétét ruhds ember vigyazzallasban
mered egy emléktablara a F6 utcan, alattuk metrd halad féld alatti jara-
taban, azota adddott felesegem, Vera utazik rajta. Harom felnétt és egy
gyerek alszik zdld szind takard alatt, olaj tolt ki egy fémes mélyedeést,
fellletén rezzenéstelen fénycsik és sotétség osztozkodik. [...] EQymasba
gubancolddnak a tapogatok, fekete hajszallabak, csapok, és elcsusznak
egy szaraz kitinfellleten, vizet tartalmaz egy mianyag edény, aljan sotét
szemcseék illeszkednek, téretlen néi sirasra racsapodik egy nyilaszard
szerkezet, és tavolabbra tolja, meredt fliszal, lerakodas szér tdmegében,
vilagos csik egy asztallap szélén, recsegd porcok, fentakadt rongydarab

12 Uo., 401. L. még Szoérényi Laszlé — Szabo Zoltan, Kis magyar retorika, Helikon, Budapest, 19972, 159.
13 Rodolphe Gasché, The Idea of Form. Rethinking Kant’s Aesthetics, Stanford University Press,
Stanford, 2002, 217.
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egy fémszerkezeten, szerves anyag a rostokon, nyikorgds egy hazban.
(35. — kiemelés télem — MGT)

Az epikus tér dezintegracidja nem a rombolas elbeszélésével kdvetkezik be, hanem
a narracio szintjén, az elbeszél i figyelem és érzékelés szétszérddasa révén. A para-
taktikus leiras nemcsak a természeti és az urbanus kérnyezet elemeit, a jelenbelit és
amultbelit, az élét és az élettelent rendeli egymas mellé, hanem kildnb6z6 érzektert-
letek kozott valtogat, sét pillanatnyi, hirtelen torténéseket megnevezo igéket (eltiinik,
csapodik, letépi, racsapodik) valtakoztat folyamatos cselekvést, mozgast vagy allapo-
tot kifejezé (keresnek, megy, néz, haladnak, vibral, borzolddik stb.], valamint éppen
a térténés hianyanak megnevezésére szolgalo kifejezésekkel, amelyek szinte stilus-
vétségnek, pleonazmusnak hato szoszerkezeteket hoznak létre (,gyUrlsféreg csonkult
teste folytat egy el6z6 mozgast”, ,kavicsdarabok maradnak valtozatlanok”, ,vizet tar-
talmaz egy miianyag edény, aljan sétét szemcsék illeszkednek”), mivel megnevezésre
nem érdemes vagy nem szorulo jelenségekre vonatkoznak. Ezt a tendenciat a leiras
végeére az igék elmaradasa teljesiti be: a leiras itt mar a széttartd érzékletek puszta
a nyelv hangzo szintjén feltlind ismétlédések, alliteraciok és homofoniak ellensulyozzak,
amelyek bonyolult viszonyait a kurzivalas csak hozzavetélegesen tudja érzékeltetni,
és a szovegreészlet ebbdl adodod poétikussaga tdbbféle értelmezést is lehetéve tesz,
Saussure hires anagramma-dilemmajat idézve. A szbveg olykor varatlan hangzd
kohézidja formalista nézetbdl a nyelv motivaltsaganak képzetét erdsitheti, a narrativ
beszédet helyenként szinte koltdi szerkesztettsegu, a leirds esetlegességeit a hangzas
szintjén kompenzald, sziikségszerliséget sugalld nyelvi formaba sdritve (a kavicsdarab
valtozatlan marad, mig a férfiak szintén mozdulatlanul merednek egy emléktablara).
Ugyanakkor ezt a hangtani-poétikai slritettséget a szemantikai inkoherencia miatt
éppen a véletlenszerlség felllkerekedéseként is érthetjuk, legnyilvanvalébban talan
az olyan helyeken, mint a csukloba csapodo balta brutalis képében, vagy éppen
az azota adodott feleség mellékes megidézésekor.

Biopoétikai szempontbdl a szovegrészlet egyik legszembedtidbb (és az elbe-
szélés egyéb részeiben is megerdsitett) aspektusa az emberi, varosias élet képeinek
az izeltldbuak, férgek és gyomndvények képeivel vald dsszeparositasa. A széveg
a nem-emberi életbdl a legidegenebb, rendszertani értelemben is az embertdl
tavolallo életmegnyilvanulasokra Ugyel, és ezeket az élélényeket is metonimia-
kon, testrészeken vagy mozgasformakon keresztul nevezi meg. A bogar ,porhata”,
a ,gyulrutsféreg csonkult teste”, a rovar ,0lloja” (amely lehet szajszerv vagy ivarszerv
megnevezése is), a ,tapogatok, fekete hajszallabak, csdpok” mind a mikrovilag azon
viszolyogtato, ismerdsségeében is idegen aspektusat domboritjak ki, amelyet a kor-
tars amerikai természetiras jelentds alkotdja, Annie Dillard a ,szaporasag” (fecundity)

Ez a visszassag a Bereményi-kdtet mas pontjain is jelentésessé valik. Az Apam
felkeresi anyjat, a nagyanyamat cimu szévegben példaul ugyancsak a féhés bioldgiai
apja kerul az elbeszélés kdzéppontjaba, aki egy pincebogarat felemelve ismer rokonara

14 Annie Dillard, A Pilgrim at Tinker Creek, Harper & Row, New York, 1974, 159-181.
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az izeltldabuban. Pontosabban a megfogalmazas itt Ujfent a testi metonimian keresz-
tal mutat ra a zoé elvalaszthatatlansagara az emberi élettdl: ,altestink az undortol
rangatdzva jelezte, hogy rokonara ismert abban a szintelen, nylzsgé labu bogarban.
A haslreg so6tétségeben egyligyl munkajat végzd bélrendszer randulasokkal ismerte
fel a tarsat, aki szintén csak egyetlen feladatra rendezkedett be, mint 8" (60.). Az izelt-
labu (valéjaban nem bogar, hanem aszkarak) megolése éppen emiatt a tikrosség
miatt bizonyul elkerllhetetlennek, mivel visszaidézi az egykori katonaszokevénynek
egy nyilas partszolgalatossal valo taldlkozasat, aki szintén ,egyetlen feladatra”, a pa-
pirok ellendrzésére dsszpontositott. A nyilas éppugy ,undoritd kdzdnnyel” végezte
feladatat, mint az izeltldbu — mindkét életforma, mindkét bélrendszer ,csak létezni
akar, és ebben kérlelhetetlenek” (uo.). A vitalista analdgia ezen a ponton egészen
explicitté és kiterjedtté valik, magaba vonja a szerzésre és gyarapodasra berendezke-
dett (mashol, példaul legismertebben az Eldordddban is példazott) rokonsagot (59.),
valamint egy allatkerti latogatas példajat, ahol a gerincesek antropomorfizalhatdsaga
Jkedves szorakozassa” teszi latogatasukat, ellenben a csuszémaszok mar kedvét szegik
az elbeszéldnek, aki ,bolond lesz kacsintgatni a |étfenntartasba zart polipok szivo-
korongjainak” (60.). Ebben a mini-példazatban az emberitdl eltdvolitott élet, a puszta
onreferencialis vitalitas (,létfenntartasba zart”) egyszersmind az esztétikai képzelet
korlatait is kijeldli. Ezen keresztll a zoé puszta dntdrvénylsége és a prozanyelvnek
a Budapestben megvaldsuld dnreferencialitdsa kdzotti megfelelés is elétérbe kerdl.

A Budapestboél idézett leirasban szintén az 6ntérvényd vitalizmus képzetei jelen-
nek meg, de talan kevésbé explicit, metaforizalhato jelentésekkel elldtva. A névény-,
rovar- és féregvilag képzetein keresztll a természetinkabb metonimiava, az épitett és
metonimigjava valik. A természet ebben az értelemben ugyan ellensége az épitett
kulturanak, ugyanakkor semmilyen értékhierarchia nem allithato fel kdztik — sem
a természet bensdségességenek romantikus, sem a civilizacids haladas modern
értelmében. A hlipotliposzisz megelevenitd funkcidja ambivalenssé valik: a zoé ér-
telmében vett, 6nelvd és dnfenntartd élet képzetei a lebomlas, a dezintegracio felé
mutatnak, amely azonban nem teljes megsemmisulés, inkabb folyvast zajlo, kiszamit-
hatatlan atalakulas. A leiras ambivalenciajanak masik prézapoétikai aspektusa, hogy
a felsorolas divergens képzetek és benyomasok egymasutanjaba torkollik, €s nem
teszi lehetdvé eqgy, az alkotdelemeinél jelentdsebb egész feltételezését. Ennyiben
a leirds dsszevethetd a matematikai fenséges kanti jellemzésével (§26), illetve annak
Paul de Man altal adott értelmezésével: a részletek halmozasa (apprehensio) nem
valik atfogd esztétikai megértéssé (comprehensio aesthetica), nem teszi lehetévé
szintetikus felfogas kialakitasat, ezaltal a kepzelberd sajat, az ész fogalmainak meg-
jelenitésére vonatkozod képességeit illetd hatdraiba Utkdzik.® A Bereményi-széveg
vonatkozasaban: a kiilénbdzé idétaviatok egymasra vetitésével feltett, a sorsra és
cselekvési lehetdsegekre vonatkozd kérdések végsd soron megvalaszolhatatlanok
maradnak, az esztétikai képzelet — egyebek kdzott a megelevenitd leirds révén —
legfeljebb sajat befogaddképességét meghaladd tavlataikrdl alkothat képet.

Az elbeszélés szerkezeti sajatossagai, stilusvaltasai és a megelevenitd, élén-
kitd leirdsok ambivalens haszndlata egyarant arra mutatnak, hogy a szerves életre

15 Paul de Man, Aesthetic Ideology, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1996, 77.
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iranyuld figyelem a szerves forma romantikus/klasszikus modern elképzelésének
dekonstrukcidjaval jar egyutt: az elbeszélés egyszerre feltinden megszerkesztett és
csapongo, mialtal felkinalja és ugyanakkor el is haritja az esztétikai idedk harmonikus
megjelenitésének lehetdsegét, az egymas mellé helyezett idérétegek, cselekmény-
szalak, érzékelési tartomanyok harmonikus &sszebékitésének feladatat. Ezzel az
1970-es évek prézairodalmaban meglehetdsen radikalis, persze a Mészdly Miklos
kezdeményezte fordulathoz kéthetd'® prozapoétikai konfiguraciét hoz létre, amely
bizonyos értelemben a Bereményi-életmivdn belll is egyedi képzddmeény marad. A
kortars, biopoétikai vagy poszthuman érdeklédésu irodalom és irodalomértelmezés
szamara azonban a jelentékeny elbképek kozott tarthatd szamon. Egyebek kdzott
azért, mert a puszta vitalitast a textualitassal egyutt allitja el&térbe, és a kettd kdzotti
ellentmondasos viszony felmutatasaval késztet az elevenség irodalmi és kulturalis
mibenlétének Ujragondolasara. Ennyiben nemcsak koranak hagyomanyteremté proézai
alkotasaihoz (példaul Mészoly Alakulasok cimi elbeszéléséhez) kotddik szorosan,
hanem megelélegez olyan poetoldgiai és kritikai tdrekvéseket, amelyek az életet
vagy az allatot nem egyszerden kulturtérténeti vagy bolcseleti témaként gondolnak
Ujra, hanem az animalitasnak az irdshoz, a textualitashoz és a forma mibenlétéhez
flzédé viszonyat is. Cary Wolfe-nak a magyar nyelvd poszthumanista irodalomban
sajnalatosan félreértelmezett” megfigyelése szerint a diszciplinaris (esetlinkben az
irodalmi, irodalomtudomanyos) 6nreferencia ,nem szolipszizmushoz vezet, hanem
ellenkezdéleg: megteremti a rendszer képességét arra, hogy ndvelje a kdrnyezeti
kapcsolddasokat™® A [proza)poétikai, formai innovaciordl és az ennek inverzeként
érthetd olvasasi stratégiadkrol tehat korantsem allithatd — ahogy a poszthumanizmus
felszines meghonositdi tennék —, hogy elfedné az allat vagy a nem-emberi jelenlétét
azirodalomban. Eppen ellenkezdleg, az innovativ irds- és olvasasmodok dsszetettebb
maodon jarulnak hozza a nem-emberi mibenlétének megértéséhez — példaul azzal,
hogy az irodalmi nyelvnek a megjelenitett ,human tartalmakon” tuli hatasmechaniz-
musait, technikai és mechanisztikus komponenseit tarjak f&l. Nem véletlen, hogy Wolfe

16 A Magyar Copperfieldben (értelemszer(ien] a Mészoly-kapcsolat is életrajzi vonatkozassa valtozik,
bar nem érdektelen, hogy az elbeszéld a neveldapjaval valo lelki megbékélést egy olyan dlomnak
tulajdonitja, amely az 6 Mészoly Mikldssal vald megismerkedésének és ezaltali ,irova avatdsanak”
jelenetét ismétli meg — az dlomjelenetben a neveldapa is jelen van ezen a beavatasi szertartason.
Bereményi, Magyar Copperfield, 236-239.

17 Horvath Mark — Lovasz Adam — Nemes Z. Mario, A poszthumanizmus véltozatai. Ember,
embertelen és ember utdni, Prae, Budapest, 2019, 132, Cary Wolfe egy 2009-es cikkére
hivatkozva az aldbbi megallapitast teszik: ,Ahhoz, hogy hatékony legyen az animal studies, ki
kell mozdulnia az irodalomelméleti vagy kulturakutatdsi sémakbal, és a tényleges
hatéképességek felé fordulnia”. Wolfe az itt hivatkozott révid cikkében ([amely a What Is
Posthumanism? negyedik fejezetének egy szovegvaltozata) nem tesz ilyen kijelentést, a
koényvében pedig éppen ellenkezdleg, a diszciplinaris keretek és a diszciplinaris dnreferencia
fenntartdsa mellett, a tulzottan szabadosan értett, a tudomanyszakokat a tematikus és aktivista
Lstudies” érdekében szétzildld interdiszciplinarizmus ellenében érvel. Példaul: ,\Véleményem
szerint nem kell elképzelnink valamiféle szuper-interdiszciplinat, amelyet animal studies-
nak nevezlnk (bar ez érthetd vagy azok részérdl, akik a nem-emberi allatok kulturatudomanyaval
foglalkoznak), hanem azt kell felismerntink, hogy csak a tudomanyagi sajatossagaink révén [in
and through our disciplinary specificity] jarulhatunk hozza sajatos és helyettesithetetlen moédon az
‘3llat kérdéséhez’. Cary Wolfe, What Is Posthumanism?, University of Minnesota Press, Minneapolis,
2009, 115.

18 Wolfe, What Is Posthumanism?, 117. A forma ,formalizmuson tuli” Gjraértelmezésérdl Id. a kdnyv
tizedik fejezetét: Uo., 265-282.
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is a forma (nem-formalista) Ujraértelmezése felé fejleszti tovabb gondolatmenetét.
Roberto Piskorski egyenesen odaig megy, hogy — Jacques Derrida és az 6t kévetd
Bernard Stiegler mUveire, valamint Wolfe-ra is épitve — az allatisag és az iras kozott
szukségszerd, nem csupan analdgids kapcsolatot tételez fel. Mikdzben az allat a nyel-
ven tulit is megtestesitheti, masfeldl viszont a metafizikai hagyomanyban az allat testi
materialitasa Ugy all szemben az ember feltételezett atlelkesitettségével, mint ahogy
a ,holt bet(” és az irds mechanikussaga all szemben az atélt beszéd elevenségével®
Az irodalmi sz&veg megelevenitd eljarasainak dnprezentacioja és 6nfelszamolasa
a Budapest lapjain ennyiben a humanista logocentrizmus dekonstrukciojanak éssze-
fliggésében is olvashato. Egy ilyen olvasat kialakitasahoz persze legalabb részben el
kell tekintenunk attdl az &nkanonizacios stratégiatol, amely a korabbi szévegeket is
a szerzQi életrajz és életmU narrativajaba illesztve értelmezi Ujra.

19 L. Rodolfo Piskorski, Introduction. Animal [As] Writing, Writing [As] Animal, Word and Text: A Journal
of Literary Studies and Linguistics 2021, 5-12., valamint U6, Animal as Text, Text as Animal = Tiere —
Texte — Transformationen. Kritische Perspektiven der Human-Animal Studies, szerk. Reingard
Spannring et al., Transcript, Bielefeld, 2015, 245-262.





