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részleges) Ujraolvasasa is megvalosithato lett volna, ha az irodalomtérténeti perspek-
tiva nem a metszetszerlien bemutatott interdiszciplinaris/mivelédéstérténeti tablo
részeként, hanem amellett érvényesll. Az egész téredékei mellett a téredék egésze
— vagy legalabbis egy egészebb része.

Jelen kétet azonban nem erre vallalkozott, viszont sajat terveit — a reflektalt
gazdasagtorténeti hianyok ellenére — meg is valdsitja. S végil nem érdemes meg-
feledkezni a kotet (és az azt megalapozo konferencia) alkalmi jellegérdl sem. Arany
Laszl6 fogadtatastdrténére jellemzd, hogy 175. sziletésnapja nemhogy nagyobb
figyelmet kapott volna az Arany Janos-bicentenarium fényében — hanem majdnem
elfelejtédétt. Szerencsére e jol meghatarozott irdnyvonall, tematikailag 6sszehan-
golt, sokrétl modszertant és gazdag forrasanyagot megmozgatd tanulmanykdtet
meltd emléket allit: a sajat célkitlizésik szempontjabol eredmeényes, igényes, alapos
munkak kerultek a koétetbe, melyek Arany Laszld sokoldali munkassaganak ujszerd
keresztmetszetét rajzoljak ki az olvaso elétt. (Racio)

OWAIMER OLIVER

Rukvercbe valtott 6regedés

Turczl ISTVAN: REGGELRE MEGOREGSZUNK

Turczi Istvan négy évtizede boévild, mifaji és stilaris szempontbdl heterogén és
szintetizalo életmlve konzisztens panoramaképet nyujt az ezredforduld irodalmi
tendencidirdl. A rola szolo legfrissebb tanulmanykoétet (Turczi Istvan kéltdi vildgarol,
Caldwell, 2022) szerzoéje, Horvath Kornélia kiemeli Turczi szévegalkotd eljdrasainak
kezdeti neoavantgard jellegét, amelyek néha posztmodern jellegzetességeket hor-
doznak, de alapvetden a késémodern esztétika égisze alatt bontakoznak ki. Nézetem
szerint Turczi Istvan koltészetének késémodern vonasai a klasszicizald tendencidiban,
a versbeszéd centrumanak megdérzésében, az életmivén ativel egységes és kodo-
latlan sz6vegképzésben (a szilard koltdi énben) és a versbeszéld egyenes artikulacio-
jaban tikrozédik. Beszéldi modalitdsai kdzé tartozik a ,tragikus derl” (Kabdebd Lorant),
a szenzualis intellektus hol ironikus, hol kézvetlen megnyilvanuldsa, a vénuszi széveg-
érzékiség, a megszolalas explicit érzéki karaktere, amileginkabb Turczi életmlvének
korai szakaszaban markans (Segédmuzsak fekete lakkcip&ben, Szépirodalmi, 1985,
és a Veenus Vulgivaga cim( opusban ér a tetéfokara. Ez utdbbi né és férfi, Vénusz és
Mars jatékos és dekadens klizdelmének egyszerre animalis és koltdi, illetve szam-
vetd és racionalizald olvasatat nyujtja. Etologiai passio, ami egy ismétlédd udvarlasi
ciklus lirai tranzakcidanalizisét nyUjtja. Az 6sztdnds terdpia résztvevdi a meghiusuld
intimitaskeresés nihilizmusa és katarzisa kdzt csapongva tesztelik egy toxikussa valo
szerelmi viszony funkcioit, lejatsszak a szakaszos monogamia pszichodinamikai for-
gatokoényveét, mikdzben kildnféle szexualis diszpoziciok és dominacios gesztusok
révén egymasra testaljak a csabitas és ellenallas aszimmetrikus macska-egér harcat.
Az oldas és kotés, a fliggeés és fliggetlenség belsd kényszerei és szabadsagfokai kdzt
csapongo libidoval kiaknazzak egymas fizikalitasat, kimeritve a szerelmi projekcidk
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egymasra harulo konkrétumait. A széveg (segéd)muzsdja a hus-vér succubus testi
karnevaljat kbvetden eqgy idealisztikus dimenzidban reked [, Filozofiailag megragadni,
/ ami eleven tenyérbe illik, / banalitasnak tlint mindig is.”), holott érzékszervi eszmélete
a pillanathoz kéti, és lehorgonyozza a foldre (,ami faj, az torténik legalabb”). Az egész
hosszlvers egy beavatastorténet, amely nem annyira [épcsdzetes és lefokozo jelleg,
mint Petri Gydrgy purgatoriumi verse, a Hogy elérjek a napstitdtte savig, dramatur-
gidja mégis hasonld. A Vulgivaga-passid csucspontjan a torleszkedd dnlefokozast
kévetd aszcenzid helyett egyfajta, Juhasz Ferencre jellemzd prizmatikus katarzis jon
|étre, a szoképek és testképmetaforak &srobbanasa kozmikussa tagitja az Uzekedési
ritudlét, koltdi totemmeé emelve a ,,gydnydrszenny” targyat, az ezredvegi Budapesten
megtestesuld Vénuszt, aki beszippantja a narratort, mint Neil Gaiman Amerikai iste-
nek ciml regényének érzéki istenndje. Mind Petri, mind Turczi szévegére jellemzd
az absztrakt vagyobjekt (Aphrodite Urania) lefokozasa és felhasznalasa egyfajta
biblikus eredetl genderfeszlltség és moralis paradoxon szemléltetéseére, amiben
az animalis (6szténds) és raciondlis (empatikus) tudatallapotok 6sszeférhetetlensége
devalvalja a konvencionalis szerelmi toposzokat a koltdi ventillacid aktusan keresztil.
Az emberi ego megszilarditasanak biologiai késztetése és kudarca mindkét széveget
a referencialis vereség feldl képzddd esztétikai nyereség iranyaba sodorja, bar Petri-
nél a kopulacio mint egyesulés, kapcsolddas és kiegészilés (és vallasi értelemben:
esketés) két, tarsadalmilag eltérd kdzeg kdzds metszetén zajlik, és az egymassal
érintkezé sorstdredékek szerepldi dSnkéntelenll lehasadnak egymas realitasarol, mig
Turczinal egy fiatal értelmiségi felndtteket bekebelezd egzaltacios buborék veszi
kérbe a szerepldket, a kotddési jatszmak zsigeri mikddését és civilizacios zavarait
demonstralva. A feminista szempontbdl problematikusnak hatd direkt kiszolasok a
versbeszéld szubmissziv és dnkritikus poétikai pozicidja révén, illetve a természeti
analogidk tukrében valnak allegorikussa, szemléltetve a nyelv transzparens, sarkalatos
helyzetekben kontrollvesztett funkcidjat. De Turczi kéltdi énje az erotika dbrazolasat
mindig aldrendeli a poétikai retorikanak. Onreflexiv kézvetlenséggel inkorporalja
koéltészetébe az élédnyelvi tabukat, és a kulcsmomentumokban kell6 irdnidval ellen-
pontozza a patosz és a vulgaritas tularadasat a versekkeé formalt intimitastéredékekben.

Turczi Istvannak a kalénféle hagyomanyok szellemi érokségét szintetizald kol-
tészetében — kivancsian éber koltédi alkatanak megfeleléen — a lirai én primatusanal
hangsulyosabb az a viszonyrendszer, amelyen keresztll megtapasztalja alanyisaga
korlatait, a belsd kitarulkozas és a klilsé elbeszélhetbseg hatarait, és az 6nleképezés
soran feltarja a kdzds emberi allag fenségességet és banalitasat, a humanista lét
kapcsolddasi pontjait. A lirai énnél fontosabb szamara a lirai 6, a lirai te, a lirai mi. K&l-
tészetének célja helyrebillenteni a mérleg nyelvét a hétkdznapi tapasztalatok ingatag
(hangulati, érzéki, nemi, vildagnézeti, tarsadalmi, térténelmi, politikai] dualitasai kozt,
direkt és indirekt eszkdzdkkel fenntartva a magyar irodalmi hagyomany kontinuitasat,
mikdzben kdzvetett lirai eszkdztarat egy sor hommage és parafrazis kontdsében
terjeszti ki elevenek és holtak virtualis viszonyara.

Turczi széles lirai viszonyrendszere az életmu elérehaladtaval — a maganyos
farkas szerepétdl kulonféle kdzdsségeken at — a csalad vonatkoztatasi rendszerében
teljesedik ki. Korai koltészetének jellemzé dndefinicios kdzege a kortarsi kollegialitas,
amely id6vel a személyes panteonjaban rogzilt kdltéelddodkhdz flizddo (szellemileg)
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intim viszonnya fejlédik. Koltdk kbézt a Borsodi sérézében cimU versebdl st
a rendszervaltozas bizakodd reménye, de a szabadsag Iélegzetével egyltt jard
kérdések sulya elnyomja a kocsmaban &sszesereglett kdltdk kollektiv drémmamorat.
»Mi van Erdélyben, ki, hova teleplilt, s miért / bantjak, csak nem a verseiért?! Kinek
/ kell vizeréma, hova lettek a tanyasi iskolak, / meddig birjuk kdlcséndkbdl, elég
szivos-e / a mezégazdasag? Lesz-e még Uj erd, dsszetartds, / bennilnk fegyelem,
hogy elviseljilk, ami / ép ésszel néha épp csak elviselhetd? / Agalunk, morgunk,
hadonaszva érvellink / valtig hisszik, tdbb ez, mint borgézds hangulat, / hisz a vers
gyarldsaganal csak sajat gyarlésagunk / nagyobb”. A kocsmai beszédtéredékekben
sorjazo redliak, a 90-es évek vadkapitalizmusa, az ideoldgiai kakofdnia, a szabad piac
és szabad kbzbeszéd, a demokratikus lehetéségek révilete és remdlete tdbbszdlamu
formaban tér fel a szabadvers soraibdl, melynek lezarasaban a csaposlany felbukkanasa
egy mozdulattal lesépri az asztalrdl az Uj korszakkal kapcsolatos aggalyokat. Ezt
a felhétlen varakozast sugalld idillt az egy évtizeddel késdbbi parverse (Zsebemben
koltdk turkalnak) meglehetdsen bearnyékolja, amint a derls értelmiségi kerekasztal
abrazolasat felvaltja a sétét csoportkép, melynek kézéppontjaban a liraeszmény
emblematikus oltariszentsége mar bomlasnak indult. Bar a szép Uj vilag lehetdségei
megcsontosodtak, a kéltészet hasaddanyaga tovabbra is esszencialis identitaskepzéd
energiaval bir, amint a vers eléri a kritikus tdmeget: ,TERMESZETES BOMLASTERMEK /
A VERS, megirni minden rohadt kialtast kihordatlan alma- / inkat az ébredés gyilkos
szomorusagat. [...] most azt / kérditek mi a vers haldla egy porckorongsérvhez / képest?
eqy kis kbhogéstdl elhajitjatok a tollat”. Turczi kbzpontozas nélkil daradod szabadversének
ezredvégi kidbrandultsaga a koltéi palya csucsara akkoriban éré Orban Ottd dacos
retorikajara emlékeztet. Adam naivitasa és Lucifer ironidja mindkettejikre jellemzd.
A Borsodi-zsanerkép habzo regisztere az utdbbi versben keserd parlatta sdrlsédik.
A kezdeti reményeket felvaltja a kétely és bizalmatlansag mind a kortarsak, mind
a korszellem tekintetében: ,szatok sarkabol egyre kevesebb jambikus / kdromkodas,
egyre mélyebb csend egyre aluszékonyabb / koraesti hallgatas”.

Az ezredfordulds valsagtinetek alatt érett felndttkorat élé Turczi az életmd
korabbi, szocidlis mélyfurasokat végzd avantgard kisérleteitdl (Amerikai akcio, 1991)
eltdvolodva a konkrét csaladi kdtelék és az egymast valtd koltdnemzedékek veérfris-
sitd, parnasszista felfogasaban igyekszik feloldddni és Ujradefinialni sajat magat.
Az Amerikai akcio vegyes (médialtoredékekbdl dsszetett tabldjat a keleti-nyugati
vilag peremei k6zott tatongod szakadékot athidalni képtelen tarsadalmi szélamok ih-
lették, illetve a kabeltévebdl aradd negédes frazisok és a fogyasztoi téboly retorikaja
toltdtte ki (,Osszamerikai Kontinentalis Pszicho-Kviz / nem csalds nem amitds igaz az
allitas potom / étven dollarért megismerheti végre 6nmagat [...] YOU ARE WHAT YOU
IS”), szublimalva a demokratikus polgarosodas 6ndefinicids csédjét. A kiutat ebbdl
a hisztérikus ezredveégi kdzegbdl végul a csaladi kér nyugalmaban és a hagyomany
kontinuitasat reprezentald szerz&k gyurdjében taladlta meg.

A szbvegeiben klldnféle zenei eldjegyzésekkel és képzédmUivészeti referenciakkal
gyakran operald Turczi a Szénvazlat anyamrol ciml kélteményben a nagy léeptéekl
posztavantgard verseiben tapasztaltnal joval meghittebb atmoszférat teremt, amint
az érzelmi kotdédés szinesztézias intenzitasat a topografiai dbrazolas nehézségeivel
kapcsolja dssze: ,tavasszal volt / a hajé orrdban Ulve / Gershwint hallgattunk / szeliden
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imbolygott a Nap / homlokomhoz a tulpartrél / vidam hangok csapddtak / és az elsé
tiszt Pest el&tt pipara gyuijtott // milyen nehéz szétbontani / a tdjat s mozdulatait / rajzold
bele a zenét is, fiam / kidltotta, hogy megtdrje az ellenszelet / igen, pontosan emlék-
szem / megigazitotta kartonszoknydjat / és kényelmesen elhelyezkedett”. Hasonldan
békeés idillt tikrdz Turczi elsé fia szlletésére irt verse, amelyben a tél templomi hidege
és az Ujszulétt meleg tenyere kdzotti kontrasztot egy szakralis szinezetl szosUritmény-
be kédolja: ,irom: téged adott az a tél, / ezerkilencszaznyolcvanhét decembere, /
mely szlrke volt, hideg, mint egy templomtenyér. / [...] Azutan hosszu cséndversek
jottek, / hét és fél hdnapig nem volt hangod, / vasherceg lettél, ki torok-csizmaban
/ gyakorolja a lét idvosséges karhozatait. // [...] Mar tul mindezeken és mindazokon,
/ dlcdzott szombatlinnepi megrendilésben, / hold-ajandékozo esti fényességben, /
az erdd és a varos képeskdnyvét lapozgatva, // az dlom piros-sarga-zéld ldmpdacskai
elétt, / [...] szemhunyasnyira a jatékos végtelentdl, / megértettik, / lehet egy kacaj is
himnusztéredék — / Fiam. Kisfiam.” (David)

Az ezredforduld utan Turczi kdltészetének poszt-beat jellege hattérbe szorul,
és felerésddnek az életmd késémodern vonasai, mikdzben megmaradnak szerte-
agazo (vilaglirodalmi kdtédései kiilonb6zé athallasok, parafrazisok és hommage-ok
formajaban. Az evokalt mlvekhez fliz6dé intertextualis viszonya sosem jeldletlen,
mint az érett posztmodernben, és kdltdéi centruma sem dezintegralddik, a beszéld
mindvégig meghatarozhatd, nem szorodik szét a poétikai jelentéstulajdonitas soran.
A nyelvi megel&zoéttség Turczindl nem jatszik fontos szerepet, koltdi nyelvezete nem
szakad el instrumentalis jellegétdl. A nyelv altal leképezhetd vilagészlelet és az egy-
mast (megltermékenyitd szoévegvariansok dinamikaja a lirai hagyomany kitaposott
osveényein belll fejti ki hatasat, mikdzben a szerzé emblematikus kdltdk stilusanak
sajat versbéli identitasat.

Az el6bb emlitett intimitastoredékek abrazolasa és poétikai keretbe foglalasa
az egyik kézponti jellegzetessége Turczi Istvan legutdbbi kdtetének. A Reggelre
megdregszink vilagos és transzparens szerkezetl, formailag valtozatos, egységes
hangnemu kotet. A kotet ivét a Csokonai Vitéz Mihelyhez (Debreceni Bibliofil M-
hely, 2000) és az Athaldsokhoz (Palatinus, 2007) hasonléan a kortars magyar irodalom
alakjainak jotékony kisértetjarasa jellemzi, azonban a 2017 és 2022 k&zétt irt versek
utalasrendszere és athallasai személyes és bensdseges lirai erbvonalak mentén
szervesll egységes koltdi nyelvveé. , A vers egyszerre emlékszik és emléek” — irja
Turczi egy korabbi, Parancs Janosnak dedikalt versében. Ez a paradigma jellemzi
a Reggelre megdregsziink elégikus hangveétell, de az életmU korabbi eszkdztarahoz
képest minimalistanak tekinthetd kéltemeényeit.

A kdnyvet két kotdtt tematikaju, de formailag szabad kéltemény foglalja ke-
retbe. Az elsé Orban Ottd Vojtina recepcioesztétikaja cimu kdlteményére szlletett
valaszversként, a kdtet zaroverse pedig Szécs Géza Keérdések a XXVI. szazad kéltdihez
cimi koltemeényeére alludal. A bevezetdben kdzvetett modon ott kisért Arany Janos
szelleme, mig a zarovers attételes tiszteletadas a Petéfi-bicentenariumra, és egyben
Orzi Sz6cs Géza emlékét. Mindkét vers a koltdéi mesterség kurrens funkcionalitasat
vizsgalja. Ez a toposz gyakran eléfordult Orban Ottonal, aki hol melodramai jelleggel,
hol flegma irénidval reagal a kéltészet pusztulasaval kapcsolatos irodalmi vizidkra
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(,,[...] mikor én San Franciscéba mentem / minden szarturo firkasz tudta hogy a koltészet
halott / verset manapsag csak néhany homokos professzor és leszbikus haziasszony ir”
— A hippikorszak hdilt helyén). Orban Vojtina ars poétikaja nyiltan megkérdojelezi a vers
tarsadalmi funkcidjat, ironikusan felvazolva a ,kis nyelv kéltéjének” marginalis szerepét a
tarsadalmi hierarchian belll. A patosz id&szakos tiltdlistara helyezése sem Orban, sem
dalszerlség anakronizmusat Arany is kihangsulyozza Vojtina sokrétlien szatirikus alakja-
ban, amely egyrészt a kocsmaban Iézeng6, nagyravagyo flizfapoéta zsanerfigurajanak
karikaturaja, masrészt a szabadsagharc leverését kévetd radikalis eszményités ellen
tlntetd l'art pout I'art dalolas trubaduri szabadsagat jelképezi, szembefordulva az akkori
kanonkeépzé erdkkel, megvédve az aprobb hétkdznapi témakat elbeszéld, ornamentalis
koltészet hataselméleti potencialjat: ,Nincs odafent, szarnyas lovon, helyem. / S azéta,
hogy nem mondtam éneket, / Mély hallgatasban torkom elrekedst, / S mint hangjavesztett
opera-dalar, / Lettem énekldbdl... énektanar.” Turczi kdtetnyitd versében a Vojtina-pa-
radigma mentén artikulalt kiabrandultsag joval puritanabb: ,Manapsag valamire vald
k&ltd / nem ir verset / és azt sem irja meg / hogy nem ir verset / gy szepl6telen lesz /
a fogadtatasa [...] s ha elérte a kritikus magassagot / jobb, ha zuhanorepllésbe kezd”.
Ahogy Vojtina Till Eulenspiegel-i figuraja az adott korszak recepcidesztétikai tineteire
hivta fel a figyelmet, Ugy a Reggelre megdregsziink keretversei talan azt is jelzik, hogy
a digitalis tartalomfogyasztas babeli zlirzavaraban a poézis hozadéka egyre devalva-
|6dik, és a ,stilizalatlan csend” helyett — némi leleményesseggel — egyéb médiumokon
keresztul valhat Ujbdl viralissa a kdzvetlen hatasu emberi beszéd.

Turczi legujabb kdtetében kevésbé épit idézéstechnikai fragmentumokra, dtletes
gnoémakra és hapax legomenonokra, mint példaul a Régeszmerend esetében, és
a kéltéi hagyomanyhoz fiz6dé viszonyara is mas hangsulyt helyez. Biografikus elemek-
kel dusitott privat térbe agyazza az irodalmi referenciakat, liratérténeti rekvizitumokkal
és személyes emléktargyakkal berendezve a versek szinpadat. A Hordo cimU vers
archaizalasmentesen idézi fel a Deodatus historikus hangvételét, mikdzben konkrét
emlékképet tar elénk: a versbeszéld ,vékonydongaju, kétbalkezes varosi lélekként”
lesi el a Nagy-Hideg-hegyen a nagyapai kadarmesterség fortélyait. A mult kddébe
burkolt jelenet egyszerre valdsagos és allegorikus. A ,kadaripari idok” végét jarjuk;
amint a vers szerzdje belepillant a frissen elkészilt horddba, csak Urességet lat, de
az idds mester helyreallija ifjonti bizakodasat: ,Ne band [...] / a hordd egyszer ugyis
megtelik.” Ez az 6rokérvényd toposz kijeldli az életen ativeld egyetlen biztos ese-
ményhorizont tartalmi és temporalis hatarait, az idd Urességét betdltd dnkéntelen
események efemer voltat, ami az emlékmunka szlreti id6szakaban valik gyimolcséd-
zOveé, egyszerre konkrét és absztrakt (koltdi) matériava érlelve.

A kotet két hosszu ciklusra tagolodik. Az Irodalom jelene cim( szakasz elején
maris familidris nyugalmat arasztd gydngyszemekre bukkanunk. A Télirondd a fogarasi
havasokbdl dominans képi elemei a tél, a jég, a fagy, kontrasztba allitva a csaladi kor
héjével, amit a versitem hulldmzoé [égaramlasa kisér: ,Fent kanyarog a fast, / az éj
zUzmaras ezlst, / csenddel dus levegd, / aramlo, lebegd”. A barokk béséggel dradd
képekben a jég az ur, de a Turczira jellemzé szodsszetételek (,hidegvégzddések”,
Lidegidd”) metsz6 atmoszférajaban a versalany megenyhil a pattogd tliz mellett, mint
egy erdei menedékhazban. A referencialis toposzok mellett (csaldad, hd, otthon) ez
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amenedéket jelentd konstrukcid maga a vers, amely az emlékmunka soran Iétrejové
bels6 hoét tartja magaban a poétikai konvekcio altal.

A masodik tétel, a Nyari rondoé a Comai-to partjarol egy kdzvetlenebb hang-
tonusuy, jatékos, rokoko felhangokkal diszitett helyzetkép. A paros rimekkel ellatott,
jambikusan lUktetd, hatszotagu sorok Csokonai kecses formakezelését idézik. A fellités
enigmatikus, akarcsak a télironddé: , A csendnek nincsen arnya / Nincs mar kocsma-
larma”. A vers szokészlete és hanglejtése tébb vidamsagot sugall a felszinen, bar a
felénél felbukkand komor ecsetvonasok jelzik, hogy az idill nem egészen felhétlen
(,hol bevégzett miialét, / innen szorja ihletét, / meg se szolal, gy lzen: / neked szold
éji zen”). A kezdd szentencia a torésponton sajat ellentétébe fordul (,A csendnek
is van arnya.”), mintha a nyitany keringéjére egy bolond tlizmand (Rumpelstilzchen)
népies szélama valaszolna: ,Dalfélét dudolok. / Dalfélét dudolni / kivaltképp jé dolog.”
A rondd a boldogsag szarkasztikus apotedzisaig ivel. Ez a szarkazmus nem explicit,
csupan sejtelemszerd, amint a vers lajstromozza az emberélet obligat kellékeit:
~Velem van ném, fiam, / kutyam. Mindannyian. / Ennél, mondd, lehet-e / szebben
megoregedni?” A Comai-té sima viztikre ezen a ponton megtorik, akar az 6regedd
emberi arcbér. A megelégedés és a hétkdznapi teljesseg fokozhatatlan toposzatol
a dal scherzando dudolédik tovabb, de mar nem a rondé kezdeti feltitésével; a lom-
bardiai taj folé beuszik egy régi, borzsdnyi rigmus, amelyet a szerzd az édesapjatol
hallott, de csupan utalas szintjén, hangulatfestd jelleggel jelenik meg, mivel a konkrét
melodiat a versbeszéld is elfelejtette, és csak a gyermekkori dal érzete, testtelen
hangalakja vésédott emlékezetébe a mnemotechnikai hiatusok csendje mentén.
Az élet f6 ciklusait zanzasitd rondo ezzel kdrbeér, kipukkan az idillbuborék, de
a feledés homalya (az emlékmunka eredendd pontatlansaga) nem jelent értékvesz-
teséget, amint a régzités és a racionalizalas csédje feloldodik egy lirai oxymoronban:
»A folytatds elmarad. / Azt a vers tudja csak.”

A folytatasban a kdtet cimében megeldlegezett kronoldgiai determinacio fo-
gyatkozé allomasai helyezkednek szembe a kdItdi megszolalas és a nyelvi régzitettség
statikus allapotaval: ,Nem vagy tdébb, ennyi csak / mint k& a nyelv alatt, / s mire felda-
dognal / sirodndl is ott all, / a rakévetkezd”. Wedres Sandor ars poétikus fejtegetése
juthat eszlinkbe a ,mallé kére bizott” nyomhagyas hidbavaldsagarol. A megdrdkités
sirgetd késztetése szétszéled a levegdben, vagy — ahogy ma mondanank — eltlinik
a Felhében. Az antropikus nyomhagyas kollektiv &réksege és a szerz6ség efemer
id6tartama kozti diszkrepanciat Turczi nem észleli annyira metafizikainak, mint We6-
res. A verselés funkcidi nem annyira wireless-jelleglek; nem szandékozik a lirai én
individualitasat légiesen levalasztani a beszéld konkrét realitasardl, hidba igyekszik
minden soron kdvetkezd generacio ezt az analdg tapasztalatot felllirni.

Wedres Ars poeticadja vagy a Ké és az ember a leplezetlen (efemer és valtozo)
human imago és az isteni szubsztancia [mulhatatlan és dllandd) komplementer viszo-
nydra mutatnak ra. Turczi szamara viszont ,[a] mitosz j6 adalékanyag” (A halhatatlanoké),
egyfajta retorikai gluon, bar a posztmodern valsag, az elbeszélhetéség csddje és
a konvencionalis esztétikai-narratoldgiai elemek kombinatorikai kimerilése az 6 mes-
terségbeli meggydz&dését is kikezdte: ,a legtdbb tdérténet mar csak / masok szavaival
mondhato el.” Ezzel szemben a cikluszard vers, az Irodalom Jelene a nyiltan explikald
poszt-beat modalitasaval és az Orban Ottoéra jellemzd argdval mégsem a vershalal



S Z EMLE

elcsépelt végkovetkeztetésére jut: ,Fuck you! Gydgyuljanak a sebek maguktol! /
Az irodalom jelene nem akar semmit, ami / mar volt. Kéréskordl lanyha muzsadramlas.
[...] Miel&tt felborul, mindig helyrealla rend.” Turczi esztétikai felfogasa szamomra azt
sugallja, hogy a szellemtorténet apolloni és dionliszoszi korszakvaltasainak tikrében
a ,posztmodern kdzépkor” nihilista vizidja a mivészet haladlardl nem abszolut végpont,
csak egy hullamzé tendencia mélypontja.

A kétetben egyre szaporodnak a kilénb6zé szerzbkre és irodalmi ikonokra ira-
nyuld irodalomtérténeti alluziok. A Petri Gyérgy mottdjaval induld Két perc gydldlet és
a Tandori Dezsé emlékére irott versek (Hétféellenes vers; Dobszerda) kbvetkezetesen
varialjak a 20. szazadi magyar koltészet két legmeghatarozobb alakjanak tematikus
és poétikai eszkdztarat (,egyszerre fogdos baba és halottkém”, ,Le a hétfével. To-
roltessék. [...] Ne kelljen semmit. Csak feloldoédni végul / az dnmaganal sulyosabb
anyagban.’), ezutan Gergely Agnes, Kertész Imre és Esterhazy Péter iranyaba tett
gesztusokkal, episztolaszer( versekkel folytatodik a tiszteletadasok sora, amelyek
nem onkényesen kiragadott metszetek, hanem a gyasz ihletésére szlletett, paralel
gondolkodasu lelemények és személyes huzalozasu asszociaciok.

Turczi az el6ddk ndmenklaturajat nem direkt médon, egy az egyben sajatitja
el, nem jeldletlen idézetek formajaban inkorporalja. Mondhatni, kirak maga elé egy-
egy klasszikus vagy kortars kottat, tanulmanyozza egy ideig, blattol, majd a partiturat
elhajitva hol jazzt, hol sanzont improvizal, felidézve az adott szerzd életmivét és
személyes karakterét. Ez a jazz nem teljesen free, nem is kottahU standard, sokkal
inkabb fuzids: hol szabalyos swing, hol csapongd bebop.

A hangvétel spontaneitasa és a paletta sokszinlsége nem meglepd, ha figye-
lembe vessziik, hogy a felidézett kdItdk és kortars szerzék z&mében Turczi személyes
palyatarsai és baratai voltak az elImult évtizedek soran. Turczinal az emlékvers mfaja
mégsem pusztan 6reg motorosok (fantom)talalkozdja, hanem az én és a te horizontjat
magaba foglald, privat emocionalis szféra, amelyben kollegialis fraternitassal — hol
megrendulve, hol pikirt médon — lerantja a leplet illusztris versvendégeirdl.

Utdbbira szép példa a Zugldi alkony Zelkkel cimd vers. A kdtetre altalanossagban
jellemzd, hogy Turczi a téle megszokottnal egyre tobb személyes féldrajzi koordina-
tat jeldl meg a versekben. A helyszinekkel teletlzdelt Deodatus tatai ,tort.én.elme”
kivétel, de a jelenlegi esetben a szerzd lokalitdsa nem historizalo jellegl, hanem
naploszerl és elégikus. A Zugldi alkonyban Zelk Zoltannal sétal a lakohelylkon, de
a k6zo6s metszet nem térbeli, hanem iddbeli sikok 6sszerantasaval jon létre, amint
egy arnyas keresztutcanal egymasba botlanak: ,Osszebdlintunk. Prenatalis poétika.”
A versben alig érzékelhetd generacios tavolsagot Turczi érzékletes képekkel hidalja
at. ,A mult kutyai ésszesereglenek”, majd ,a felhék, akar egy ciganytabor, / lassan
tovabbvonulnak”, de egyéb gesztusok és észrevételek nyoman — egy kéhintés, egy
botlas a jardan, Zelk kopogd sétabotja, egy megigazitott ruhadarab — a taldlkozas
jellege mégsem Olt szakralis szinezetet, hanem kdzvetlen természetességgel épul
be Turczi maganmitologiajaba: az 6reg Zelk altal a fiatal kdltétars nyakaba kétott sal
ugy kéti dssze kettejuk eltérd tériddsikjat, mint egy lirai Mdbius-szalag.

Az Egy elégia margdjara cimU vers meég pregnansabb modon teszi érzékelhe-
tévé a beszéld kdrnyezetét. A mufaji megjeldlés eldre sejteti, hogy egy introspektiv,
rezignaltsagot arasztd darabrdl lesz sz6, de ez esetben az elégia fiktiv marad, és
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csupan a latotertinkdn kivil esé mU széljegyzetébe kapunk betekintést. Az igy kepzd-
détt ,marginalis” vers nem kdvet klasszikus idomeértéket, csak a hosszan hémpolygd,
15-20 szotagos sorok végen léevé keresetlen rimek és asszonancok nyujtanak ritmikai
tagolast a szévegnek, felidézve az elégia mufajat atitatd visszhangzo emlékezet
akusztikai sajatsagait. Mnémosziiné csarnoka helyett egy kend&zetlen kertvarosi
kérnyezetben jarunk. A vers egy hosszabb lélegzet kotidianus merengés a minden-
fajta Unnepélyességet nélkildzd polgari kézeg attributumairdl. A szomszédban sl
a hus, az utcan benzing&z, a kertekben flnyirdk, a patak partjan vadkacsak. ,.Ennyi az
esemeény. A tébbi csak felszin, Ures kirakat. / Hidba dérdg, s az ég naponta tdbbszdr
rank szakad, / szeméttél fuldoklik, és egyre apad a Rakos-patak.” Ebben a margoelé-
gidban a beszél6 nem a multba révedve emlékezik, hanem egy dermedt és léglres
allapotbdl tekint kifelé, mintha a statikus jelen eleve a mult része volna. Tinékeny
impressziokkal érzékelteti a csonka jelenlét idegenségét, az Gnmagaba hurkolddd
id6 nyoman érzett csémort, amelyet a hétkéznapok egyhanguan ismétlédd ritmusa
tagol, de a helyzetkép nem oldja fel a ciklikus k&6zényt, amellyel a versalany egyre
idésebben szemléli az ismétlédod reggelek pillanatképeit.

A kétet masodik ciklusaban az autobiografikus emlékmunka a la recherche jelle-
ge fokozddik a felgdngydlithetetlen mult és a determinalt jové szamvetését tarva az
olvaso elé: ,Latom, arnyaid kéril forogsz, forgolddsz, / és a Hold is csak piruldkban
latogat. [...] // Most fekudj le, kérlek. / Hunyd le a szemed. Hosszu lesz az éjszaka.”
(Az almok halala). Az egyre szaporodd nekroldgok kérlelhetetlen atmoszférajat eny-
hiti egy-egy derlsebb darab, eufénikus formulak és metonimikus képzettarsitasok
szinesitik a gyasz alapténusat (,tejcsoki ize van a levegének esé utan” — Edes szdj).

Ezen a ponton fedezhetd fel az a vers, amely szamomra a kdnyv egyik kiemelkedd
darabja. A kéregetd 21. szazadi balladaként aposztrofalja magat, de — akar a kétet eleji
rondokat — Turczi ezt is szell6s Udeséggel egy sajatos irodalmi travesztia részeként
kezeli. Az eredendden epikus tdltetl, de lirai hangvétell mUfajt nem szarkasztikus
jelleggel szabja sajat alkatara, bar a verset bevezetd Arany-idézet alatt Vasadi Péter
egyik verssora lép ironizald kdlcsénhatasba a sz&veg targyaval és a konvencionalis
elvarasokkal (,Sirnivald ez a kitartas”). Arany Janos kedvenc muifajara Turczi jelenkori
kontextusban jatszik ra, sajatos graffitikkel tarkitva a ktldn stréfakra tagolt, valtakozd
szOtagszamu sorokba térdelt szdveget, amelyben hol jambikusan liktetd hetesek
és felezd nyolcasok, hol trochaikus hendekaszillabusok sorjaznak, mikdézben a vers
fészerepldje, egy zugldi hajléktalan, nydszérgd kézikocsival vonul el a Rakos-patak
partjan. Az elsé szakasz pontos, helyi érdek tijleiras: a Csémori Ut és a Miskolci
utca keresztezédésének targyilagos leirasa. Az MTK-sporttelep tdszomszédsagaban
zajlik le az impromptu-jellegl koldusopera. A fedél nélkudli bajtarsak civakodasat és
szétvalasat Turczi érzékletesen részletezi: ,Marasztaljak, de nem marad. Minek. /
A Rakos-patak felé indul maris. / Kdromkodnak, konzervvel dobaljak, / gyors tavozasa
igy egzisztencidlis. // [...] Mondta, hogy Istvannak hivjak, druszam, / és nem adja fel,
a feje Uj tervekkel tele, / habar ott legbellil vészesen ketyeg / az &dnfenntartas ora-
szerkezete. // Bar elmult aldl a padld, elmultak a falak, / a veszteségeit inkabb fel se
méri. / Hisz magdaban és az emberekben. / Megtanult nyitott tenyérrel élni.”

Egészen a Bosnyak térig kdveti a ballada f&szerepldjét az adventi bevasarlas
soran. A kedélyesen élcel6do, szerény és bdlcs koldus alakja atmelengeti a vers
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hétkdznapian bandlis hatterét. A Bosnyak téri piacnal visszautasitja az alairasgyujtd
akciot, nem kér a cserébe felkinalt ingyen sérbdl sem, mikdzben szeliden leszereli
a kdtekedd parkolodroket. Az dnhibajabdl vagy dnhibajan kivial a tarsadalom peri-
megdicséulése kdzt, ami a hasonld versportrékban sokszor szll esztétikai arany-
talansagokat, elmozdulva a hatdsvadaszat és a giccs iranyaba. Turczi nem hatddik
meg a balladisztikus szociofotd készitése kdzben, targyilagos empatiaval kdveti
tovabb az adventi koldust a Thékély uton: ,Kérdskdril angyal-regimentek. / Elni jé.
Eini szent. Mulni istenes. / »ltt egy érzés, de mit kezdjek vele?« / A Blaha Lujzan egy
meleg husleves.” A torténet végul balladai homalyba vész. A Varosligetnél a koltd
térfigyeld tekintete levalik a targyardl, és a kdzelgd szenteste polgari harmoniajat
kontrasztba allitva a szabad ég alatt meghuzédo ,druszaja” sorsaval, nyitva hagyja az
olvaso felé a hasonld esetekben felmerlld kérdést. Nem tudjuk, hogy a fedélnélkuli
vajon eljutott-e a Népszalldig, vagy odafagyott a Varosliget sétanyara karacsony elsé
napjan. A zarlatban nincs se feloldas, se egyértelmd tragédia, csupan egy enigmatikusan
rokonszenvez6 képpel sugallja, hogy a szerencsétlen koldus — talan a Széchenyi firdd
szellézényilasa mellett — megmenekdilt a karhozattél: ,[a]z egyetlen meleg otthon,
kibélelve / tirelemmel, ahogy rag6zol a sdtét.”

Turczi balladajat nem formai tdkélye vagy krimibe ill§ szlizséje miatt tartom re-
mek darabnak, hanem a targyalt karakter érzékletes és tolakodasmentes leirasa miatt.
A nincstelen vandor a bukas és a felemelkedés ciklikus karvallottjaként fokozatosan
bespiralozik a versbe, majd hirtelen szublimal, mint a g&z az éjszakaban, mik&ézben
a vers narratora megteremti a marginalisnak aposztrofalt sors eréterét mindenfajta
leereszkedés és magasztalas nélkil. KéItdi kivalalldsa nem teremt Shatatlan szakadékot
a megfigyeld és a szemlélet targya kdzott.

A kotet kovetkezd szakaszaban Turczi egyik legfébb mesteréhez, Vas Istvanhoz
sz6lo verse mellett (Szaz év Vas] a Szarvason szlletett és a masodik vildghaboru alatt
Bergen-Belsenbe deportalt izraeli koltd, Itamar Jaoz-Keszt halalara irott kdltemény
olvashato (Hol rég nem jart tiz igaz ember). A Tel-Avivban élt koltd (aki tdbbek kozt
a Himnuszt Ultette at héber nyelvre] verseinek egy részét Turczi forditotta magyar-
ra. Nekrologjaban az identitas, a haza és az otthon kérdéseire helyezi a hangsulyt
(,Kinyitunk minden kényvet, felddlunk minden fidkot, csak hogy felmérjik: hova is
tartozunk”). A kérdésre felel® explicit valasz figgdben marad; ahogy a kétnyelvi
magyarorszagiak, a hataron tuliak, a ll. vildighaboru és '56 emigransai, vagy a hazatérd
Wisszidensek” esetében, a szerzd nem tartja relevansnak a foldrajzi elhelyezkedés és
a geneoldgiai gydkérzet szoros dsszefliggését az otthon és a haza viszonyaban, sét,
a kényszerrel vagy elhatarozasbol megkettdzott sors nem elszakadast és megfosz-
tottsagot jelent, pont ellenkezdleg, duplikaciét, osztddast, gyarapodast feltételez, ami
Turczi aktiv nemzetkdzi jelenlétét, mediator szerepét és a kulturak kozotti kdzvetitd
szerepét is fémjelzi egyben.

A kdnyv zarlataban ismét a halal adja at a stafétat versrél versre. Tandori Dezsé
emlékversében mar kordbban is taldltunk utalast arra, hogy — A Betlehemi istallobdl
eqgy kis joszag kinéz cimU sakkverse kapcsan — egy palyatars halala felett érzett meg-
renddlés szinte 6von aluli Gtéssel ér fel: ,A Hc3 mar ellépve / Megnyerheté? Ugyan. /
Gyomorszajhagyomany”. A fiatalon elhunyt irodalomtérténész, Pragai Tamas emlékére
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irt vers felidézi a Parnasszus folydirat alapitasanak fénykorat, majd az experimentalis
koltd, Papp Tibornak cimzett darab leviszi az olvasoét a ,tokaji pincék szirénasotetjé-
be”. A Cséndgenerator cimU versben a Papp tavozasa felett érzett keserliseég mellett
maga a szovegalkotas értelme és célja is megkérddjelezddik mint hagyatéki munka:
Jeperré valtozik a dardzs / de ki lehet biztos a mozdulatban / vendégszévegekbdl
privat Ermitazs // [...] fény és tenger kdzt bujsz el ©Snmagadban / rettegésbdl rakodik
Ujra 6ssze / ami mondhaté ami mondhatatlan”. Ezt kdvetden Turczi felidézi az utdbbi
évek egyik legtragikusabb veszteségét. A Mint test neka kenyér cimu vers a 2022-
ben elhunyt Szkarosi Endre kélté-irodalomtorténész hangkdltészeti projektjenek
allit emléket, amelyben a hires Shakespeare-szonett (,Az vagy nekem, mi testnek
a kenyér’) emblematikus nyitasat permutalja, valaszt keresve az irodalom jelenére,
melynek idevago intelme a kdltészet mindennapi kenyere altal felhizlalt elevenekre
és atemetdben nyugvo egykori tarsakra egyarant vonatkozhat: ,El kellene, el kellene
férni / egymas mellett végre.” A kéteten végigvonuld mulanddsag—emlékezet—régzi-
tettség problematikat a vers zardsora egy pozitiv kicsengésl — egyszerre paradox és
axiomatikus — metafizikai tétellel zarja: ,semmi sem szlinik meg, / amiigaz volt valaha.”

A kotet labirintusszer( utalasrendszere tartalmaz meg egy figyelemreméltd post
mortem visszacsatolast. Az Uresség cim( vers téméja, stilusa, szemiotikai tdredezettsé-
ge és az emocionalis débbenetbdl fakadd afazikussaga kdzvetlenul utal Turczi egyik
korabbi kétetére, amely érett felnéttkora fémUvének tekinthetd (Uresség, Scolar, 2017).
A jelenlegi kotetben taldlhato vers is Borbély Szilard emlékére irddott, érzékeltetve
azt a débbent csendet, Urt és folytathatatlansagot, amelyet a Halotti Pompa szerzb-
jének tragikus tavozasa keltett az irodalmi életben 2014-ben. Az Uresség-kétet egy
letagldzo sodrasu és szépsegd, négytételes elégia az elhunyt emlékére, de egyben
misztikus (Ujralteremtéstorténet, amelyben Turczi a koltéi nyelv festdiségét definidlja
at egészen [késdé)modern és minimalista médon, mondhatni egy gyermek szlrdjén
keresztil izlelgetve a szinek felnéttkori jelentéstartomanyat €s emléktechnikai szimbo-
lumrendszerét ebben a tulvilagi jellegu, kdtetlen énekben, amelyben a parhuzamos
sorsok és hangnemek ugy éltenek homalyos alakot az olvasdi érzékelésben, akar
a meritett papir rostjai kozé felszivodod akvarellfestékkel létrehozott abrak.

A kényv zarddarabja, amely a kdtetnyitd Orban Otté-széveggel egydtt alkot
keretes szerkezetet a haldl- és a gyasztematika kapcsan, Szécs Géza emlékének
ajanlva, egy poliglott matrix formajaban teszi ki a kdtet végére a pontot. A Reggelre
megdregszink — bar keretes szerkezete ugy csukddik a szdveg korpusza kéreé, mint
egy szarkofag — nem siratoénekkel, és nem a személyes mulanddsag toposzaval
zarul, hanem egy koéltészet jovojét latolgatd téredékes vizidval. A soknyelvi textus
elsé latasra olyan, akar a Google-forditd forrasnyelvi ablaka vagy egy Al-algoritmus
altal krealt sz&veg. Bizonyos értelemben arra utalva, hogy a kéltdi nyelv repeticidja
és fokozatos elévilése csak parhuzamos beszéddel és a poliglott vilagértelmezés
hatvanyozédasaval kerllhetd el. Vagy talan komorabb jelentést hordoz, és a XXVI.
szazad koltéi csak fragmentalt gesztusnyelven, haborus retorikaval lesznek képesek
kommunikalni egymassal? Az is lehet, hogy a jovevényszavak és idegen frazémak
beépitésével addigra annyira felhigul a nyelvi alapszékincs, hogy a panlingvisztikai
neologusok és ortoldgusok sci-fibe illé lexikalis harca var rank. Felmer(l a kérdés: vajon
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csatorndja a kiut? Douglas Adams Babel-hala valdsagga valik, és a telepatikus wifi altal
felviragzik a nyelvek és szoképek nélklli egységes jelentési neuralis kommunikacio,
mialatt kihal a nyelvek fonetikai rendszere és strukturalis-lexikalis diverzitasa?

Ezekre a csacska felvetésekre sem a kotetzard vers, sem a kurrens nyelvelméletek
nem adhatnak valaszt. Turczi zarészévegében szlav, angolszasz, german, héber, szua-
héli, maldj, szanszkrit, zulu, kinai, latin, olasz, spanyol, baszk és egyéb nyelvtéredékek
kavarognak. Atlagos nyelvérzékkel (és a mar inkriminalt online fordité segitségével)
itt-ott kihallatszik egy-egy részlet: 'Koltd." 'Gyertnk. 'Tisztan lathatod. 'Fustfiggdny.’
"Nyelvi emlékmdi. 'Strand. 'Alld érék.”'Lampasok.” 'Tragédidk. Felfegyverzett lakosok.
'Szb6gesdrot. 'Akarhanyan pusztulnak el ’"Merénylet, pusztulas.’Lovas szobrok. 'Nehéz
emberek. 'Hosszu ideig.” 'De meddig.’

Vajon egy kevert koldnia, egy vilagvégi falanszter utolsé napjainak csonka se-
geélykialtasait halljuk? Vagy a 20. szazad botranya ismétlédik meg egy ujabb pokoli
karanténba szamilzve az emberiséget egy idegen civilizacio altal? Dekodolatlan
SOS-jelzések halmaza lesz az utolsé nyelvemlékink? Az olvasd egyetlen célnyelvi
tdm(asz)pontja a kényv utolsod sora: ,mégis a te arcod néz vissza rad”. Turczi valasz-
képp az antropomorf teremtd &ntlkrdztetd kepét tarja elénk, bar nem latjuk tisztan
az arckifejezését. Fintorog vagy szurkol? Lelkesedik vagy lemonddan hunyorog? A
kotet zarlata azt sugallja, hogy a koltd nézete szerint minden idegennek latszo emberi
képmasbdl sajat antropikus imagonk és eukariota ikertestvérlnk arca pillant vissza rank.

Turczi Istvan koltéi vilaga az elmult évtizedben érett szakaszaba lépett, amely
soran a sird, kondenzalt toposzok mindenféle alluzids kényszer és a kanonikus
szerzOk evokacidja nélkul is kepesek megfeleld rezgésszamon tartani a verset, sajat
specifikumaik mentén kell6 vibracidval megtolteni az erdterét, és az eddigi életm
szakaszait egy személyesebb hangvételli ([emblémak nélkuli) kontextusba helyezni,
nem csupan részleges 6sszegzésként, hanem tovabblenditve a megszolalast egy
polifonikus kéltdéi multiverzum negyedik, 6tdédik, és tovabbi fazisaiba. Turczi egyik
ifiikori versében topossza emelte a sportkocsit. Ugy latszik, jelenleg mar nem se-
bességben és felpdrgd fordulatszamban gondolkozik, hanem pont a megfeleld
utazosebességben halad elére, visszatekintve az eddig megtett Utszakaszra, hirtelen
tempovaltasok nélkdil, hiszen a haromfazisu Tesla-motor — a koltészet — egyenletes
forgatonyomatékkal lenditi tovabb az élet szerpentinjén.

Ahogy a Csoori Sandor emlékeére irt versében irja, nem is biztos, hogy reggelre
megdregszunk. A kontemplacio segitségével barmikor érezhetjik ugy, akar a legutolsd
pillanatban is, hogy a kozmosz termodinamikai iranya rikvercbe valt, és a régen bejart
vidékek egészen mas kontemplacios szinezettel peregnek le a szemuink el6tt: ,Néha
meggondolja magat az ido, / és visszafelé indul, régi hegyek kdzé. / Elrejtézik és
szamot vet magaval, / ha mar nem lehet a megbocsatas 6vé.” [Folytatddni) (Scolar)

TOLVAJ ZOLTAN

1M1 e



