M A DA C H 2 0 0 escccee

Imre Laszlo

Az ember tragédigja é€s a
21. szazad

Inspirdlo, amde ,veszélyes” is az dtestamentumi keretszinek altal kéruldlelt ,emberi-
segtorténet’™et bonyolult elméleti képlettel dinamizaldé remekmdvet a 20-21. szazad
konkrétumaival hozni kapcsolatba, amiképpen példaul a két vilaghaboru kdzti Német-
orszagban szinre vitt Tragédia falanszter-szinét cirillbetus feliratok révén azonositottak
a szovjet Oroszorszaggal, vagy amiképpen az Urjelenet komolyan vehetéségét is
gazdagithatta az (rhajozas valdsaga. Annak idején, az 1950-es évek elsé felében
annak is hire jart, hogy megjelent, sét lelkesen tapsolt a Tragédia nemzeti szinhazi
bemutatdjan Rakosi Matyas partfétitkar, masnap viszont telefonon betiltotta a mu
tovabbi jatszasat, mert tulsagosan is meggydzének taldlta a Madach md ,klerikalis”
alapgondolatat. Amde sem az olvas®, sem a szinhazi ,befogadd” asszociacioit nem
lehet betiltani, ahogy az Isteni Szinjaték vagy a Faust ,aktualizalasa” sem vulgarizalja,
hanem raismerésekkel gazdagitja, dusithatja a szbveget.

Az ismeretes, hogy a mu elsd megjelenésének idején, s altaldban is az 1860-
as években a ,klzdj és bizva bizzal” Gzenetét a legtdbben az 1849-ben katonai-
lag legyézott és diktatorikus eszkdzodkkel elnyomott magyarsagnak szold biztatas
gyanant olvastak. S aligha vonhatoé kétségbe, hogy Madachot nagyon is ihlethette
a kivégzések, bebodrtdnzések Utjan megaldzott nemzet erkdlcsi kitartasanak sok-sok
megnyilvanuldsa. Bar azt mar nem érhette meg, hogy a Dedk Ferenc példajaval, sét
Utmutatasaval a 48-as alapon torténd kiegyezés gydzedelmesen és erkdlcsi-érzelmi
szilardsag jegyében vezetett eredményre, miutan a Bécstél figgetlen, sét a vele
szembeforduld Magyarorszag kétséges életképességét fenyegetd moédon mutatta
meg az 1848-ban a magyarsagra tamado horvat, roman stb. felkelés. Ennélfogva tehat
taldn megalapozott kisérlet lehet a mu (szikségképpen) folyton médosuld jelenté-
sének ,ropke” (s kétségtelendl kockazatos] attekintése, hiszen az Isteni Szinjatéktol
a Faustig sok halhatatlan remekmd mai ,értése” egyaltaldn nem lehet mentes mind-
attél, amilyen Uj és Uj gondolkodastorténeti, etikai, politikai stb. fordulatok folytan
maodosul valamely idétallé remekm olvasasi horizontja.

A 21. szazad elején a deklaraltan diktatorikus politikai modellek mellett szabad
valasztasok eltérd tipusu un. demokraciai is léteznek. Ez utdbbiak esetében is mu-
kédhetnek bizonyos manipulativ tényezék olyan médon, ahogy azt az athéni szinben
Madach Miltiddész bukasaval meggydézéen mutatja be. A ma olvasdja tehat olyan
Jkettds” perspektivaval lathatja az egyeduralmi és a ,demokratikus” uralmi rendszer
csddjét, ami valdban elvezethet (s el is vezet!) egyfajta kidbrandulashoz, a csalodottsag
csédjéhez. (Kuldndsen sokat beszélnek, irnak a fiatalsag politikai kdzombosségérdl.)
A Tragédidban a romai szinbeli cinikus életélvezés is lehet valasz, vagy (hogy magunk
is az Ujsaqirdi nyelv kdzhelyeinek a kdzelébe kerljink) a tavolmaradas.

A ,tdbmeg” és a kivald egyén (a ,nagyember”] ellentéte kézenfekvéd a mui
egészében. Kepler vagy Danton korul értékfogékony (a tanitvany), vagy példaado
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mellékszereplok (az életének eldobasaval hiiségét bizonyitd tiszt) jelennek meg.
A ,h&skultusz” — természetesen — nem szarmazasi vagy ,vagyoni” kivaldsagon alapul,
hiszen az ,alacsony” szarmazasbol zsenialis tuddssa emelkedd Kepler ,nagyember”,
akarcsak az tgyvedbdl politikai vezérré emelkedd Danton, mikdzben Rudolf csaszar,
vagy a londoni dusgazdag Uzletemberek a ,tdmeg” nivojan allo és élé figurak. Mas
kérdés, hogy a Tragédidban a nagy eszméket a ,nagyember” teremti, aki megtalalja
és kimondja a nagy fordulatokat hozé eszméket, amelyeket a tdmeg (az atlagem-
ber] ténkre tesz. Ismeretes, hogy az 1960-1970-es évek nyugat-eurdpai baloldali
gondolkoddi szerint nem a marxizmus elméletében volt a cséd oka, hanem abban
a kérilmeényben, hogy egy viszonylag fejletlen allamban, Oroszorszagban, és egyre
alkalmatlanabb személyi vezetdk iranyitasaval bizonyult kudarcnak, aminek ,megvalté”
erejében a 20. szazad végén is hittek neves baloldali személyiségek vilagszerte. Ma-
dach szervezett osztalyokat nemigen lathatott hazankban. Tartdsan csak kortesked®,
olykor kétes elemektdl iranyitott bocskoros nemességet, majd a szabadsagharc
idején és utan haramia nemzetiségi tomegeket. (Ismeretes modon leanytestvérét és
csaladjat bestialis mddon gyilkoltak meg roman felkeldk.) Tudott a hazdért harcolo
szabadsaghdsokrol is, akik felismerték a kor parancsait, de a 1azado indulatokban
félrevezetett és fékezhetetlen bestialitasrdl is. A 20. és 21. szazad olvasoi (bizton al-
lithatjuk!) differenciadlt megkdzelitést tanulhatnak Madach muvébdl a ,nagyember”
és a ,tdomeg” olykor szabalyozhatatlan értékteremtése és értékpusztitasa dolgaban.

Az sem vonhato kétségbe, hogy a mU féalakjainak jelentése, sugalmazo ereje
is minden korban Uj és Uj perspektivahoz juttat, hogy minden Ujabb kor olvasdja
adott lehetéségek alapjan azonosulhasson bizonyos személyiségjegyekkel. Adam
a férfi jellemvonasait sokszinlségében mutatja fel. Biszkesége és batorsaga karak-
teroldgiai szempontbdl nyujt inspiraciot, kdnnyen lelkesedése, majd kidabrandulasa,
kockaztatd kedve és csuggedései, mindig Uj célt talalé nyugtalansaga minden kor
higgadt analizisére 6sztdnzi. Mintha még arra is raszorulna a jelen és a jové embere,
hogy bizonyos értékkeresd magatartassal mindig taldlja meg az esélyt az intellektualis
és emocionalis valtozasra, sét valtoztatasra. A csliggedt és perspektivatlan [olykor
éppen joléti) dllapotok folytonos meghaladasa a mindennapok szintjén is az erkolcsi
eréfeszités, helytallas igenlésével teheti értelmessé, sét hasznossa, s nem utolsdsorban
vonzoéva az emberi térekvéseket. Mintha ahhoz adna ,municiét” Madach szévege,
hogy nincs, nem lehet annyi csiiggesztd és kilatastalan koérilmény, melyre nem le-
hetne megbizhato értéktudat birtokaban sikerrel reagalni. Még az is megerdsithet
térekvéseinkben, ha belatjuk, hogy raszorulunk a ,Mindenhatd” tamogatasara, ami
fellelhetd az isteni-erkolcsi vilagrend mikddésében, illetve metafizikai csonkasagunk
masik feloldasa, a nd jelentette érzelmi, bioldgiai, s6t metafizikai tdmasz révén. Ne
feledjiik, hogy a 15. szinben az Angyalok Kara altal javallt megoldasra Eva fogéko-
nyabb, mint Adam:

Szabadon bln és erény kozt
Valaszthatni mily nagy eszme,
S tudni mégis, hogy felettlink
Pajzsul all Isten kegyelme.
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Eva erre Ugy reagal, hogy érti ezt a dalt, Addm azonban csak ,gyanitja”. Tehat (s ebben
t6bb kdltészettel, mint tisztazott metafizikai erével) Eva anyasaga teljesiti be az életadd
és élethez k&td emberi és isteni teljességet. Barmiféle szocialis, bioldgiai Utkeresés
jelenthet ma és holnap elére nem lathatd veszélyeket, sét katasztrofakat, melyekre
vonatkozdan a befejezd jelenet sugallatai alighanem mindvégig szolgaltatnak instruk-
ciokat. Lehet, hogy a Tragédia olvasdinak ma még nem is sejthetd problémakkal kell
szembetalalkozniuk, amde a 15. szin egyszerre isteni-metafizikai-bioldgiai megoldasa
konkrét tennivaldkra sarkallhat a tavoli jdvében is.

Minden bizonnyal sok-sok id6 multan is ott fog szerepelni az antropoldgiai,
a pszichologiai (s az irodalmi] illusztraciokra iranyuld gondolkodadi Utkeresés Utvesztoi-
ben Jung elmélete, mely szerint a vellink szlletett tudattalanban szerepld archetipusok
kézott meghatarozo az anyaélmény, a néélmény. Tébben Goethe-analdgiat lattak Az
ember tragédidjdban ez Uigyben. Goethe ugyanis kimondva-kimondatlanul mar-mar
ontoldgiai toérvényszerldséget latott érvényesuini abban, hogy a ,primitiv’ néhdz vald
vonzodasa meghatarozd maradt, amennyiben szellemi célkitizései mellett valami
belsé egyensulyérzéktdl vezettetve valamiféle édeni természetességre vagyott, amit
a nében taldlhatott meg. Nos, a 20. szazad elementaris erével vallotta a né egyen-
jogusagat és egyenrangusagat, s emellett talan kevesebb szo esett (esik!) specidlis
funkcidirol, értékeirdl. Tobb Madach-kutatd (Barta Janostdl Horvath Karolyig) helyezett
hangsulyt arra, hogy Madach a n6 potolhatatlan szerepét milyen mértékben emelte
ki. Hadd idézzlink egy Madachtdl alkatban és irodalmi fejlédésképben is eltérd nagy
ironkat, aki valami hasonld modon nyilatkozott a nérél: ,En Istenem, ami komoly bajom
volt életemben, asszonyoknak ké&szénhetem, vagy talan mégsem igy volt? Akarhogy
volt, milyen jo, hogy vannak! Nem, egyaltalan nem azért, hanem azért, hogy ember
formaban mégis egészen masok, mint a férfi, 5rok remény, hogy mégis visszik talan
valamire. Ha Isten egyszer megbocsat az emberi fajnak, miattuk fog megbocsatani
— koényorogj értink, Maria.” (Karinthy Frigyes: Utazds a koponyam kértil) Korunkban
a férfival egyenrangu, a férfiak teljesitményét mindenben kiegyenliteni és potolni képes
lényt keresliink a nében. Hatha Az ember tragédiaja olvasasa ezen behelyettesitd és
egyenrangusitd méltanylas helyett a né igazi értékeinek és nélklldzhetetlenségének
felismeréséhez, méltd megbecsiléséhez nyujthat 6sztdnzést.

Igaz, a mlben Eva t&bbnyire csak élettars, és nem ,kiizdétars”, s ha ez utdbbi,
akkor ennek megkapjuk pozitiv megtestesilését Athénben a honleany Lucidban, s
a visszataszitd valtozatot a parizsi ,,nétigris™ben, aki egy éjszakat igényelne Dantontdl.
Sajatos, inkabb karakterologiai, mint filozéfiai vagy antropoldgiai koncepcid gyanant
Addm majdnem &nmagét, &nmaga visszhangjat szereti Evaban mar az Edenben.
A farad haszontalan csecsebecsét lat benne, am sokkal tébbhdz jut altala, mert 6
tanitja meg a rabszolgak sorsat, jajgatasat érzékelni, ahogy & seqiti felismeréshez
Adamot Bizancban, Pragaban, de a Falanszterben és az eszkimo vildgban is.

Aktualitasat a jdvOben sem veszitheti el Lucifer figuraja sem, hiszen érékérvény
képviseldje a jot szandéka ellenére is &sztdnzd tagadasnak. Feltehetden barmiféle Uj
filozofiai, vallasi stb. korilmények kézbtt is, ahogy egykor Prométheusznak, Kainnak,
Mephistonak is mindig megvolt — és meg is maradhat — a tagadas, a lazadas ins-
piralo, s végsd soron elengedhetetlen szerepe egy magasabb rendd Isten—ember
viszonylathoz vald eljutasban. Megvolt, megvan ez a keleti vallasokban is, valami
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hasonlé aztan a 18—-19. szazadi vildigmagyarazatokban, pl. Hegelnél, aki szerint olyan
tagadas ez, amely bar egyoldalu, de az értelem satanjaként ma és a tovabbiakban
is élesztdje a tdbbre-jobbra térésnek. A leginkabb mindennapi déntéshelyzetektdl
a veégso stadiumig kifogyhatatlan elem ez a gondolkodasban. Nélkildzhetetlen
ama, s a holnap Madach-olvasoi szamara.

Az ember tragédigja tehat a 19. szdzad dilemmaibdl sziletik meg, de jo okunk
van hinni abban, hogy a 21., sét a tovabbi szazadokban is mell6ézhetetlen marad az
emberiség tdérténetének vizsgalata és értékelése, tehat a mi nem veszithet aktualita-
sabol. Tébben ramutattak, hogy a 15. szinben elsGsorban az 6rék emberi kérdésekre
kapunk valaszt, ami egyszerre hordozza az erkdlcsi autondmia felemeld igenlését, s
az Ur rendelte kegyelem birtokaban az atlagember szamara is eléirhatja a kilzdelem
és bizakodas parancsat, a transzcendens erékkel kapcsolatot tartd életkedvet.

Mateé Zsuzsanna

Az ember tragédiajarol
eszmetorteneti és filozofiai
szempontbol
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LA bdlcselet csupan koltészete

Azoknak, mikrél még nincsen fogalmunk.
S egyéb tanok kézt ez legjamborabb még.
Mert csak magdban mulat csendesen”
(Madach Imre: Az ember tragédidja)

Madach Imre fé mivének, Azember tragédidja cim( dramai kélteményének a kulturalis
emlékezetben vald megmaradasa egyedLilallé. Barta Janos szavaival: ,Vitathatatlan,
hogy a Tragédia nemzeti kulturank kincse, azza lett annak ellenére, hogy nem hibatlan
remekmd [...]. Belendtt a kdzosség gondolatvildgdba: nemzedékek élményei és
emlékei tapadnak hozza, mert megtanitott kérdezni, létiink nagy problémaival
kiszkddni, kételkedni, és végll mégis — hinni.” Egyuttal a magyar irodalom leginkabb
vitatott (,himnusz vagy ocsarlas volt rendszerint”?), igen terjedelmes mennyiségu
esszeéisztikus és kommentald, irodalomtorténeti és filoldgiai szakirodalommal bird
mUve. Szazhatvan éve tarto, szinte folytonos jelenvaldsagat® és generaciokon ativeld
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