egyénitett jellemekben keresendd. En ott, azon az eléadason elsésorban azt értettem
meg, miutan ugyanazt a szinészt tdbb szerepben is lattam feltdnni, hogy amit latunk,
az nem egy tavoli vilagban jatsz6dd egyszeri torténés, hanem itt €s most vellnk,
velem torténik. Azaz életlink soran mi magunk is belekerulhetlnk, kényszertlhetlnk
a Tragédidban bemutatott kilénb bz élethelyzetekbe és szerepekbe. Innen nézve,
azt hiszem, hogy van jévéje Az ember tragédiajanak, még az oktatasban is van.

Az ember tragédijja —
ujratervezve

AZ EMBER TRAGEDIAIA 2.0 CIMU KOTET KET SZERZOJEVEL, MARTON LASZLOVAL ES TASNADI
[STVANNAL GYURKY KATA BESZELGET
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Gylrky Kata: A szdban forgd 2020-ban megjelent kdnyv a Vorésmarty Szinhaz sza-
mara szinpadi adaptacios céllal irodott. A beszélgetést szeretném két keretkérdéssel
inditani. Az érdekelne, hogy mi volt az elsé — tényleg a legelsé — gondolatuk, amikor
a szinhaz igazgatoja, Szikora Janos arra kérte Ondket, hogy a 20. szazad tapasztalatai
tikrében birjak Gjra széra — Darvasi Laszloval és Zavada Pallal kdzdsen, tehat csapat-
munkaban — Madach Imre fémuveét?

Marton LaszId: Legelsd gondolatom valamivel régebbi. Tizendt évvel ezeldtt irtam
egy tanulmanyt Madachrol — térténetesen az Alféldben jelent meg — a Tragédia
lengyel olvasdi szamara, és ekkor alaposan végig kellett gondolnom a Madach-mu
dramaturgiai mechanizmusat. A felkérés utani elsé gondolatom az volt, hogy ennek
tanulsagait hasznositani fogom. Elére lattam, hogy irétarsaimmal — szegény Térey
Janos is a felkért szerzdk kdzott volt — a megiras folyaman nem lesz kézds munkam,
annal inkabb a velem parba all6 rendezével. Azt kellett volna elddntenem, mennyire
kdévessem az & rendezdi észjarasat. Ez viszont addig nem volt lehetséges, amig nem
tudtam, kivel fogok egytt dolgozni.

Tasnadi Istvan: Nem tegnap volt, nehéz rekonstrualni az elsé gondolatot. Leginkabb
elképzeléseim lehetnek errél. Valdszinlleg lelkes lettem, hiszen mar a felvetés is
nonszensz, folytatni egy nemzeti klasszikust. Ritkan éri az embert ilyen kihivas, alta-
laban a szinhazak a tuti sikerre tdrekednek, kerilik a kockazatot. Ez a terv viszont mar
gondolat szintjén is istenkisértés, megpiszkalni a kanont. Nem idegen télem az, hogy
szerz&tarsakkal irjak, példa erre az Iddfutar regénysorozat vagy az olyan televizids
sorozatok, mint a Terdpia vagy az Aranyélet. Ugyanakkor itt sokkal lazabb volt az
egyUttmukodés az irdk kdzott, minddssze kétszer talalkoztunk, hogy egyeztessuk, ki
melyik korszakot és nagyjabol milyen témat ir, csak hogy ne legyen atfedés.

Gylrky Kata: Az ember tragédidja 2.0 szinpadra szant szévegként irodott. Ez meny-
nyiben befolyasolta, esetleg nehezitette az alkotdmunkat? A Madach-korabeli és 21.
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szazadi valtozatban is megtartott dramai jambikus kotott forma és a szoveg (majdani)
szinpadra allitasa kdzott éreztek-e némi disszonanciat?

Marton LaszIlo: Nem vagyok koltd, de jelentds versforditdi gyakorlatom van, és
boldogulok a versformakkal. Magatol értetédd volt, hogy a Madach altal is hasz-
nalt étés-hatodfeles jambust fogom alkalmazni. A szabalyos metrika fogddzoét ad
a szinészeknek is. Nyelvi archaizalassal viszont nem kisérleteztem, de e tekintetben
is igazodtam Madachhoz, hiszen & is a maga kora nyelvén szoélalt meg. Dramaturgiai
szempontbdlis a Tragédia volt a mintam: még nem tudtam, mirél fog szélni az altalam
irando rész, de azt mar igen, hogy a jelenet olyasféle Gnmagaba zardédo egyfelvo-
nasos lesz, amilyenek a Madach mivében lathato ,szinek”. Azt is tudtam, hogy egy
nod és ket férfi all majd a kdzéppontban, szamos mellékszereplével, mert — errdl is
tudomasom volt — a produkcidban szerepelni fog a tarsulat 6sszes szinésze.

Tasnadi Istvan: Szeretem a stilusjatékokat, a verses format is, a Finitdt is jambusban
irtam, illetve a Fédra fitnesz egyes részeit is. Nem érzem kotdttségnek a ritmust és
a rimelést, ha a szokészlet inkabb mai és keveset archaizal, a nézé szivesen fogadja
a szbveg zenei liktetését, ez nem gatolja, inkabb segiti a megértést. Azt tapasztalom,
a szinészek kifejezetten szivesen veszik a kdznapi beszedtdl ennyire eltérd dikciot, ez
eleve ad egyfajta jatékossagot — egyébkeént kdnnyebben is tanuljak.

Gylurky Kata: Mivel Azember tragédidja 2.0-hoz LaszIo irta a keretszineket, pontosabban
—aleendd szinpadra alkalmazas terminoldgidjanak megfeleléen — a keretjatékokat,
ezért Ontdl kérdezném: hogyan mukddtek egylitt a szerzdtarsakkal? Elészér meg
kellett irni a keretjaték elejét, amelyben Lucifer ,Uj egyezségként” azt kdveteli az Urtdl,
hogy az ember hadd emlékezzék vissza a Madach mivébdl kimaradt 20. szazadra,
azaz, hogy ,lassa, milyen volt elédje, / és hogy ebbdl kdévetkezik a csédje”, majd
a kollégak altal ez alapjan megirt kézblsé szinek utan, mintegy vegsé konkluzidként
készitette el a keretjaték vegét?

Marton LaszIlo: A munka megkezdése elétt a négy ird és a négy rendezé sokat
beszélgetett a megiras dilemmairdl, és ezek kapcsan persze Madach muverdl is.
Példaul: miért nincs a Tragédidban magyar targyu szin? Es a folytatasban legyen-e?
Aztan lett: Zavada Pali nagyvaradi jelenete, amelyet utdbb regénnyé irt tovabb.
Azon is gondolkodtunk: mennyire szakadjunk el a bibliai teremtésmitosztol, annak
zsido-keresztény gyokereitdl? Veglil létrejétt a kdtetben olvashatd keretjaték, illetve
a szinpadra vitt, némileg lerdviditett valtozat. Ez részint a kdzds gondolkodas eredmeé-
nye, részint Szikora Janos, illetve a székesfehérvari rendezdi kvadriga koncepcidjanak
lelkiismeretességre térekvd tolmacsolasa.

A keretjatékot folyamatosan irtam, és amig az készdlt, irétarsaim a maguk jele-
netén dolgoztak, vagyis parhuzamos munka folyt. Természetesen 6k is tudtak, mirdl
fog szo6lni a keretjaték, mert az egyik megbeszélésen Szikora részletesen kifejtette
a koncepciodt, aztan e-mailben is kildétt egy 6sszefoglalast. Ezzel egydtt is elmond-
hatd, hogy harom palyatarsam szamara Ujdonsag volt a kész szdveg, és mind a négy
ird szamara meglepetés volt a masik harom altal irt jelenet.
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Gydrky Kata: Mikor értesultem réla, hogy megszuletett Az ember tragédidja modern
valtozata, elészdr arra gondoltam, hogy a klasszikus mU folytatasaként az abb ol kima-
radt epizodra lesz felflizve a szlizsé. Azaz, hogy az érék élet fajabol fog enni az elsé
emberpar, és a halhatatlansag fogja befolyasolni a tovabbi sorsat. Hogy nem igy lett,
annak okat egy késébbi szinbdl értettem meg, amire a tovabbiakban még kitérek. De
akkor felmerdl a kérdés: miért az emlékezest valasztotta vezérfonalként? Talan azért,
mert a 20. szazad szérnylségeire torténd visszaemlékezés legalabb annyira ,nemes,
de terhes”, mint ,6nlabunkon allni”, azaz a tudas fajanak gyumaolcsét megizlelni?

Marton Laszlo: Egy korabbi ird befejezett, zart mivét késdbb folytatni, tovabbirni
nem lehet, vagy ha lehetne, akkor sem volna érdemes. Inkabb arra térekedtink,
hogy parbeszédet folytassunk Madachcsal és mivével. Azt hiszem — persze csak
a magam neveében szdlhatok — mind a négyen fontosnak tartjuk az emlékezést,
a kulturalis emlékezet folyamatossagat. Madach mulvének is a térténelem telosza
a tulajdonképpeni tétje, és ezt 6 dvatosan, de hatarozottan levalasztja a keresztény
Udvtérténetrél. Mldvében még a jovobeli disztopia is emlékezésként jelenik meg.
A mai irok jol teszik, ha kdvetik szazhatvan évvel ezel6tti elédjik példajat. Es mit
gondoljunk az 6rok élet fajanak gylimolcsérdl? A haboru szomszédsagaban, a ter-
meészeti katasztrofak arnyékaban enyhén szolva nem aktualis. Ugyanakkor iras kézben
mindvégig éreztem a kdzos feleldsséget, annak kivanalmat, hogy ne hazudjak, azaz
ne hazudjunk, de ne is keseritstik el a nézéket.

Gylirky Kata: A térténelmi szinek kozil Laszé a délfrancia szint irta, amelyben Adam
mint Pablo Picasso, Eva mint Picasso élettarsa, Lucifer pedig mint Santiago Carillo,
az illegalis Spanyol Kommunista Part kiilligyi &sszekédtéje van jelen. Adam/Picasso
életét befogadokeént végigkisérve az volt az érzésem, hogy a Madach-féle londoni
és parizsi szin ,,csodas kevercsével” allok szemben, ahol minden elado és eladhato,
ahol — a 20. szdzadra [mar] jellemzd értéknivellacioé folyomanyaként — még tébb
minden aruva valik, és ahol a parizsi szinben hirdetett szabadsagot nem mas, mint
egy prostitualt képviseli, a mdveészt pedig végképp kiszolgaltatotta teszi a korizlés. Ha
Sztalin-portré kell, akkor az kell, mikdzben sem a masok izlését kiszolgald, sem a sajat
Kéze lehet mindehhez annak, hogy az Ujrairott verzidban okafogyotta valt az érék
élet fajanak kérdése?

Marton Laszlo: A felvilagosodas egyik tanulsaga az volt, hogy ne akarjuk az uralkododkat
atképezni filozofussa. A két vildghaboru és az ezredvég egyik fontos tanulsaga pedig
az, hogy ne akarjuk az emberiséget az 6rok élet fajanak gylimaolcsével etetni. Picasso
nagyon nagy muveész volt, odaallithatd a reneszansz legkivalobb mesterei mellé. De
ez a késémodern viszonyok kézott annyit €s csak annyit jelent, hogy olyan nagy, mint
egy partra vetett balna. Nemcsak a korizlésnek, a piaci viszonyoknak és sajat baloldali
elkételezddésének van kiszolgaltatva, hanem szembe kell néznie —amennyire ezt egy
révid egyfelvondsosban megteheti — a mivészeti autondmia paradoxonaval. Minden
valamirevalé mUvész dntérvenylségre és szabadsagra térekszik, de a végtelenné
tagitott mivészi szabadsag beomlik, sajat romjai ala temeti Snmagat. Masik hasonlat-
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tal: olyan, mint egy szappanbuborék. Most a szivarvany minden szinében pompazik,
de a kdvetkezd pillanatban elpukkan, és nem marad a helyén semmi. Picasso id&s
koraban is duzzadt az életer6tdl, és tele volt zsenialis Stletekkel, de egyszerre csak
neki szegezik a kérdést: ,Te még mindig élsz?”

Gylrky Kata: A keretjaték elejében Luciferrel kapcsolatban mertil fel a Madachnal is
fellelhetd egybetlinyi kilénbség problémaja. A homousiuon vagy homoiusion dilem-
maja utan itt Eva azt kérdezi a tagadas szellemétd: ,Kisérd vagy kisérté urasagod? /
Sok mulik ezen az egy »t« betlin!” S mintha Lucifer szereplehetdségei kdzil A keretjdték
vége sokkal inkdbb a kisérére voksolna, amikor a lll. Jegesmedve — aki egyebként
nem mas, mint Rafael ,macidlruhaban” — ezt vagja Lucifer fejéhez: ,Te a reformacié
idején / voltal a csucson — azdta hanyatlasz, / mikdzben a felvildgosodas / kihuzta
aldlad a szényeget. / Kihlzta 6sszes méregfogadat / a haladd természettudomany,
/ elébb a modern, majd a posztmodern.” Vajon a gonosz valdban ,csak” kisérdje
az életlinknek, és ha becsiiletesen, tisztességesen éliink, nem tud megkisérteni? Es
akkor valoban az a ,kegyelem” jut osztalyrésziinkiil, amivel az Ur a befejezé sorokban
a ,klzdj és bizva bizzal” utan a 21. szazadban ,megkinalja” az emberpart?

Marton Laszlo: Lucifer mar Madachnal sem a Gonosz. Hanem csak a tagadas,
a kételkedés szelleme. Ami sokkal kevesebb. Szabadgondolkodd nézeteket vallo kis-
varosi térténelemtanar, aki elviszi tanitvanyait a panoptikumba. Ezt a jelenséget azzal
magyarazom, hogy az 6rddg maga is térténelmi kepzédmeny, és a felvilagosodas
lerombolta teoldgiai hatterét. Vagyis ugyanugy tulélte Gnmagat, mint a késé éregkort
megérd zsenialis mivész. Madach koraban az érddg mar csak &nmaga emlékmuve
és dokumentacioja volt. Ma mar az sem, annyi sem. Ujsagir®, aki megmondja a vé-
leményét, amely egy lehetséges vélemény a sok k&zll. Ez nem azt jelenti, hogy ne
volna gonoszsag a vilagban — legalabb annyi van, sét joval tdébb, mint, mondjuk az
athéni demokracia idején, pedig akkor sem volt kevés —, hanem azt, hogy a gonoszsag
kikerllt az 6rdég irdnyitasa aldl. Elveszitette keresztény (és buddhista, mohamedan
stb.) teoldgiai dimenzidjat. Vagyis a Gonosz és a Jo gyakorlatilag megkilénboztet-
hetetlenné valt. Ez pedig — megitélésem szerint — maga a karhozat. Vagy legaldbbis
annak a folyamatnak a kezdete, amelynek soran vildagunk atalakul tulvildagga. Olyan
tulvildgga, amely nem azonos a mennyorszaggal.

Es hogy az Ur utolsé mondatarél mit gondolok? Szerintem az Ur — marmint
aMadachnal szereplé Ur Hangja gazdaja — egész egyszeren hillye. Lucifert az imént
kisvarosi torténelemtanarként irtam le. Es akkor mit mondjak az Urrol? O egy érasmester.
Zs6rtdlédd, mogorva, korlatolt drasmester, aki ugyanugy tulélte Gnmagat, mint Picasso
és az 6rdog, de ezt nem hajlandé tudomasul venni. Azt 1atja, és bosszankodik miatta,
hogy rosszul tdkolta 6ssze a szerkenty(t, de nem tudja, talan nem is akarja kijavitani.
Kétségbeesett teremtményének pedig odaddrmdgi az imént idézett ostobasagot.
O tudniillik ostoba, mivelhogy Madach ilyennek irta meg. Vagy ha mégsem ostoba,
akkor cinikus. Cinikus, romlott és hazug. Vagyis & az igazi gonosz, nem pedig Lucifer.

Am egy nagy mi — és Madach alkotasa vilagirodalmi mércével mérhetd —
akarmilyen keserU és pesszimista, iroi hitelessege és mlveészi ereje miatt megiscsak
felemel® és vigasztal®. Es a szembenézés gesztusa — marpedig a négy ird és a négy
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rendezé erre vallalkozott — akarmilyen kidbrandito latleleteket ad, mégiscsak hitvallas
az élet mellett.

Gylrky Kata: Az egyik szerzétarsuk, Darvasi LaszIo a kotet végéhez irott szinopszi-
saban ugy fogalmazott: ,Mit szolt volna Madach a 20. szazadhoz? Nem tudta volna
elképzelni szerintem. Hogy egyszer csak nem is az egyedi, személyes emberi élet
lesz a tét, hanem a k&zdsen belakott, kdzdsen hasznalt és kihasznalt élet. A sors
univerzalis semmivé tagult, majd magat kereste Ujra”. Istvan, az On Csendes-Oceani
szine mintha ennek a folyamatnak lenne a kvintesszencidja. A szintén Darvasi felva-
zolta Titanic-balon szerepl® hajo Onnél olyan luxushajova valtozik, amelyben Adam
mint elndk-vezérigazgatd, a vilag 8. leggazdagabb embere a vagyona birtokaban
ugy érzi, barmit megtehet. Mégpedig a hegeli ciklicitasra épitd térténelemfilozofiat
21. szazadira ,torzitva™ a cége profitja egy részét latszolag a klimakatasztrofa meg-
fékezésére forditja, de ekdzben nem all le a termeléssel. Tehat itt a kdrforgast nem
a természeti jelenségek, de még csak nem is az ember allandod — reflektalatlanul
hagyott — hibainak Ujratermel&dése, hanem a természetet kiszipolyozo tulfogyasz-
tas és termelés — a klimavédelem ,alcdja” alatt mikdédd — koérforgasa adja. Mi volt
a Csendes-Oceani szin alapkoncepcidja?

Tasnadi Istvan: Még tagabban értelmezve azt szerettem volna felmutatni, manapsag
milyen nehéz jénak lenni. Mert Adam joakaratdhoz nem férhet kétség, mégis kisiklik
a szandék, és dnmaga paroddiajaba fordul. Minden érték relativizalasanak koraban,
a fake news és a deep fake koraban még abban sem lehet biztos az ember, hogy
aki seqitséget kér, az valdban segitségre szorul, egyaltalan létezik-e a probléma és
|étezik-e az a szenvedd személy. Az emberiség egy részének klimaszorongas keseriti
meg a mindennapjait, mig a masik része bdszen tagadja az emberi tevékenységnek
tulajdonitott globalis felmelegedést, és az egészet ,klimahisztinek” titulalja. Ha ugy
tetszik, Lucifer eredeti terve, a hasitds olyan szinten mikédik, hogy mar 6 maga is
unja az egész cirkuszt, €s mar egyaltalan nem banna, ha valaki leleplezné a trikkot.

Gylrky Kata: Mindez nyilvan kihat az emberek személyiségére is. A pusztan az anyagi
érdekek alapjan szervezddd vildgban nem egyéniségekre, hanem tipusokra van
szilkség: az individuumot — jelen esetben Adam személyiségét, azaz a személyes
emberi életet - felfalja a profit. Ahogyan az ellene 1dzadd Bryan/Eva mint klimaaktivista
is egy jol kérulhatarolhato tipussa degradalodik. Tehat, bar ,a luxusjacht fedélzetén
eszmék / S kiérlelt vildgnézetek csatdznak”, csak épp az individuumok hidnyoznak
hozza. Jol sejtem?

Tasnadi Istvan: Ma mar egész iparagak épulnek arra, hogy a tdmegemberrel elhi-
tessék, hogy személyiség. Es a meghllyitett vasarld meg is veszi azt a cipét, amit
csak ,egyeéniségek hordanak”. Mint ahogy a sikeres szlogen hatasara megveszi ezt
a cip6t masik szazezer allitdlagos egyéniseg is. Egészen atlatszo trikk, meégis beddl
neki mindenki. Nem mindenki butasagbdl, talan inkabb nemtérédémségbdl, vagy
azért, mert nincs mas valasztasa. A tikrdzd valdsagban, azaz a médidban — aminek
egyre inkabb meghatarozo szegmense a kdz6sségi média — csak kitalalt, illetve csinalt
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személyiségek vannak, mindenféle értelemben vett avatarok. A masik valos lényéhez
egyre inkabb csak a személyes talalkozasok soran van esély eljutnunk. Individuumok
egyre inkdbb csak a sajat csaladunk és barataink szamara lehetlink, egy bizonyos
tavolsagon tul mar csak a konturunk latszik, mint ahogy fellletes ranézésre masokban
mi is csak egy archetipushoz valé tartozast latjuk.

Gyldrky Kata: Az individuumok hianya pedig Lucifer szerepét is alapjaiban valtoztatja
meg. A tagadas szelleme is akklimatizalddik az Uj kérnyezethez és vilagrendhez. Ebben
a szinben a lazadast, a tagadast latszolag atadja a klimaaktivistanak, az anarchista,
transznem(i Bryannek/Evanak, mikézben alattomosan szervezkedik mind Adam, mind
pedig Eva ellen. Sunyi, ,gerilla” tagaddva valik, akiben mar semmi nincs Madach Lu-
ciferének egyenességébdl, a ,nem adhatok mast, csak mi [ényegem” elvbdl. Vajon
a 21. szazadra nekink mar ,tisztességes” gonoszunk sem lehet, csak olyan, aki kettés
jatékot Gzve, s ezzel felszamolva Gnmagat, megsemmisilten és dolgavégezetlen
tavozik, ahogy majd A keretjaték végén teszi?

Tasnadi Istvan: Viszonylag szerencsésnek mondhatta magat az a kor, amikor a gonosz
meég figuralisan, azaz egyfajta karakter-siritményben abrazolhatd volt. Manapsag
az a tapasztalatunk, hogy a gonosz légnemtivé és cseppfolydssa valt, benne van
alevegdben, a vizben, a rezgésben, a hanghulldmokban, amikor példaul hazug hireket
hallgatunk. A vilagjarvany meég csak sulyosbitotta ezt a pszichdzist, a lathatatlan rossz
talan mar belénk is fészkelte magat, jelenlétét csak egy Covid-teszttel tudjuk kimutatni,
ugye. Madachnal az Ur nem megtestesiilt szerepléként, hanem csupan a hangjaval
van jelen a dramaban, érzésem szerint ma mar az ellenldbasat, ezt a diszperz-go-
noszt is igy lenne pontos abrazolni. A vilagot propagandisztikus narrativak alakitjak,
minden h&sbdl pillanatokon belll lehet antihds, a mutatvany azonban visszafelé
nem mukodik, igy az idolok szép lassan hiteltelenné valnak. Lucifer csak akkor tudja
felszamolni Gnmagat, ha mar nincs ellenfél, ha mar nem kerllhet oppozicidba, mert
mar mindenben ott van. Szdval ebben a jatszmaban mindenki csak veszithet — jo
lenne belble mihamarabb kikeveredni.

Gylirky Kata: Végezetiil a szinpadi adaptaciora kérdeznék ra. Az Ondkkel dolgozd
rendezd, illetve a szinészek kikérték-e — a megirt szinnel/szinekkel kapcsolatban, illetve
azon/azokon tul — a véleményilket? Jelen voltak a szinpadi probakon?

Marton Laszlo: Az én helyzetem annyiban eltért irdtarsaimétol, hogy nem egy, hanem
két rendezével dolgoztam: Szikora Janossal, aki a keretjatékot allitotta szinpadra és
Horvath Csabaval, aki a délfrancia szint rendezte. Mindkettdjlkkel volt mar k&zos
munkam, nagyra becsuldém rendezdi habitusukat, és — ha tehetek egy személyes
megjegyzest — emberként is mindketten kedvesek a szivemnek. Biztos lehettem benne,
hogy jol fog menni a k&zds munka. Ezt elérebocsatva, kdnny( valaszolnom a kérdésre.

Janosnak részletekbe mend, hatarozott koncepcidja volt a keretjatékrol. Nekem
ezt kellett megvaldsitanom, azaz dramai jambusokbdl allé dialdgusokba dntenem.
Janos mar az elsé valtozattal is alapvetden meg volt elégedve, de azért kért kisebb-na-
gyobb moédositasokat. Ezek mindegyikét megcsinaltam, méghozza szivesen: a kdzds
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munka érdekét tartottam szem elétt. Soha, egyszer sem volt vitank. Végll a széveg
minden sora, minden replikaja olyan lett, amilyennek Janos szerette volna.

Csabaval masképpen zajlott a munka. Semmit sem akartam egyedul elére el-
doénteni. Azt akartam, hogy kézdsen gondolkodjunk és ddntsink. Egydtt valasztottuk
ki a jelenet témajat is. Mondtam neki néhany 6tletet. Példaul: boliviai szin. Adam:
Che Guevera. Eva: fiatal orvosnd, aki kévette a dzsungelbe. Lucifer: Bolivia kubai
nagykovete. Vagy: tibeti szin. Addm: a menekiil® dalai Iama. Eva: jakpasztorlany, aki
elrejti &t egy barlangban a kinaiak elél. Lucifer: U Thant ENSZ-f&titkar. Es igy tovabb.
Csaba valasztasa a délfrancia valtozatra esett: tudta, hogy Gaspar Sandor remekdl
jatssza majd az dregedd Picasso szerepét, és Kerkay Rita kitdné lesz a megbantott
fiatal feleség szerepében. Krisztik Csaba pedig démonikus Santiago Carillot, azaz
Lucifert fog alakitani. igy is lett.

Mar kézel jartunk a tervezett — és aztan tdbbszdr elhalasztott — bemutatohoz,
amikor Csaba felhivott, és mondta: Varga Maria is benne lesz a délfrancia jelenetben.
irjak neki egy szerepet, ha nincs ellenemre, és ha képes vagyok ra. Marit kevéssel azeltt
|attam utoljara szinpadon, a jarvany elétti utolsé elbadason, a Mikvében. Nagyszer(
alakitas volt: szigoru, merev, kdnyodrtelen asszonyt jatszott. Gondoltam: ezuttal mutassa
meg ennek ellenkezdjét. Beirtam a jelenetbe egy id&sdédé prostitualtat, akinek Picasso
valaha régen az ugyfele volt. Csaba orllt a bévitésnek, Mari pedig fantasztikus volt
Marianne szerepében. Annyira kerek volt igy az egész, hogy mar csak azon csodal-
koztam: miért nem jutott eszembe ez a Marianne mindjart az elsé valtozat irasakor?

A probakon sajnos a Covid-jarvany miatt nem lehettem jelen. Egyébként a proé-
bafolyamat haromszor is félbeszakadt: egyszer a jarvany kezdetekor, egyszer 2020
augusztusban, amikor Gaspar Sandornak pozitiv lett a tesztje, végul pedig ésszel,
amikor mar majdnem készen allt a produkcio. De talan ez a tdbbszdri ledllas, ujboli
nekilendllés csak még erésebbé, feszesebbé tette az elbadast.

Tasnadi Istvan: Bago Bertalannal mar sokszor dolgoztam, teljesen megbizom benne.
Atbeszéltik a sz&veget, aztdn békén hagytam a bemutatoig. A jelenetem az 6cean
kbézepén, egy szemétszigeten zatonyra futott luxus yachton jatszodik, kivancsi voltam,
hogyan tudtak ezt megoldani. A probak egyébkeént a Covid idején zajlottak, elég
bonyolult lett volna részt vennem a székesfehérvari probakon, de ezt a rendezd
egyébként sem igényelte.




