,Es mire a nyul elolvasott
minden szoéveget...”
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Az interneten keletkezd szGvegek mennyisége mara beldthatatlanna valt. Nem tudjuk
kdvetni azt sem, hany széveg keletkezik, mennyi vész el, mennyi kidbnozodik, és ami
klonozodik, az hany példanyban. Elvileg minden felhasznalonak az az érdeke, hogy
minél tdbb széveg legyen fént, ugyanakkor a megsziletd és elvileg elérhetd sz6-
vegek el is fedik egymast, nehéz kézdttlk eligazodni. Az interneten erre talaltak fel
a kereséprogramokat; mara azok nélkil teljesen elvesznénk. Ugyanakkor allanddan
tovabbi szévegek millidi jelennek meg nap mint nap, és ez komoly fenyegetést is
jelent: ez az adatmennyiség akar dssze is omolhat egyszer, és elfedhet, eltlintethet
barmit. Ezt a jelenséget és kérdést nevezi a tudomanyos vilag Big Data-problémanak.

Elvileg font lehet egy szdveg a vilaghaldn, gyakorlatilag azonban megtalalhatatlanna
vélhat. Es ezzel nem érintettiik még a szévegek mindségét, fontossagat, csak azt, hogy
léteznek-e. Am ha tovabb gondolkodunk ugyanezen a vonalon, lathatéva valik, hogy
amennyiség egyuttal elfedi a kilénbségeket, a minéségrél ugyanis nem szél semmiféle
kereséprogram. Fént van j6 szdveg és rossz, publicisztikai alhir és tudomanyos szenza-
Cio, szépirodalom és bulvar irodalom, efemer és az &éroklétnek szold szdveg egyarant.

A kdnyvek szama természetesen joval kevesebb ennél. A 2010-es évtizedben
nagyjabol évente 14 ezer cim jelent meg Magyarorszagon, nagyjabol 30 millio
példanyban. Az &sszes kiadott kdnyvnek — szintén nagyjabol — 30%-a gyerekkdnyy,
ami azt jelenti, hogy hazankban évente 4 ezer gyerekkdnyv 13t napvildgot. Ennek a
kédnyvmennyiségnek csak kis tdredéke verseskdnyv, mégis ebben a sz&vegmennyi-
seégben kénnyen eltiinnek egyes koltdk, alkotasok, kdtetek.

A versek kdzdtt persze van jo vers és rossz, régi és Uj, kicsiknek és nagyobbak-
nak valo, humoros és elgondolkodtatd, remekmda és talmi vacak. Egészen bizonyos,
hogy nem kevés megjegyzésre érdemes vers van kézottik. Hogyan lehet eligazodni?
Hogyan lehet nem elfelejteni azokat a verseket, amelyek jok, amelyek megszoélitanak
bizonyos gyerekeket, artikuldlnak érdekes problémakat, méltdak arra, hogy Ujra és
Ujra felolvassuk, elmondjuk a gyerekeinknek? Amelyekben van humor, élettapasztalat,
nyelvi jaték, szép kép?

S ha igyekszik is eligazodni valaki a jelen koltészetében, hogyan tajékozddhat
a kdzeli vagy tavolabbi mult gyerekversei kdzott? Ki emlékszik még arra, hogy mi
jelent meg tiz évvel ezel6tt, mi husz éve, mi harminc? Nem valik-e maga a kdnyvkiadas
egyuttal szdvegtemetdvé is? Es minél tdbb kényv jelenik meg, annal inkabb: nem
fedik-e el az Ujabbak a régebbieket?

Miért, hogyan élik tul ezt az eltiinést az irodalmi mivek, jelen esetben a gyerek-
versek? Egyrészt tulélnek a korszakos remekmvek, am ezekbdl kevés van. Masrészt
biztositja a tulélést a kdnyvtar: mind a magankényvtarakban, mind a kézkényvtarak-
ban el6-eldkertlhetnek korabbi verseskdtetek. Harmadrészt a szUldk — a korabbi
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gyerekek — emlékezete biztosithatja egyes kdltdk, kdnyvek és versek fennmaradasat
vagy felbukkanasat.

Es — most érkeztiink el kritikdnk targyahoz — mindenekelétt erre valdk a kiilénféle
antologiak. Nagy a divatjuk ezeknek a kdteteknek is, kildnféle &sszeallitasok latnak
napvilagot, és lehetdséget teremtenek arra, hogy a valogatasuk alapjat jelentd kor-
szakokbol, kdtetekbdl, koltdktdl ismét felbukkanjanak koltdi szévegek, hogy egy-egy
vers U] életet kapjon, hogy az antologiak revitalizaljanak alkotasokat.

Ebben az értelemben a Miért vagyok gyerek? cim( antoldgia egészen kitlind
kényv. Bella Istvan all az élén (A holdrol), és az olvasé racsodalkozik: de érdekes! Van
benne persze vers Wedéres Sandortdl, Szabo Lérinctd|, Aprily Lajostol, Nemes Nagy
Agnestél — nélkilik valoban nem lehetne huszadik szazadi magyar gyerekvers-an-
tologiadt Osszeallitani. De a felmult tobbi jelentds kdltdje nélkdl mar lehetne, s hogy
itt mégis szerepelnek, annak minden egyes vers esetében csak orulhetink. Nagy
Laszl6 1978-ban hunyt el, Tamko Siratd Karoly 1980-ban, Romhanyi Jozsef 1983-ban,
Orban Otté 2002-ben, Edrsi Istvan 2005-ben, Utassy Jozsef 2010-ben, Ranschburg
Jend és Varga Katalin 2011-ben, és olyanok a szévegeik, mintha csak ma irtak volna
Oket: frissek, gyerekeknek szolok, szellemesek. Akiknek kildn oriltem: sem Szilagyi
Domokos, sem Benjamin Laszlé nem tartoznak a ma korszerdnek tartott kdlték kdzé,
és milyen jo olvasni éket. Es azok a kolték, akik csak nemrég mentek el: Kanyadi
Sandor (2018-ban halt meg), Tandori Dezsé és Veress Miklos (2019-ben], Kantor Pé-
ter (2021-ben), ez a kotet pedig megadja azt az élményt, mintha még itt lennének
koézottink. Az antoldgia tehat ilyen értelemben felfoghatd mint a felejtés elleni harc
eszkdze, mint olyan kényvszerkesztési és -kiadasi lehetdség, amely Ujra életet lehel
olyan szévegekbe, amelyek érdemesek ra.

A kétet bd harmada tehat olyan koltdktdl szarmazik, akik mar nem élnek, de
akiknek a mdveit érdemes megdrizntink. A kétet masik harmada viszont az 1970-es
évtizedben szlletett kdItdktdl vald. Vagyis a megdrzés mellett mintha egy nemze-
dék kérképeének bemutatasa is fontos lett volna a kotet &sszeallitdjanak, Szekeres
Nikolettanak. Ennek a most negyven-&tvenéves nemzedéknek vannak olyan tagjai,
akikre mindig gondolunk, ha kéltészetrél vagy gyerekirodalomrél gondolkodunk,
mas alkotdi viszont nem ennyire ismertek. Egri Monika, Elekes Dora, Finy Petra, Gydrei
Zsolt, Havasi Attila, ljjas Tamas, Jeney Zoltan, Keresztesi Jozsef, Lackfi Janos, Laszld
Noémi, Sopotnik Zoltan, Szabd T. Anna, Varré Daniel. Es az olvaso racsodalkozik:
mennyi j6 koltd, mennyi jo vers!

Rajtuk kivll szerepelnek versek a mai koltészet (és gyerekkoltészet) naluk idé-
sebb alkotoéitdl, és néhany valamivel fiatalabbtol: harom koéltd szlletett a nyolcvanas
években. A valogatasban egy-egy koltétdl legfeljebb két vers szerepel, ettdl is lett
szinte mindig meglepetést hozdan érdekes a kdtet.

Masrészt az antologiak lehetdséget teremtenek arra is, hogy kilénb6zé széve-
geket egymas mellé helyezzenek, hogy ezzel az egyes verseket mas, Uj 6sszeflig-
gésbe agyazzanak be, és ezaltal az uj 6sszefligges altal a szévegekbdl mas valjon
lathatova vagy feltindvé. llyen értelemben kevés Ujdonsagot hoz ez az antologia.
Az egyes versciklusok majdhogynem szlkségszerlen azok, amelyeket egy gye-
rekvers-6sszeallitdsnak tartalmaznia kell: az elsé ciklus arrdl szol, hogy ki vagyok
én, a gyerek, és hogyan latom a vilagot, majd van egy allatokrdl, egy a csaladrol és
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a csaladtagokrol szolo, egy az emberi kapcsolatokrol, egy a tajrol szolo ciklus, véegll
pedig egy tortenetmeséld. A tematikus 6sszeadllitason belll azonban mar érdekes,
hogy az egyes verscsoportokban mi lesz hangsulyos. Mindenhol a jaték, és min-
denekeldtt a nyelvi jaték. Legfeltindbb ez az allatokrol sz6lo versciklusban: sehol,
egyetlen versben sem tudunk meg semmit a széba hozott allatokrdl, viszont nagyon
sokat arrél, hogy egy-egy allatnév milyen koltéi felhasznalasi lehetdségeket rejt ma-
gaban. Milyen izgalmas sz6 a dugong, a veréb és a fossza, milyen megverselhetéen
kulénleges allat a dromedar, a rinocérosz és a sun, milyen képzeletbeli jatékokra és
kapcsolddasokra ad alkalmat egy Tandori-féle maci és Sopotnik Zoltan nyula, végull
pedig milyen nézépontvaltasokra ad alkalmat egy légy vagy egy csétany szemlélése
(Havasi Attila két remek versében).

A kotet f6- és alcime egyarant elgondolkodtato. A fécim Oravecz Imre versebdl
valé idézet, és a kérdés formajaval és meghdkkentd — vagy legalabbis szokatlan —
tartalmaval elég érdekes, figyelemfelhivo. Ezt az érdekességet erdsiti fel az alcimben
szerepld jelzds szerkezet: vagany versek. A vagany szonak van egy kdéznyelvi jelen-
tése: csibész, rosszcsont, szemtelendl bator, vakmerd. llyen értelemben a sz6 nem
illik ezekre a versekre, nincs sz6 bennlk csinytevésrdl vagy kildénleges batorsagrol.
Tajszoként azonban az erdélyi nyelvben hasznalatos, mint a jo, kivalo, izgalmas, érde-
kes szinonimaja; a ,de vagany” felkidltas példaul kétely nélkil elismerd mondat. Azt
hiszem, ilyen értelemben szerepel a vagany a versek jelzbdjeként. Nem egyszerlien
jO, hanem t6bb annal: klassz. Ha ehhez hozzatesszik, hogy a vagany sz6 a vagansbol
ered, akkor még inkabb talalonak érezhetjlk a jelzdt: nem egészen szabalyos, de
egészen kivalo verseket olvashatunk a kényvben.

A koétet nagyon szép. A korulbelll szaz oldal terjedelem éppen jo, a nyomdai
kivitelezés kivalo. Egyaltalan nem zsufolt a kdnyv, de nemis Ures, a betdmeéret jol eltalalt,
minden szépen olvashatd, remek kézbe venni. Szépek a szinek, egyértelmuek, tisztak.
A rajzok, Klement Csaba illusztracioi eleinte nagyon tetszettek: markans mozdulatok,
j6 humor jellemzi 8ket, kevés, mégis kifejezé elemekbdl alinak dssze. Am amikor mar
sokadjara néztem a képeket, egyre figyelmesebben, elkezdtek zavarni az arcok. Ha
egy-egy arcot sokaig nézink, vagy legaldbbis megnézink alaposan — marpedig
a gyerekek alapos képnézék —, szétesnek. A szaj, az orr, a szem nem egy rendszert
alkotnak, hanem mindegyik masutt van. Nemcsak csunyanak talaltam egy id6 utan
az arcokat, de ijesztének is.

Osszességében halas vagyok a kotetnek, hogy ennyi jo verset adott elém. Bizzunk
abban is, hogy tdbbet kimentett a feledésbdl, vagy legalabbis Ujabb néhany évtizednyi
életet adott nekik. Azok a gyerekek, akik ezen a kéteten nének fél, minden bizonnyal
ezeket a koltdneveket jegyzik meg, ezek a versek valnak szamukra ismerdsekké, ez
a koltéi nyelv lesz otthonos nekik. Ezért értiljink neki. De persze azt is tudjuk, hogy ez
a kétet szintén bekerll abba a hatalmas kényvtarba, amelybdl valogatott, igy maga is
részese lesz ennek az atlathatatlan és feldolgozhatatlan széveguniverzumnak. (Mora)
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