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rés elétt azon tanakodtam, érdemes-e még almélkodni azon, hogy a popularis kultd-
rat is lehetséges olyan eszkdzokkel vizsgalni, mint barmely mas, intézményes(edett)
hattérbdl érkezd terméket. Van-e (még) helye azoknak a magyarazatoknak, amelyek
ugy lattatjak a popkulturat, mint ami fel akarja térni a kanon elefantcsonttornyanak
zarjat, hogy aztan odabent &sszefogdosson mindent a piszkos kezével, és még labat
se téroljén, azontul a haja is hogy all. El lehet azon morfondirozni, mi hova tartozik,
noha ezzel csak a hatarokat tologatjuk ide-oda, s a [ényegén nem valtoztatunk. De hat
az ember egy ,kizarogép”, és ilyenkor pontosan igy funkcional. Ennek kdvetkeztében
mintegy boritékolhatd az atlépendd vonal megléte. Mindannyiszor, amikor egy ha-
sonlo vallalkozas jelenik meg a magyar kédnyvpiacon, megallapitom, ha van is némi
lemaradas, de az az igyekezet, hogy a magyar nyelvi populdriskultdra-kutatas Iépést
tartson a kilféldi, hasonld célbdl szlletett kiadvanyokkal, mindenképpen tdvézlendd.

A Prae Kiadd gondozasaban megjelent kdnyv a MA Popularis Kultura Kutato-
csoport monografidainak sordban a harmadik — H. Nagy Péter Alternativak és Keser(
Jozsef Lehetnek sarkanyaid is cimU kényvei elézték meg. A Poptechnikakban a kuta-
tocsoport tagjai €s a meghivott szerzék altal kijeldlt rendezdelv a popularis kultira
kapcsolatrendszereinek vizsgalata. A tanulmanyok az egymasmellettiség fontossagat
kozvetitik, alddsva az dnkényes kizaras lehetdségét. A szerzék elemzéseik soran
ennek hangsulyozasara és az dsszetettség lathatova, valamint tapasztalhatéva tételére,
a popularis kultura komplex rendszerben vald értelmezésére tesznek javaslatot mar
az Elészoban. Igy azok a latszolag kevesebb figyelemre szamot tartd elemek, mint
a praxisok, mifajspektrumok, mintazatok és rendszerszintli mozgasok a vizsgalddas
kereszttlizébe kerll(hetlnek. Ez egyszerre ad egy hihetetlendl részletes térképet,
amelyen elhelyezédnek ezek a szévegek, ugyanakkor be is mutatja azt a gondolat-
kisérletet, amely lehetéséget biztosit mindezek keretezésére.

Mieldtt azonban egyesével kitérnék a tanulmanyokra, érdemes egy kicsit
elidézni magan a tematikan és annak szempontrendszerén. A szerkeszték az EIS-
szoban vazoljak fel, miben érdekeltek az irdsok, valamint ramutatnak a kapcsolddas
és az atjarhatdsag fontossagara. A szerzdk kdzil ezt a megkdzelitési irdanyt ki-ki
a maga sajat szlrdjén keresztil érvényesiti. Ugyanakkor a hat tanulmany sajat
jogan kotdédik a komplexitas fogalmahoz, és igyekszik becsatornazéddni a kurrens
kulturaértés(ek)be. Az intézményes(edett) hattérb ol érkezéknek a popkultira termé-
keivel valé esetenkénti nézeteltérése (szerencsére) nem ker(l elétérbe, mégis ugy
éreztem, mintha ott kisértene és huhogna ez a szinte 6réokdsnek gondolt ellentét.
Az elméleti keret kibontasa az egyik szerkesztd, H. Nagy Péter ,,A popkultura réte-
gei. Dance In The Dark” cimU sz&vegében olvashato teljes egészében, ami sorban
az elsé tanulmany is.
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H. Nagy itt szentel jelent&s teret a keretrendszer felvazolasara, igy a kilonb6zé
elméleti fogalmak tisztazasara, vildgosan térekedve arra, hogy mindezek mellett
a sajat nézépontja is érthetd legyen. Origdja a popkultura-kutatas a meédiaelméletek
utan, ami megadja a torténeti kontextust, egyuttal ramutat ,a popularis kultura dina-
mikus, policentrikus” fogalmanak sziikségességére is (15.). Ebbdl az dllaspontbdl tesz
fel kérdéseket a kanon konstrualtsagaval kapcsolatban. Kiemeli, hogy e kivalasztas,
barmennyire is 6ncéld, nem szikségszerd, hogy ugy kétédjéon adott médiumhoz,
mint korabban, tekintetbe véve, hogy egy elem transzmedialissa val(halt, vagyis tébb
kanonban is megjelenhet. Mégis vélelmez egy hierarchiat, mi tébb, idérendiséget,
azokat meghatarozza, és ezek kijeldlése utan emliti meg a rész—egész kapcsolatanak
Osszetettségét. Ezzel jelzi, hogy a popularis kulturaban is mar régéta megmutatkozik
a megcsontosodo kanon, igaz, annak alakitasaban némileg mas résztvevoket lehet
megpillantani. A felvazolt elméleti apparatusat a Lady Gagatol Galileo Galileiig huzoédd
példaval teszi érthetéve.

Nemes Z. Mari¢ szévege a hatarsértés kilénbdzd modozatait és azok megvalo-
suldsat vizsgalja, elsdsorban a hibridizacié alakzatait a posztmodern popkulturaban,

ahogyan ezt tanulmanyanak alcime is jelzi. A ,Boldog Babel és digitalis Pompeji”

mar cimében is sugall egy lehetéséget a romok kdzétti barangolasra, melynek so-
ran a szerzd térténelmi korokon kéveti végig, milyen jelentéselmozdulasokon ment
keresztll a hibrid fogalma, amig kurrens tartalmisagat elnyerte. Ezzel parhuzamosan
folyamatosan mozgasban tart egy hatalmas antropoldgiai, filozofiai, esztétikai és
ideoldgiakritikai eszkdztarat is annak érdekében, hogy kontextualizalja mondanddjat.
A szerzé a folyamatosan metszetbe jatszatott gondolatkéreibe illusztraciokent két
kétetet helyez. Dan Simmons flionjat, az flion-duologia elsé részét olvassa bele a
kérnyezetbe. Annyi elégedetlenkedd megjegyzést fliznék ehhez a példahoz, hogy
mindenképpen felvillanyozd lett volna, ha a homéroszi eposzokat poszt- és transz-
humanra almodd szdvegfolyam masodik része is helyet kapott volna az elemzésben,
igy egyszerre keril(het]tek volna targyalasra. A masik bevont mé China Miéville Vas-
tandcsa, ami szintén egy sorozat része, ellenben itt a rész és teljesség kdzti kapcsolat
kevésbé hatarozza meg a narrativat, mint Simmons esetében.

O. Réti Zsofia tanulmanyanak fokuszaba az elhizodd nyolcvanasévek-nosz-
talgia kerul. Fontos megemliteni, hogy a vizsgalddas homlokterében elsédlegesen
a nyugati popularis kultira mozgoképes termékei allnak, ugyanakkor emlitést kapnak
a ,lehullott vasfiiggdny felénk esd” oldalardl is ezt tematizald munkak (112.). Megla-
tasom szerint a szerzd remekul épitette fel dolgozatat, amely egyszerre strukturald
és értelmezd. A filmek és sorozatok elemzésének tekintetében is nagyszerli munkat
végez, valamint a fantaziakra bontas szerinti rendezdelv is seqit a kapcsolddasi pon-
tokat feltarni, és azokra reflektalni. De bevallom, igazan akkor lenne teljes az ujjonga-
som, ha csak kicsit is, de kitekintett volna mas médiumok felé. igy akar helye lehetett
volna a synthwave zenei almfaj térnyerésének, berobbanasanak (Magyarorszagon
a Quixotic), vagy akar annak a jelenségnek, mely szerint a metal egyUttesek ironikus
gesztusokkal ujraértelmezik a nyolcvanas évek stilisztikajat. Esetleg a szamitdgépes
jatékok esetében a Grand Theft Auto: Vice Cityjének, amelyben a Miami Vice sorozat
és A sebhelyesarcu esztétikai és narrativ megoldasai jelennek meg mint nyolcvana-
séveknosztalgia-forrasok.
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A negyedik tanulmanyt Keseru Jozsef jegyzi, megkdzelitésének vezérfona-
la a vildagépités komplexitasa a fantasyben. Ugy tinhet, a szerzé messzirél inditja
gondolatmenetét: felvazolja azt az at nem hidalhaté ellentétet, ami a ,produkcios
és a recepcios oldal kozott” feszil (149.). Ennek a tavolsagnak a hangsulyozasara
a késdbbiekben azért is lesz szlikség, mert vizsgalddasaban utdbbira fordit nagyobb
figyelmet. Keser( végigveszi, hogy a két csoport kdzétti folyamatos interakcid soran
hogyan jon létre az elébbiek altal konstrualt md. Ezzel utal arra, hogy a jelentésképzés
k6ézds produktuma a két oldalnak. Majd tovabbflzi a gondolatot, és ramutat, hogy
az utdbbiak milyen mod(ok]on tudjak tagitani, gazdagitani és valddi transzmedialis
univerzumma tenni az egy-egy narrativaban megjelend fiktiv vildagot. Kesert elemzé-
sében ,a hagyomanyos, poétikai szempontokat — mindenekelbtt a térbeliség kérdé-
sét — inter- és transzmedialis 6sszefliggésekkel” egésziti ki (kiemelés télem — F. 1. A,
147). Azonban azt tapasztaltam, hogy mig az elsé részben gondosan és részletekbe
menden végigkdveti a térképzés és terképezés modjait az ird és az olvaso oldalarol,
addig a tanulmany masodik részében mindez athelyezddik a vilagépitésre, azonban
a korabbi vizsgalddas igényessége nelkll. Tengernyi példat kapunk, a térbeliség
kérdése azonban ennél a résznél elsikkad.

Az utolso elétti tanulmany szerzdje a kdtet masik szerkesztdje, L. Varga Péter, aki
meégpedig annak politikai vetlleteire kihegyezve a vizsgalddast az igazsag utani
[post-truth] vildgban. Talan az ésszes sz6veg kozll ez az, amelyik valasztott targyat
ennyire fokuszaltan és kodrlltekintéen jarja korul. Joval kisebb elméleti apparatust
mozgat, ellenben a Végitélet és annak két mozgoképes értelmezése soran arra
mutat ra, hogyan foglal allast King az amerikaiak énmitologizalo kérdéseiben. L.
Varga gondolkodasanak kontextusa a posztpandémias politikai korkép, elemzé-
sének kdzéppontja ezen dnnarrativak popularis szemulvegen keresztlli szemlélése
és Ujraértékelése egy pusztitd vilagjarvany utan. A szerzd origoként azt a kulturalis,
tarsadalmi kdzeget jeldli meg, amelyben a ,politikai elitbe, az intézményrendszerek-
be, atudomanyba” vetett hit erodalddni kezdett, ezzel egytt szélesebb teret nyitva
,az olyan zsanereknek, mint [...] a horror” (181.). Ertelmezésében a kényv mint a King
altal elmondani szandékozott térténet autentikus hordozodja az elsédleges jelentést
add médium, ahol a szerzd sajat maga altal meghatarozott keretek kdzott fejtheti ki
véleményét ebben a témaban. L. Varga a két adaptaciot is abbdl a perspektivabol
vizsgalja, milyen meglatasokkal, esetleges hangsulyathelyezésekkel tudnak el&allni
a Végitéletben megjelend tematikaval, vagy éppenséggel teljesen elhanyagoljak
azt. Ami szamomra valodi érdeklddésre tartott szamot, sét, Uj perspektivat is nyitott,
az a ,tarsadalmi-politikai megegyezést biztositd alapszdvegek” ratifikalasa mint
a tarsadalomként megszervezett élet (Ujra)inditasaként értelmezhetd aktus egy jarvany
utan. Mindez klléndsen a spekulativ irodalom kontextusaban adhat lehetbséget
Ujabbnal Ujabb elgondolasokra. Tehat ez a részben hatalomtechnikai eszkdz vissza
tudja billenteni azokat az &nnarrativakat, igaz, mintegy szikségszerlien Ujraértelmezve,
amelyek korabban is mikddtek mint identitasképzé elemek.

Lapis Jozsef irta a Poptechnikak utolsd tanulmanyat. Dolgozataban az (anti-Jutdpisz-
tikus hagyomanyt vizsgalja elsédlegesen a kortars irodalomban. Ezzel pedig egyszerre
bevonja a kulféldi és a magyar irodalmat is. Ennek okaként azt a térekvést jeldli meg,
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hogy felhivja a figyelmet az atjdrhatdsagra a hagyomanyos és a kurrens ,(anti-Jutopia
irodalmi zsanerei, az utdpisztikus gondolati strukturak”, mifaji elemek és a klasz-
szikusnak tekintett irodalmi formak kozott (214.). Lapis azzal nyit, hogy szamottevd
helyet szentel az utdpia, az utdpisztikus irodalom, utdpisztikus gondolati strukturak
meghatarozasainak. Ezzel is elkerllve barmilyen elméleti ingadozast, ugyanakkor
beemeli vizsgalodasanak kérébe a popularis irodalomnak azon részét, amelyet
sokszor vitriolos kritikakkal illetnek: a young adult disztépiat. Lapis érvelésében ra-
vilagit arra, hogy egyrészt ez az almlfaj fontos e célkdzdnseg identitasképzésében
és abban, hogy ,életének szamos aktualis kérdését kdzéppontba” helyezi, masrészt
a girl studies irdnyzatnak egy lényeges szévegterepe (216.). Ezt azért is tartottam
fontosnak, mert Lapis ezzel a gesztussal mintegy jelzi, hogy ezt a szévegkorpuszt is
érdemes lenne kutatni. Meghatarozd és vonzé vonasa tovabba a szdvegnek, hogy
a retrospektiv modon utdpianak olvasott szévegtdl halad a kurrens kilféldi és magyar
irodalmi termékek felé. igy ad egy attekintést, amelynek segitségével vildgossa val-
hatnak azok a kapcsolddasi pontok, amelyek mintegy vandormotivumként ugyanugy
megtalalhatdak az eltérd korokbdl szarmazé mivekben. Fontos tényezéként emliti
a nyelvet, a klildnb6zé tér- és idbkezelési technikakat, a hatalom gyakorlasara ira-
nyuld erészakot mint elemzési pontokat. Ahogy végigveszi az utdpia és a disztopia
jellemzéit, valamint példakat sorakoztat hozzajuk, egy talan kevésbé szem elétt 1evo
almifajhoz is hozzanyul, az alternativ tdrténelmi regényhez. igy gyakorol egyfeldl
gesztust, hogy milyen kutatandd potencialok rejlenek itt, masfeldl tovabb tagitja
a leendd olvasd horizontjat.

A Poptechnikak elsédleges hozadéka talan az, hogy ujfent bebizonyitja, a popu-
laris kultdra nem valahol kivil [étezik, hanem teljességgel beleivodott az elefantcsont-
torony zegzugaiba. Olyan, mint a moha, ami a legmostohabb kérilmények kdzétt is
képes megtelepedni, sokasodni, sporai a legkisebb szegletekbe is utat talalnak. Noha
ez a természeti metafora nem okvetlenul a leghizelg&bb a popkulturara nézve, ugy
hiszem, hogy a folyamatos kanonképzés soran, amelynek fészerepldje a mindenkori
ember mint kizarogép”, a cserélédés, a mozgas és valtozas tud allandéva valni min-
denféle kéralmény kdzepette. Az természetesen teljesen mas kérdésként vetdédhet
fel, hogy a (kurrens) magyar irodalmi kdnonnal milyen viszonyt létesit, ha egyaltalan,
térténhetnek-e koélcsdnds segitsegnyujtasok, vagy két taborra szakadva tart egymas
revolverezése ilyen-olyan ok(ok]kal, esetleg valami teljesen mas kapcsolat sarjad(hatna)
itt ki. A kotet igyekszik valdban széles palettan bemutatni, hogy milyen sokszind is
lehet a vizsgalandd anyag, és ravezetni olvasojat azokra a latszolagos rejtekutakra,
amelyeket bejarva, majd azokon visszanézve raddbbentheti, mennyire kdzel is all-
hatnak az 6nkényesen, hatalom altal szétszakitott kulttra bizonyos szegmensei. (Prae)

FEKETE I. ALFONZ
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