isten ments, hogy csak ugy kimenj az ajtén, és megnézd, mi van odakint.” Nos, ha
a korabeli hangokra hallgatunk, a valasz egyértelm(: semmi.

Sajat szoba cimUi emlékezetes esszéjében Virginia Woolf a keresztes hadjaratoknal
és arozsak haborujanal is jelentdsebb torténelmi eseményként emliti azt, amikor a 18.
szazad végén (valdjaban annal korabban) a kbzéposztalybeli né irni kezd. Ez magaval
a kdzéposztalyosodassal és a ndi szabadidd megképzddésével van 6sszefliggésben,
de ahogy Séllei N6ra ramutat, mindez nem bontja le a hierarchikus férfi-né viszonyt:
a ndi szabadid ugyanis szinte mindig jol keresd férjet feltételez. Lennox és Austen
quijotei hései mintha ennek a kompromisszumnak a lenyomatai lennének: kaland-
vagyuk mar lehet, a lathatd vagy lathatatlan kezek ugyanakkor még egyértelmien
az otthon felé terelik &ket. Az oda vezetd uton vakmerdek meég nem lehetnek, csak
jozanok — a sajat jogu vakmerdseég és az abbdl kdvetkezd sajat ut kialakulasa azonban
talan épp az ilyen aprd mfaji kimozditasokkal kezd&dik.

Péti Miklds

»,Mig szivverésem nem igazolta...”

KEATS OLVASASA KOZBEN
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E lapszamban olvashatd szonettek Keats révid életének kilénb6z6 alkotdi periodu-
saiban keletkeztek, de &sszekapcsolja 6ket k6zds témajuk: az intenziv élmény, amit
egy nagy mualkotassal vald szembeslulés kivalthat. A verseket valds események
ihlették.! 1816 oktdberében Keats meglatogatta Cowden Clarke-ot, aki néhany napra
kélcsdnkapta egy ismerdsétdl George Chapman 17. szazadi Homérosz-forditasat.
Az éjszakdt a szdveg olvasasaval tdltéttek, Keats csak hajnalban tavozott, de mar aznap
reggel 10 orakor megkuldte Clarke-nak az ,Amikor elészdr pillantottam Chapman
Homeéroszaba” ciml szonettet — Keats ezzel a verssel ,debtalt”, s mostanaig ezt
tartjak elsd érett kdlteményének. Fél évvel késébb Keats festd baratjaval, Benjamin
Robert Haydonnal a British Museumba latogatott, hogy megtekintse a Parthendn
szobrait (a friz és a metopék tdredékeit), amelyeket az 1810-es évek elején Lord Elgin
szdllittatott Anglidba.? Az élmény hatdsara rogtdn két szonettet is irt, az egyiket Hay-
donhoz, a masodikat magaroél az élményrél (A Parthendn szobrairdl, amikor elészér
lattam Sket).® Par nap mulva Haydon mar arrol tudosit, hogy Keats versei ,szenve-
deéellyel” (fury) és ,6rék csodalattal” (admiration for ever) toltétték el. Csaknem egy
évvel késébb, 1818. januar 23-an kelt, George és Tom Keats-nek irt levelében Keats
arrél beszél, hogy Ujabban ,nem bir k&z6mbds vagy rest lenni” [cannot bear to be

1 Keats életm(ivérél magyarul Id. Péter Agnes, Keats vildga, L'Harmattan, Budapest, 2010; angolul:
Andrew Motion, Keats, Faber & Faber, 2011.

2 Az angolul ,Elgin-marvanyoknak” nevezett szobrok statusza mar a 19. szazadban vitatott volt
(Byron tobbszor is kikelt Lord Elgin ellen), a British Museumban valo elhelyezésik néhany évente Uj
vitat kavar.

3 Ennek a versnek nemrég jelent meg részletes elemzése Timar Andrea tollabol: Timar Andrea, Péti

Miklos, A hellenizmus = Az angol irodalom térténete: Az 1640-es évektdl az 1830-as évekig. Elsé
rész szerk. Komaromy Zsolt, Gardos Balint, Péti Miklds, Kijarat, Budapest, 2021, 253-260.
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uninterested or unemployed), s erre példanak azt hozza, hogy amikor lellt, hogy
Ujraolvassa Shakespeare Lear kiralyat, ugy érezte, ehhez proldgusra van szikség. Ez
a prologus a ,Lelldk, hogy ujraolvassam a Lear kirdlyt” cim( szonett, amelyet Keats
a fivéreinek szolo levélbe és sajat Shakespeare-kotetébe is bemasolt.

Mi olyan érdekes ezekben a versekben? Elvégre az régi kdzhely, hogy a remek-
mvek kizokkentik a befogadot (megddbbentenek, felvillanyoznak, elcsiiggesztenek
stb.). A gorog koltdk Homérosztdl kezdve erre utaltak a ,0adpa idéc0ar/dkodoar” (Kb.
Iatni/hallani is csoda) kifejezéssel, amelyben a 6abpa sz6 nem csupan az alkotas mu-
vészi kidolgozasara, hanem a szemléldi/hallgatdi reakciodra is utal.* Ugyanigy nem
szamit Ujdonsagnak, hogy a versben megorokitett élmeény egy muialkotas részletes
leirasat (ekphraszisz) kiséri. Itt is nagy hatasu antik példa juthat eszlinkbe: Vergilius
Aeneisének elsé éneke, amelyben a karthagdi Juno-templom kapujat diszitd, a trojai
haborl eseményeit dbrazold képek kdnnyekre fakasztjak Aeneast (1.453-493).5 Végll
az sem példa nélkdl allo, hogy egy koltd arrdl tuddsit, hogy egy nagy elédjének
vagy kortarsanak a mdvét olvassa: az angol irodalmi hagyomany bé&velkedik az ilyen
mUvekben, az egyik leghiresebb talan Andrew Marvell ,Milton ur Elveszett Paradicso-
marol” cimi verse, amely kifejezetten az olvasas élményére f(izi fel Milton dicséretét.®
De akkor miben nyujtanak ujdonsagot az itt k6zolt szonettek? Mi tud Keats, amit
az emlitett koltdk (és sok mas koltd) nem?

Erre a kérdésre nincs egyszer( valasz. Keats (Szabo Lérinc kifejezésével) ,az angol
lira egyik hérosza”/ versei alkalmasint kimerithetetlenek: a legalaposabb térténeti
olvasat, a legrafinaltabb elméleti konstrukcié sem képes hianytalanul szamot adni
mukoédésukrdl, a hagyomanyhoz valé viszonyukroél és a befogaddkra tett hatasukrol.
Nem is célom itt, hogy atfogo elemzésekkel szolgaljak, csupan harom olyan jellemzét
emlitek, amik miatt (véleményem szerint] ezek a szonettek két évszazad elteltével is
olvashatok maradnak — és olvastatjak magukat.

Az elsé a mindhdrom széveget athatod személyesség. Keatsnél nem egy (kva-
zi-objektiv) epikus narrator jelenti ki, hogy a szemlélt/olvasott mé bamulatra mélto
[mint példaul Homérosznal), nem egy torténet keretében figyelhetjik meg az egyik
szerepld reakcidjat (mint Vergiliusnal), és Shakespeare olvasasa nem a koltéeldd és
mUve nagysagat hivatott igazolni [mint Marvell versében). Ezek a versek az esztétikai
élmény kozvetlen lenyomatainak tlinnek, tétjik és céljuk mindenekelbtt személyes.
Mintha az Aeneis emlitett jelenetébdl egyedil Aeneas hangjat hallanank mindenfajta
epikus keretezés nélkll — és azzal a Iényeges kuldnbséggel, hogy a Keats szonett-
jeiben megszolald hang korantsem egy példaszerd, a hagyomanybdl jol ismert
h&sé, hanem egy ismeretlené. A modern olvasd szamara ez az ismeretlen azonban
nagyon is ismerdsnek tlnik, hiszen — talan éppen a szerepkényszer hianya miatt —
Osszetett, feloldhatatlan ellentmondasokkal és feszlltségekkel terhelt élményekrél
beszél.? A személyesség azonban sosem csap at a hagyomanytél elrugaszkodott,

4 Ld. pl. llidsz 5.725. A 6adpa utalhat meglepetésre, megdébbenésre, csodalkozasra is.

5 Az angol irodalomban ennek a jelenetnek a leghiresebb adaptacioja Shakespeare Lukrécia
meggyaldzasa cimd epikus kdlteményében taldlhato.

6 Forditotta Péti Miklos, Barka 29.2 (2020), 71-72.

7 Szabd Lérinc, Orék bardtaink. A kéltd kisebb lirai versforditasai, Budapest, Osiris, 2002, 983.

8 S amint egy kritikus megjegyzi, ezaltal Keats mégis ,példaszerdvé” valik, hiszen ,masokat képvisel”
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idioszinkratikus futamokba; éppen ellenkezbdleg: Keats az eurdpai irodalom és kultura
alapmdveit, a ,régieket” szolitja meg.® Amint Péter Agnes ramutat, Keats ,zsenialitasa
abban rejlik, ahogy ezt a kapott anyagot az 6 sajat nagyon komplex egyéniségével
at tudja itatni, s a hagyomanynak és ennek az egyéniségnek kapcsolata adja majd
muveinek modern intenzitasat”.® Legyen szé akar egy meghatarozo (kdzel)mdultbel
benyomas felidézésérdl (Chapman Homérosz-forditdsanak megismerésérol), egy
jelenbeli, valos idében kdzvetitett” reakciorol (a Parthenodn frizérdl) vagy egy jovobeli
élménnyel kapcsolatos sejtésrdl (a Lear kirdly Ujraolvasasa kapcsan), Keats beszélbi
teljes atéléssel orokitik meg a mualkotas befogadasanak megprobaltatasait.

A személyesség mellett mindharom szonettre jellemzd a performativitas.
A nagy muvekkel valé megklizdés eélménye tavolrdl sem csupan az elsdédleges re-
akcio rogzitése: ezek a feszesen megkomponalt versek tébb szinten reflektalnak is a
megijelenitett tapasztalatra, sét: eld is adjak (eljatsszak), illetve olvasodikkal eléadatjak
(eljatszatjak] azt. Csupan egy-egy szembetlnd példat emlitek. A Chapman-szonett
beszélbje az Odlsszeia altal ihletett elbeszélésben, modern Odusszeuszként jelenik
meg a szonett elsd nyolc sordban (az oktavban], mig az utolsd hat sor (a szesztett) nagy
felfedezésélményét mar egy tobbtagu, jellegzetesen miltoni hasonlattal irja le (az eget
tavcsdvel kémleld tudds—Cortez—Cortez emberei] — ezzel mintegy illusztralva a vers
kézéppontjaban alld problémat: a homéroszi eredeti hozzaférhetetlenségeét, és azt,
hogy ennek ellenére a beszéld hogyan taldl rd az eredetire Chapman forditasaban."
A Parthendn-szonettben a szobrok téredékessége az egyén (és az egyéni ambicid)
végességével, az idd pusztitasaval és az drdkkévaldsag fensegével szembesit: ez
a letaglézo, de egyuttal felemeld élmény a szonett téredékes, montazsszerl befe-
jezésében teljesedik be. A Lear kiraly-szonettben pedig a versforma szintjén is tanui
lehetiink a kdzépkori lovagregények (romancok) igézé vilagatdl a Lear kirdly megren-
ditd vizidja felé fordulasnak: a petrarcai szonettként induld vers szesztettje szokatlan
maodon parverssel zarul, ami egyértelmUen a Shakespeare-i szonett védjegye.?

Veégezetil: fent emlitett tulajdonsagaik kdvetkeztében ezek a szonettek erésen
élményszerdek. Sokadszorra is azt érezzuk: valami tértént, valaminek szemtanui
voltunk, valamit atélhettiink, amikor elolvastuk éket. Maga Keats is fontosnak tartja
a befogadas élményszerliseégét — ahogy koltétarsanak, Reynoldsnak irja: ,szamomra
[...] nincs a bélcseletben oly axidma, mely valdban axioma lenne, mig szivverésem
nem igazolta: hisz olvashat az ember barmit, ami szép, teljes mélységében nem érzi at,
mig végig nem megy ugyanazon az Uton, mint a szerz&”.® Ennek megfeleléen Cortez
embereinek szotlan dmulasahoz hasonldan miis néman néziink (egymasra),” miutan
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és ,masok helyett beszél”. Magdalena Ostas, Keats’s voice, Studies in Romanticism 50.2 (2011),

335-350, 336.
9 Fontos azonban, hogy a harom szonettben a ,régiekkel” valo taldlkozast ,modern” képekkel irja le.
10 Péter, i. m., 34.
n Keats nem olvasta Homéroszt eredetiben: Chapman ,felfedezése” valoszinlleg azért hathatott ilyen

erével ra, mivel addig valoszinlleg csak Pope tizennyolcadik szazadi forditasat ismerte.

12 Megjegyzendd, hogy a vers utolsd sora azonban (az angolban) 12 szétagos, Un. alexandrinus, amely
a spenseri romancra jellemzé forma.

13 Keats levelei, valogatta, forditotta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Péter Agnes, 'Harmattan,
Budapest, 2010, 72.

14 E sorok irdjanak gyakori élménye, amikor Keats szonettjét egyetemi éran elemzi.
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Keats végigvezetett minket a felfedezéssel egytt jard érzéseken: a racsodalkozastol
a varatlan meglepetésen és a bizonytalan sejtésen at a hoditas és a kisajatitas ambi-
valens 6réomeig. De hasonldan erds éiményt nyujt a Parthendn-szonettben a halando-
saggal valo kiméletlen szembenézés (és szembesités), vagy a Lear kirdly-szonettben
a ,Koltévezer” és az ,albioni felhék” invokaldsa, hogy a beszéld a lesujtd Shakespeare-i
tragédia tisztitotlizebdl szabadulva Uj inspiraciot nyerjen, szabadon szarnyalhasson.
A nagy eléddk megszolitasa, a nagy muvekkel vald szembesulés természetesen arra
is alkalmat ad Keatsnek, hogy sajat koltdéi ambicidit Ujra- és Ujra meghatarozza, és
a hagyomanyhoz vald (erds feszultségekkel terhelt) viszonyat tisztazza."® De ezekben
a nagy talalkozasokban egyuttal a sajat éiményeinket is felismerjuk: mintha arrdl ol-
vasnank, amit — mas mudvekkel kapcsolatban, mas élethelyzetekben, mas helyen és
idében — mi is éreztlink mar. Ahogy (Pszeudo-]JLonginosz irta a valoban nagyszer(
alkotasokrol: ,az igazi fenségestdl ugyanis természetszerlileg félemelkedik a lelkiink,
és bizonyos blszke lenduletet nyerve, rommamorral, meg 6nérzettel telik el, mint-
ha maga alkotta volna azt, amit csupan hallott.” Keats az, aki ehhez a felismeréshez
megtalalta a szavakat.

Keats verseinek sokféle szépségeit természetesen lehetetlen leforditani — még
a legihletettebb forditas sem képes hianytalanul athozni komplexitasukat: a gondolati,
érzelmi, és érzéki elemek csodas mivészi egységét, a (Szabd Lérinc kifejezésével:
Julpazar”) koltéi nyelvet, a ,mézes szavak” szemléletességét.”® A Lear kiraly-szonett-
ben megidézett ,8si tdlgyes erd6t” nem lehet atlltetni a Bakony télgyesei kdzé. Ettdl
fuggetlenul tébb kitlind és nagyhatasu értelmezésik megjelent: a Chapman-szonettet
Szabo Lérine, Pal Endre, Képes Géza, illetve a kdzelmultban Nadasdy Adam forditotta;
a Parthenon-szonett Radnaoti Miklos, a Lear kiraly-szonett pedig Fodor Andras ma-
gyaritasaban olvashato. E lapszamban kézolt forditasokkal nem versenyezni kivanok
elédeimmel, csupan Ujabb, az eddigiektdl eltérd értelmezéseket ajanlok az olvasd
figyelmébe.”

15 Ld. példaul Jamey Hecht, Scarcity and poetic election in two sonnets of John Keats, ELH 61.1 (1994),
103-120.

16 Szabd, i. m., 984. A ,mézes szavak” (words of honey) kifejezés Keats ,A dombtetén megalltam egy
napon” cimU versének 209. soraban talalhaté (forditotta Gergely Agnes].

17 Itt szeretnék kdszonetet mondani Nadasdy Adamnak, aki az utdbbi hénapokban szigord kritikaval,
hasznos javaslatokkal és zsenialis meglatasokkal segitett a forditdsok javitasaban, csiszoldsaban.
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