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...ond scipflotan ...6s hajousztatok
faege feollan. Feld deennede holtan hulltak. Hadfiak vére
secgas hwate... folyt a féldon...

Ahogy minden diak elképed, amikor szembesitik azzal, hogy a Halotti beszéd
bizony ,magyarul” van, ugyanugy a mai angolt beszéldk tdbbségének is meggytilne
a baja a verssel. Természetes, hogy a kdzel ezeregyszaz évvel ezelétti nyelvallapot
merdben mas, mint az, amit manapsag hasznalunk, ami felvet egy Ujabb kérdést:
mennyire legyen archaizalo a forditas? Egyértelmi volt szamomra, hogy a vers
értelmét kifejtd, a szdveget kibontd magyaritas (az angol atiratokhoz hasonldan)
mar inkabb prozaforditasszamba menne, marpedig én szerettem volna megdrizni
a szbveg tomorseget. Ebbdl viszont a flllink szamara talan kisseé idegentl csengd
(,stilustalan”) igeneves alakok alkalmazasa kdvetkezik. Egy ponton felmer(lt bennem,
hogy még egyértelmibben régiesre hangoljam a sajat valtozatomat (pl. ,is” helyett
,es” hasznalataval vagy a teljes hasonulas mellézésével), ezt azonban végll elvetettem,
és inkabb egy ,emészthetben archaikus” megoldas mellett déontodttem.

Ujfent tanulsagos volt megtapasztalnom, mennyire érvényes a szakmai berke-
ken belll kézismert szemlélet, mely szerint a forditast nem lehet befejezni, csupan
abbahagyni. Minden szbveget a végtelenségig lehetne csiszolni, eljén azonban
az a pont, amikor el kell engedni, és bizni abban, hogy megall a sajat laban. En is
évekkel ezel6tt, kdsza felindulasbdl alltam neki a munkanak, és a félkész valtozat
bizony sokaig érlelédott a fiokban. Amikor Ujbdl eldvettem, alig volt olyan sora,
amelyhez ne nyultam volna hozz3, és biztos vagyok benne, hogy legkdzelebb
ismét rendesen atszabnam. Inkabb a derék olvaso elé tarom, hogyan kizdétt meg
egymassal a nyugat-szasz uralkodo és fia, Athelstan és Edmund lll. Olaf Guthfrithson
viking kirdllyal és szbvetségeseivel a kodds Albionban, amikor a mi eleink épp Nyu-
gat-Eurdpat jartak be |6haton.

Zelei David
Don Quijote Angolszaszidban

Az elmult évtizedekben feléledd vilagirodalom-diskurzusok egyik nagy hozadéka
annak felismerése, hogy akarmennyire is kétddik egy irds- vagy életmi sajat lokalita-
sahoz és kulturalis kdrnyezetéhez, szerencsés kulturalis transzferekkel egészen eltérd
kontextusban is Ujjaszilethet. A német f&lddn Hegel, Schelling és Fichte arnyékaban
elvesz Karl Christian Friedrich Krause aligha gondoilta volna, hogy haldla utan spanyol
értelmiségiek az & ,krausista” filozofidja segitségével igyekeznek majd meguijitani
orszagukat, ahogy az sem tul valészin(, hogy Csehovban felmerdlt volna, hogy évsza-
zadokkal megirasat kdvetden milyen nagy szerepet jatszik majd a Sirdly az ,.ir képzelet
dekolonizalasaban” (hogy stilszerlien egy magyar kutatét, Csikai Zsuzsannat idézzek).

Amikor Miguel de Cervantes a 16. szazad végén — valoszinlleg egy sevillai bor-
tdnben — belekezdett a Don Quijotébe, aligha sejtette, milyen nagy hatast gyakorol
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majd az angolszasz irodalmakra. Pedig négyszaz év elteltével kijelenthetjuk: hidba
a Bovaryné vagy a FélkegyelmU nyilvanvald cervantesi hatasai, a Busképl Lovag és
kehes gebéje a spanyolon kivil egyértelmdlen a forditasirodalomra kevéssé nyitott
angol nyelvterlleten futotta be a legnagyobb karriert — Rocinantéhoz illé poroszka-
|asat nehol sebes vagtara valtva.

Mar a kezdet is erds volt. Még meg sem jelent a Quijote masodik része, mikor
1612-ben egy kalandos életd ir, Thomas Shelton, aki valdszintleg salamancai didkként
tanulhatott meg spanyolul, a kdtet brisszeli kiadasat* felhasznalva megjelentette az elsd
rész angol forditasat The History of the Valorous and Wittie Knight-Errant Don-Quixote
ofthe Mancha cimmel — ez volt az elsé eset, hogy az elmés nemes térténetét barmilyen
nyelvre atlltették. (Csak 6sszehasonlitdsképp: magyarul ugyanerre az 1870-es évekig
kellett varnunk — eddigre angolul hét forditas és azok négy atdolgozasa készilt el )

A mu azonnali sikerét jol mutatja, hogy mig Francis Beaumont A fényes borstoérd
lovagja cimd, Don Quijotéhez ezer szallal kotdédd szatirikus darabja 1607-ben hatal-
masat bukott a londoni szinpadon, 1613-ban kiadott k&nyvvaltozata mar kifejezett
gazdasagi siker volt, s ugyanebben az évben mutattak be Shakespeare (és John
Fletcher) azota elveszett Cardenidjat is, mely nagy valdszinlséggel a Quijote egyik
epizddijat dolgozta fel.

A Don Quijote-laz ezutan hosszabb id6re aldbbhagy, majd két hullamban, tébb
hagyomanyvonalon éled uUjra. Az elsé hullam a 18. szazad masodik felére esik, és
olyan nevek fémijelzik, mint Laurence Sterne, Henry Fielding vagy Tobias Smollett
[utdbbi maga is leforditotta a Quijotét), mig a masodik a huszadik szazad hetvenes
éveiben veszi kezdetét Salman Rushdie, Graham Greene, Thomas Pynchon vagy
épp Paul Auster irasaival.

Ha az igazan jo regény ismérve, hogy hozzavaldibol szamtalan izl és jellegl
irodalom sithetd, a beldle kindvé hagyomanyvonalak pedig tébbféleképpen meg-
rajzolhatdak, akkor a Don Quijote minden kétséget kizardan jo regény. Az elmés
nemes szelleme éppugy feltdnik valasztasi komédiaban, mint vallasi szatiraban vagy
posztmodern krimiben, segitségével épp olyan jol tdmadhatod a puritanizmus, mint
a francia forradalom vagy a gotikus irodalom, f&szerepléjén pedig épp olyan jol all
a papi gunya, mint a szoknya.

Borges Kafka el&futarait szamba véve jut arra, hogy mikdzben az egyes eléfutarok
mind hasonlitanak Kafkara, egymasra egyaltalan nem — ugyanez viszont megforditva,
a hatastorténetre vetitve is igaz. Nehéz lenne erds parhuzamokat taldalnunk mondjuk
a Cervanteshez nyilvanvaldan és transzparensen kétédd Don Quijote Anglidban
(Fielding) és a Beépitett hiba [Pynchon) kdzott — mikdzben persze hasonld dtemelési
modok nyoman kimutathatok bizonyos hagyomanyvonalak. A Quijotébdl ugyanis
mindenkinek mas kell: van, akinek a szerepldk, van, akinek a térténet, van, akinek pedig
az irodalomhoz valo viszony és az arrdl vald beszéd tetszik meg. S még ezek is tovabb
bonthatdak. Van, aki az eredeti szerepldit helyezi bele egy egész mas térténetbe,
és van, aki sajat torténetéhez adaptalja dket. Van, aki a regény kiinduldhelyzetét
(idémilliomos kényvfald a vildg végén) veszi kdlcsén, masok viszont a pikareszk
cselekmeényvezetést is integraljak sajat sztorijukba.

* Brisszel ekkor Spanyol-Németalfold részét képezte.
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Es persze a regény &dnmagara mutatd gesztusait, a posztmodernben
hagyomannya valo trikkjeit is sokféleképpen veszik at Sterne-tél Angus Wilsonon
at Rushdie-ig. Ennek az irdsnak nem célja mindannyiukat szamba venni — itt €s most
két érdekes tendenciara, hagyomanyvonalra hivnam fel a figyelmet. Mindketté Don
Quijote figurajanak atkeretezéséhez kéthetd: egyikuk kulturalis tdbbletkéent, masikuk
hianyként jelentkezik.

Az els6ére Bényei Tamas hivta fel a figyelmemet 1945 utani angol regényeket
katolikus regény két 6ridsa, Chesterton és Graham Greene is egy Don Quijote-pa-
rafrazissal zarta le irdi palyajat — az 1927-es Don Quijote visszatérrel, illetve az 1982-es
Monsignor Quijotével. Mindez egyaltalan nem elézmények nélkuli: kifejezetten sok
angol Ujrairas oltdzteti papi gunyaba a féhost (ilyen Adams atya Fielding Joseph
Andrewsaban, a metodista prédikator, Geoffry Wildgoose Graves The Spiritual Quixo-
téjében, vagy Greene mar emlitett Monsignor Quijotéje), vagy helyezi egyenesen
satani pozicidba azt (legradikalisabban Charles Lucas a beszédes ciml The Infernal
Quixotéjében], ami azért is kilondsen érdekes, mert bar Sancho Panza prédikatorként
és teoldgusként is kiemelkeddnek Iatja gazdajat, Cervantes regényének nem egyhazi
és vallasi kérdések allnak a kdzéppontjaban.

Ez alighanem azzal magyarazhato, hogy szerzbje nem vallasi téren volt radi-
kalis: teoldgusok szerint véleménye dsszhangban volt a tridenti zsinat utani spanyol
katolikus allasponttal. F6h&se két tulajdonsaga, tantorithatatlan csékdnydssege és
naivitdsa ugyanakkor a 18. szazadi angol szatirikus irodalomban fanatizmussa és/vagy
egyugyl valldsossagga alakul — illuzorikus, eszményi vilagképe pedig hamis, olykor
eretnek hitként szuletik Ujra, ami aligha elvalaszthatd egyrészt a felvildgosodas esz-
meinek terjedésétdl, masrészt az anglikan egyhazbdl kivalt disszenter felekezetek
(példaul a metodistak) megjelenésétol. Jol 1athatd, hogy mig Cervantes mive zsidok,
morok és keresztények viszonylag stabil és békés egylttélése idején szlletett egy
vallasi szempontbdl kevéssé konfliktusos idészakban, addig a hagyomanyos angol
életvilagot a racionalizmus és az Uj felekezetek feldl is intenziv impulzusok érték, igy
formalva a hést a kontextushoz.

Van aztan egy alapvetden ndi hagyomanyvonal is, mely Charlotte Lennox
1752-es The Female Quixotéjével (,A néi Quijote”) veszi kezdetét, Jane Austen 1817-
es regéenyeével, A klastrom titkaval folytatddik, és a Csatorna tuloldalan szuletett
1857-es Bovarynében kulminal. A maga modjan mindharom ma arra keresi a valaszt,
hogyan alakitja az identitast, vilagészlelést és pszichét a tendencidzus olvasas és az
elszigeteltség. De talan nem is az az igazan érdekes, milyen egy lovagregény a |6
tuloldalardl, hanem az, ami mindegyik regénybdl hianyzik, pedig Cervantesnél még
megvolt: a pikareszk jellegzetességek. Lennox és Austen fordulatos kalandregé-
nyeken felnétt h6sndi legfeljebb Bathig jutnak, sorsuk pedig maga a varakozas és
a kalandtalansag — no meg annak belatasa, hogy ez nem az 6 mufajuk. Ez ugyanak-
kor mintha csak a kortars amerikai irond, Vanessa Veselka felvetését visszhangozna:
LAz Uton levo férfit a valamivé valas kdzben érjik tetten. Az uton lévé nével komoly
bajok vannak.” Veselka harcias esszében taglalja a néi utazasi narrativak hianyat, és
végul arrajut: Kildetésre indulhatsz, hogy megmentsd az apadat, férfinak 6ltdézhetsz,
és ha megsérllsz, leleplezédhetsz, martirhalalt halhatsz, €s megerdszakolhatnak, de
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isten ments, hogy csak ugy kimenj az ajtén, és megnézd, mi van odakint.” Nos, ha
a korabeli hangokra hallgatunk, a valasz egyértelm(: semmi.

Sajat szoba cimUi emlékezetes esszéjében Virginia Woolf a keresztes hadjaratoknal
és arozsak haborujanal is jelentdsebb torténelmi eseményként emliti azt, amikor a 18.
szazad végén (valdjaban annal korabban) a kbzéposztalybeli né irni kezd. Ez magaval
a kdzéposztalyosodassal és a ndi szabadidd megképzddésével van 6sszefliggésben,
de ahogy Séllei N6ra ramutat, mindez nem bontja le a hierarchikus férfi-né viszonyt:
a ndi szabadid ugyanis szinte mindig jol keresd férjet feltételez. Lennox és Austen
quijotei hései mintha ennek a kompromisszumnak a lenyomatai lennének: kaland-
vagyuk mar lehet, a lathatd vagy lathatatlan kezek ugyanakkor még egyértelmien
az otthon felé terelik &ket. Az oda vezetd uton vakmerdek meég nem lehetnek, csak
jozanok — a sajat jogu vakmerdseég és az abbdl kdvetkezd sajat ut kialakulasa azonban
talan épp az ilyen aprd mfaji kimozditasokkal kezd&dik.

Péti Miklds

»,Mig szivverésem nem igazolta...”

KEATS OLVASASA KOZBEN
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E lapszamban olvashatd szonettek Keats révid életének kilénb6z6 alkotdi periodu-
saiban keletkeztek, de &sszekapcsolja 6ket k6zds témajuk: az intenziv élmény, amit
egy nagy mualkotassal vald szembeslulés kivalthat. A verseket valds események
ihlették.! 1816 oktdberében Keats meglatogatta Cowden Clarke-ot, aki néhany napra
kélcsdnkapta egy ismerdsétdl George Chapman 17. szazadi Homérosz-forditasat.
Az éjszakdt a szdveg olvasasaval tdltéttek, Keats csak hajnalban tavozott, de mar aznap
reggel 10 orakor megkuldte Clarke-nak az ,Amikor elészdr pillantottam Chapman
Homeéroszaba” ciml szonettet — Keats ezzel a verssel ,debtalt”, s mostanaig ezt
tartjak elsd érett kdlteményének. Fél évvel késébb Keats festd baratjaval, Benjamin
Robert Haydonnal a British Museumba latogatott, hogy megtekintse a Parthendn
szobrait (a friz és a metopék tdredékeit), amelyeket az 1810-es évek elején Lord Elgin
szdllittatott Anglidba.? Az élmény hatdsara rogtdn két szonettet is irt, az egyiket Hay-
donhoz, a masodikat magaroél az élményrél (A Parthendn szobrairdl, amikor elészér
lattam Sket).® Par nap mulva Haydon mar arrol tudosit, hogy Keats versei ,szenve-
deéellyel” (fury) és ,6rék csodalattal” (admiration for ever) toltétték el. Csaknem egy
évvel késébb, 1818. januar 23-an kelt, George és Tom Keats-nek irt levelében Keats
arrél beszél, hogy Ujabban ,nem bir k&z6mbds vagy rest lenni” [cannot bear to be

1 Keats életm(ivérél magyarul Id. Péter Agnes, Keats vildga, L'Harmattan, Budapest, 2010; angolul:
Andrew Motion, Keats, Faber & Faber, 2011.

2 Az angolul ,Elgin-marvanyoknak” nevezett szobrok statusza mar a 19. szazadban vitatott volt
(Byron tobbszor is kikelt Lord Elgin ellen), a British Museumban valo elhelyezésik néhany évente Uj
vitat kavar.

3 Ennek a versnek nemrég jelent meg részletes elemzése Timar Andrea tollabol: Timar Andrea, Péti

Miklos, A hellenizmus = Az angol irodalom térténete: Az 1640-es évektdl az 1830-as évekig. Elsé
rész szerk. Komaromy Zsolt, Gardos Balint, Péti Miklds, Kijarat, Budapest, 2021, 253-260.





