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Transzkulturalizmus és ubikvitas

A MAGYAR IRODALOM SZLOVAK NYELVU REGENYEIROL

Tanulsagos vallalkozas megfigyelni az irodalomtérténetnek mint a romantikaban
kialakult mlfajnak az egyes stadiumait, atmeneteit, valsagat, kiterjesztését, hiszen
a mufajok — mint ahogy az irodalomtérténet mfaja is — valtoznak az idében, Uj
kihivasokra adnak valaszt, Uj lehetéségekre reflektalnak. Egy révid esszé terjedelme
arra kevés, hogy érvényes attekintést lehessen adni errél a kérdésrdél, tehat a magyar
irodalomtérténet mufaja altal kdzvetitett valaszokat kaphassunk az egyes korszakok
irodalmi és irodalomelméleti kihivasaira, azonban arra talan vallalkozhatunk, hogy egy
elméleti tér kihivasait egy konkrét irodalomra dsszpontositva atgondoljuk.

Nemrég Az interkulturalitds poétikadi cim( konferencian Thomka Beata felvetette
annak kérdését, hogy a 19. szazadban a homogén nemzeti kdnon megteremtése
céljabol létrejétt irodalomtdriénet mfaja vajon hogyan képes megfelelni a 21. sza-
zadi igényeknek, és, kapcsolddva a konferencia hivoszavahoz, konkrétan a transz-
kulturalizmus fel&l érkezd kihivasokat emlitette.! Anders Pettersson 2008-ban azzal
a megallapitassal kezdte a témaban irt tanulmanyat, hogy az irodalomtdrténetek
altaldaban megallnak a nemzeti vagy kulturalis hataroknal, amiben é&nmagaban nincs
semmi rossz, de néha at kell Iépni ezeket a hatarokat — példaul egy transzkulturalis
irodalomtérténet esetében el kell hagynunk a nemzeti és idébeli korlatokat.? Vagyis,
témanknal maradva és konkrét példakat hozva, egy szlovakiai magyar irodalomtér-
ténetbol, amely eleve transzkulturdlis képzédmeény (még akkor is, ha az ide sorolhaté
szévegek jelentds része nem az), kihagyhatatlan példaul Catullus, hiszen a szlovakiai
magyar Polgar Anikd Catullus noster. Catullus-olvasatok a 20. szazadi magyar kdlté-
szetben (2003) cimmel monografidt irt a magyar nyelv( Catullus-forditasokroél, Csehy
Zoltan Harman az dgyban (2000) cimU kétetében tébb Catullus-verset Ujraforditott,
rdadasul Csehy Zoltan alagyai, danai, elegy-belegy iramatai (1998) cimU verseskote-
tében Catullusi cimmel verse is megjelent, amely Catullus-forditasokbol, Catullus-Uj-
rairasokbol is épitkezik. Kihagyhatatlan Bohumil Hrabal, akivel Szigeti Laszl6 készitett
interjuregényt Zsebcselek (1992) cimmel, Grendel Lajos pedig a hrabali irdstechnikat
Talamon Alfonz Samuel Borkopf: Bardtaimnak, egy Trianon elétti kocsmabadl (1998)
cim{ utolsé kdnyvével hozta dsszefliggésbe. Es kihagyhatatlan egy szlovakiai magyar
irodalomtérténetbdl Mészoly Miklos is, akivel szintén Szigeti Laszlo készitett beszél-
getdkonyvet Parbeszédkisérlet (1999) cimmel, és akinek életmiveérsl Gordzdi Judit,
Grendel Lajos és N. Toth Anikod is monografiat irt.

1 Az interkulturalis irodalom poétikai, ELTE BTK, Budapest, 2022. februar 24-25.

2 Anders Pettersson, Transcultural Literary History: Beyond Constricting Notions of World Literature,
New Literary History, 2008/3, 463.
3 Grendel Lajos, A tények magidja. Mészdly Miklos idSskori prozaja, Kalligram, Pozsony, 2002,

Gorozdi Judit, Hangyasiras, csillagmorajlds. Elhallgatdsalakzatok Mészély Miklds irdsmdvészetében,
Kalligram, Pozsony, 2006, N. Téth Aniko, Szévegvandor. Kbzelitések Mészdly Miklos prozdjahoz,
Kalligram, Pozsony, 2006.
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A homogén nemzeti alapu irodalomtorténet-iras masik mitosza a nyelv kiza-
rolagossaganak a hirdetése, vagyis hogy egy nemzeti irodalomtorténetbe csak az
adott nyelven irt irodalom sorolhato. Ezt a dogmat a magyar irodalomtérténet-iras
is elfogadja, bar kalénds médon csak az ujkori irodalomra alkalmazza, hiszen azt
mindenki természetesnek veszi, hogy a magyarorszagi kbzépkori vagy a reneszansz
latin nyelvi irodalom is része a magyar irodalomtérténetnek — Anonymus vagy Janus
Pannonius természetes moédon valik részévé a magyar irodalomtérténeti narracionak.
llyen ,engedmény” Agota Kristof francia, llma Rakusa, Melinda Nadj Abonji vagy Te-
rézia Mora német, Edit Bruck olasz nyelv( regényei esetében nem nagyon vetddik
fol, jelentds hatarsértésnek szamitana. Pedig a nyelv csak egyetlen kritérium, amely
mellé/helyett odahelyezhetd az identitds vagy éppen az allamalakulat is az iroda-
lomtérténeti narracio alapkategoridjaként, illetve kontextusaként. Amikor a 2022-ben
Ryszard Kapuscinski-dijban részesilt Ander Izagirrét arrdl kérdezték, személyében
spanyol vagy baszk ird kapta-e a dijat, ttmank szempontjabdl nagyon érdekes valaszt
adott. Azt nyilatkozta, annak ellenére, hogy Spanyolorszagban él, baszk ironak tartja
magat, mert a baszk irodalomhoz kapcsolja az identitasa.*

Mondta mindezt ugy, hogy dijazott regényét spanyol nyelven irta. Jogos és
logikusan argumentalt vélemény ez is, amelyet éppugy figyelembe lehet venni,
mint a nyelv vagy az allam primatusa mellett érveldkét. Ez utdbbihoz szintén tébb
relevans megoldast lehetne példaként hozni. Mint mondjuk a finn irodalomtorté-
neteket, amelyekben egészen természetes modon foglal helyet a finnorszagi svéd
vagy a finnorszagi szami irodalom. Dionyz Duriin pedig A nemzetiségi irodalom
mint irodalomtérténeti egység cimu tanulmanyaban jut el ahhoz az elsé pillantasra
meghdkkentd, sét sokak szamara talan botranyos kijelentéshez, miszerint ,A cseh-szlo-
vak irodalommal egységet képezd magyar nemzetiségi irodalomnak a céljaibol és
rendeltetésébdl kdvetkezik, hogy nem lehet a magyar nemzeti irodalom szerves
része.”s Tézsér Arpad ennek kapcsan megjegyzi, hogy ,Dionyz Duri$in és masok az
ilyen kategorikus kijelentések megfogalmazasa soran feltehetéen abbdl a kardinalis
marxista tételbdl indultak ki, hogy a Iét hatdrozza meg a tudatot (igy az irodalmat
is), s a lét alatt természetesen az ideoldgidk kdzvetitette tarsadalomszerkezeteket
s nem az ontoldgiai értelemben vett egzisztenciat értették. Az irodalom »célja és
rendeltetése« e szerint a marxista episztemoldgia szerint a tarsadalom és a tarsadal-
milag meghatarozott ember tikrézése, s a szlovakiai magyar ird magatol értetédden
a szlovakiai szlovak, illetve a szlovakiai magyar embert tlkrdzi.”

Mindenesetre az lathatd, hogy ebben az esetben sem a nyelv az irodalom-
térténeti besorolas alapja €s generaldja, hanem egyrészt az allamalakulat, masrészt
— talan Durisin eredeti célkitlizésével szemben - az identitds. Nem véletlen, hogy
a szerzd téziseibdl logikusan kévetkezik az &nalld szlovakiai magyar irodalomtorténet
megteremtésének igénye, sét — &és most Ujra Tézsert idézhetjik — a szlovakiai magyar
specifikus irodalom tudata. Hiszen ,az ilyenfajta elIméleteket pont azok a szlovakiai

4 Wojciech Szot, Dlaczego w Boliwii lubig Baskow. Rozmowa z Anderem Izagirrem, Gazeta
Wyborcza, 30. maja 2022, 3.

5 Dionyz Durisin, A nemzetiségi irodalom mint irodalomtérténeti egység = Kontextus, Madach-Mdhely,
Bratislava, 1985, 117.

6 Tézsér Arpad, Az irodalom hatérai. A nemzetiségi irodalom, a nemzeti irodalom és a vildgirodalom

fogalmarol Cselényi LaszI6 és Grendel Lajos néhdny mUive kapcsan, Tiszatdj, 1999/3, 51.
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magyar irdi korok tették magukéva a legsimabban — s mar joval elébb a Durisin-féle
oOsszefoglalasok el6tt —, amelyek pedig egyébként a magyar nemzeti hagyomanyok
és a nemzeti ko6zosség védelmére rendezkedtek be, s (az irodalmat e védelem
eszkdzeként hasznalva) tulajdonképpen szemben alltak a minden hagyomanyt és
hagyomanyos értéket manipulalni igyekvé szocialista és csehszlovak hatalommal. Ezek
a kérdk ugyanis pontosan olyan inadekvat, irodalomidegen eszkdzokkel probaltak
meghatarozni a szlovakiai magyar irodalom fogalmat, mint maga a politikai hatalom
(pontosabban az annak megfeleld irodalompolitika és irodalomtudomany). gy szi-
lettek meg a kuldnféle kisebbséginemzetiségi irodalmi paradigmak, mint példaul
a »kisebbségi messianizmus« formulaja, tovabba a »hid-szerepg, a »szlovakiai magyar
regénys, a »helyi szinekg, a »valdsagirodalom« elmélete stb.””

Sem Tézsér, sem Durisin nem foglalkozik azonban azzal, hogy ezt a kérdést
egészen mas oldalrdl is vizsgalhatjuk, hogy nézhetjik a lehetéségek tarhazat egy
teljesen eltérd, masik perspektivabdl is, amely a transzkulturalis irodalomfelfogas
érvényesitésébdl adodik. Ehhez kiinduldpontként és felvezetéskent Gordzdi Judit
és Pénzes Timea tanulmanyai, illetve Halasz Ivan monografidja szolgalhat szamunkra.

Pénzes Timea nemrégiben megjelent tanulmanyanak egyik alfejezetében utal arra,
hogy a vizsgalt szlovak expat (expatrialt, hosszabb ideig kulféldon tartdzkodo) szerzdk
szlovak nyelvl szévegeibe tdbb helyen magyar kifejezések, szavak, mondattdredékek
vagy akar egész mondatok ékeléddnek. Mint megjegyzi, ,A magyar kifejezések szlovak
irodalmi muvekben vald eléfordulasa nem kifejezetten az expat préza jellegzetessége,
lasd Pavol Rankov Stalo sa prvého septembra (alebo inokedy]/ Szeptember elsején
[vagy maskor}; Balko: Vtedy v Losonci/Akkor, Losoncon, Veronika Sikulovéa Miesta v sieti/
Menettérti, Silvester Lavrik Nedelné Sachy s Tisom/Vasarnapi sakkpartik Tisdval cim(
mdveit (valamennyi kétet Mészaros Tinde forditasa)”,? de a vizsgalt expat szbvegkor-
pusz is kapcsolodik ehhez a jellegzetességhez. Pénzes a Thomka Beata altal bevezetett
L6bbnyelvi éntudat™ kifejezéshez csatlakozik, amikor megjegyzi, a ,targyalt szerzéknél
atobb nyelv egydttes jelenléte gyerekkoruk meghatarozo élménye [...], hozott és nem
szerzett élmény. Zuchova és Dobrakovova nagyanyja is beszélt magyarul, gyerekkoruk
részét képezte a magyar szokincs. Kepplova tébbek kdzt Magyarorszagon tanult, és
tébb magyar kifejezést, mondatot taldlunk a mdveiben.”® A regényekben felhasznalt
magyar kifejezések egyes esetekben a szlovak (nadmama, nadapa, kiskuta, istenem,
hadd, nesegic], mas esetekben a magyar (Hogy vagy?, Az élet nem torta, apuka)
helyesiras szabalyainak megfeleléen kerlltek be ezekbe a szlovak nyelvi kétetekbe."

A kortars szlovak nyelvi irodalom egy jelentds vonulatanak ez a vonzodasa
a magyar realiakhoz, magyar szavakhoz kuléndsen azért érdekes, mert a szlovak
szépirodalom, irodalomtudomany, illetve irodalomtorténet-irds szamara hosszu ideig
tartd kihivas volt Dél-Szlovakia, a ,szlovak Dél” megjelenitése, integralasa (?) a szlovak

7 Uo., 51.

8 Pénzes Timea, A szlovak expat szerzék miveiben eléforduld kultiraspecifikus kifejezések és
vendégszavak forditasa (Svetlana Zuchové, Ivana Dobrakovova, Zuska Kepplovd, Maria
Modrovich], Irodalmi Szemle, 2021/11, 59.

9 Thomka Bedta, Regénytapasztalat. Korélmény, hovatartozas, nyelvvaltas, Kijarat, Budapest, 2018, 34.
10 Pénzes, i. m., 60.
n Uo., 60-61.
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irodalomba. A kérdésrél Halasz Ivan irt monografiat Dél-Szlovakia az irodalomban
cimmel, amelyben a szlovak irodalom makrorégidi kapcsan irja, hogy ,Az utolsd
nagy szlovak régio, amely a szlovak irodalom szerves részéve valt, Dél-Szlovakia. Erre
csak a 20. szazad utolsd harmadaban kerult sor, amikor fellépett harom déliird — Ivan
Habaj, Ladislav Ballek és Peter Andruska...""? Haldsz aproélékos gondossaggal mutatja
be a harom szerz6 bizonyos kérdésekben eltérd, mas esetekben egymasra rezonald
perspektivait Dél-Szlovakia, illetve a dél-szlovakiai magyarok abrazolasa soran. Dél
Jfelfedezése” a szlovak irodalom és irodalomtudomany szamara klldéndsen Habaj
Csallokodz-abrazolasan és Ballek Ipolysag-regényein keresztlil ment végbe. Halasz
utal arra is, hogy az utobbi évtizedek irodalmabdol mar sokkal szélesebb példatar
emlithetd: ,,az 1989 utani idészak gazdag termésébdl kissé dnhatalmulag valogatva
alegfontosabb szerzé mindenekelétt Peter Pistanek (1960-2015), Daniela Kapitariova
(1956), Pavol Rankov (1964), Lubo$ Dojc¢an alias Koloman Kocur (1964) és Peter Balko
(1988). Egyeébkeént egyikik sem igazi déli szerzé. Kapitariovan kivil nem is a nemze-
tiségileg vegyes deélrél szarmaznak, bar Balko losonci sztl6helye és Kocur Kassaja
hataresetnek tekinthetd.”” Ezen a ponton vitatkozni lehet Halasszal, mind Balko, mind
Kocur kapcsan, hiszen egyrészt Losonc és Kassa bizonyosan része Dél-Szlovakianak,
masrészt Kocur [vagyis eredeti nevén Lubos$ Dojcan) életrajzabdl tudhatd, hogy bar
Kassan szlletett és négyeéves koratdl a dél-szlovakiai, szlovak tdbbségU Bellegszen-
csén (Podhajska) élt, regényeinek alapanyagaul a magyar t&bbségu, Ersekujvar és
Nyitra kozott taldlhatd Nagykéren [Velky Kyr) tapasztalt nyelvhasznalat szolgalt. Itt,
a nagyszlleinél téltdtte ugyanis az iskolai szlineteket.” Az életrajzi adatoknal jéval
fontosabb természetesen a szévegek intonacidja, a nyelvi tér, hogy tehat a transz-
kulturalis jelentésadas, a hibridizacié milyen tipusu és milyen tag technikaival élnek
ezek a regények.

Ennek kapcsan témank szempontjabol Gordzdi Judit alapvetd jelentdsegl
tanulmanyat szikséges emliteni. Két kulturaban — vice versa. Magyar-szlovak és szlo-
vak-magyar atmenetek cim( irasaban ugyanis hétfokozatu skalan helyezi el azokat
az irodalmi alkotasokat, amelyek két kultura és nyelv hataran helyezkednek el, vagyis
a kettds kotddés™™ poétikajabol épitkeznek. A teljesség igénye nélkil: ,mutathatjak
a tébbségi kultlra elhatarolddo latoszogét a kisebbségitol” (1), ,a tdbbségi kulttra
latdszogét, amely integralja a kisebbségi kultura elemeit” (2), az ,ismertetd szandé-
kot, amely a tdbbségi kultura szempontrendszerét alkalmazva, tdbbségi nyelven
megszolalva helyezi kdzéppontba a kisebbségi kulturat” (3), ,a kisebbségi kulttra
nézetét a tobbségi kultlra nyelvén kifejezve, litkdztetve a kulttrakat” (4), illetve amely
»a kisebbségi kultira nézetét a tdbbségi kultdra nyelvén képviseli, mintegy kisajatitja
azt.” (5) Ez az 6t szint Gordzdi Judit szerint a ,tdbbségi nyelvi irodalmi mivekben [...]
marginalis pozicidban levd kultura megjelenésének kiildénb6zé fokozatai™ra utal. Ezt

12 Haldsz Ivan, Dél-Szlovakia az irodalomban [Sztereotipidk és interetnikus ésszefliggések), Selye
Janos Egyetem Tanarképzé Kar, Komarom, 2018, 31.

13 Uo., 65-66.

14 Kniha tyzdria / A hét kényve: Koloman Kocur, Apaka a mamaka, L.C.A.Levice 2002, https://www.watson.
sk/index.php?option=com_
content&view=article&id=88&PHPSESSID=85e3993bcc752289de8aall401331b4a

15 Gorodzdi Judit, Két kulturdban — vice versa. Magyar-szlovak és szlovak-magyar dtmenetek, Magyar
Lettre Internationale, 2016/100, 30.
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egésziti ki az ,atmenet a kisebbségi nyelvl és aspektusu szévegek™hez, ,amelye-
ken belll legaldbb két nézbpontot kilénbdztethetliink meg: az egyik ,a tdbbségitdl
elhatarolodo, amelynek fontos jegye, hogy a tébbséggel szemben hatarozza meg
a kisebbség identitasat” (6), a masik pedig ,a tdbbségi kulturalis hatdsokat is integralo
kisebbségi megszolalasi moéd” (7).6

Gorozdi Zavada Pal Jadviga pérndja és Veronika Sikulova Menettérti cim(i regényét,
illetve azok szlovak és magyar forditasat értelmezi részletekbe menden, de a kategorizaciod
soran a Halasz Ivan altal emlitett Ivan Habaj-, Ladislav Ballek-, Pavol Rankov-, Koloman
Kocur (Lubo$ Dojéan)-regények egy részére is utal. [rasanak végén arra a konkluziora
jut, hogy Zavada és Sikulova regényei ,olyan latdszéget képviselnek, ahonnan mindkét
kultUrara van (Z&vadanal teljesebb, Sikulovanal redukaltabb) ralatas, és ahol az elmé-
letileg »tiszta« identifikacids mintdk és kategoridk kdzotti dtmenetek érvényesilnek.””

A fenti harom szerz6 elméleti irasaibol olyan szlovak nyelvi irodalom képe kor-
vonalazddik, amely tébb sikon hozza jatékba a hibriditast, a kildnféle transzferjelen-
ségeket, transzkulturalis poétikaként mikodtetve. Olyan irodalomfelfogas lép életbe,
amely a kevert nyelvi szintereket, a nyelvkdzi interferenciajelenségeket és a koddvaltast
prezentdlja. A fenti regények tdbbsége kevert identitasu egyéneket reprezental, hibrid
kulturalis tereket mutat meg. Ezek a terlletek az atvaltasi és transzlacios muveletek
helyszinei, a folyamatos jelentésmozgas, a kulturak kézotti interakciok helyszinei.

A fent emlitett regények egy egészen tag korpuszt foglalnak magukba, olyan
szbvegeket, amelyek a szlovak—magyar kontaktusjelenségekbe helyezik magukat,
éppen ezért kizardlag a szlovak irodalomhoz vald hozzakdtésik leegyszerUsitd és
kérdéses. Hiszen ezeket a regényeket teljesen atjarjak a kulénféle transzkulturalis
rétegek, a varosok neveitdl a személyek nevén, a szarmazastorténeteken, a csaladi
genealdgian, a tdbbnemzetiségl varosok és falvak terein at az egymastol eltérd és
egymassal mégis parhuzamosan létez6 identitastdrténetekig, térténelemértelme-
zésekig — odacsatolva ezeket a szdvegeket nemcsak a szlovak, hanem a magyar
irodalomhoz is. A szlovak sz&vegekben talalhatd magyar szerepldk, magyar identi-
tastorténetek, magyar nevek, magyar szavak, magyar mondatok, magyar térténelmi
események a magyar irodalom kontextusaban Uj jelentéseket nyernek, mint ahogy
a magyar irodalom is Uj perspektivakkal gazdagodik.

Minden emlitett regény a maga sajatos eszkdzeivel jarul hozza ehhez az oda-
csatolashoz, ezek a sajatos eszkdzok egy-egy jellegzetes sikon Iétesitenek kapcso-
latot a magyar irodalommal és kulttraval. Koloman Kocur Apdka és mamaka (Apaka
és magyar nyelv kontaktusjelenségei révén idézi fel a szlovak—magyar nyelvhatar
jellegzetes beszédmaodijat. Peter Balko Vtedy v LoSonci, Mészaros Tunde altal talaldan
Akkor, Losoncon cimmel forditott regénye szintén, mar cimével jelzi a kulturalis és
realizmusaba néha hosszabb térténetek, anekdotak, maskor egy-egy elejtett mondat
szdvi bele a kdzds, gyakran neuralgikus szlovak—magyar térténelem eseményeit:

16 Uo., 30.
17 Uo., 33.
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Ha pedig eluntuk a telefonbetyarkodast, visszatértliink a testi konfrontaci-
ohoz. Erdeklddésiink homlokterébe az Adorian nev( rendérparancsnok
kertlt, aki felpofozta Kapia apjat, amiért az a templomban nem szlovakul,
hanem magyarul beszélt.

— Nem az éreggel fogom rendezni az igyet — morogta par nappal az
incidens utan Kapia, mikdzben apro golydkat formalt a leharapdalt kérém-
bérébdl, és megdobalta vellk az arra jarokat. — A bln &rdkletes — jelen-
tette ki olyan megfellebbezhetetlen magabiztossaggal, mintha a balkezes
fenéktorlésrél értekezne.®

A témank szempontjabdl legkomplexebb, legtdbb sikot megjelenité md talan Daniela
Kapitanova eredetileg Samko Tale dlnéven irt regénye, a Kényv a temetdrdl (Kniha o
cintorine), amely nemcsak Komarom-regényként prezentdlja magat, hanem — téb-
bek kdzétt — a nacionalizmus és sovinizmus parodisztikus birdlatat is mesteri médon
mutatja be:

Az apukam mindig mondta, hogy a kefirt a mongoloidok talaltak ki és ebbdl
latszik, hogy azok kulturnemzet, mert kitalaltak a kefirt. De nemcsak a kefirt,
hanem még a magyarokat is kilizték Mongodliabol, mert a magyarokat a
vildgon senki se szereti, mert magyarok. A szlovakokat a vildagon mindenki
szereti, mert szlovakok.

Mert a szlovakok a legjobbak a vilagon és a szlovak nyelv is a leg-
szebb a vilagon.

Tanultuk az iskolaban és a televizidban is mondtak, hogy a szlovak
nyelv a legszebb a vilagon.

Ezt abban a tekintetben lehet tudni, hogy a szlovak nyelvben van [
betd. Alavildagon a legszebb betl, mert nagyon szép. A cseh nyelv példa-
nak okaért nem lehet a vildgon a legszebb, mert nincs benne . Ugyhogy
a legszebb a vilagon a szlovak, mert van benne I.

A legnevetségesebb nyelv a vildagon a magyar nyelv.

Ezt abban a tekintetben lehet tudni, hogy amikor valaki mond valamit
magyarosan kiejtve, az nagyon humoros és mindenki nagyon jol szorakozik
rajta. Mert az nagyon vicces.

En is nagyon jol szérakozom rajta, mert az nagyon vicces."”

Ebbdl a szempontbdl még erbteljesebb ajanlat érkezik Peter Macsovszky szlovak
nyelvl Tantalopolis (2015) cimU regénye feldl. Ebben az esetben azért szikséges
életrajzi adatokra utalni, mert Macsovszky igazi transzkulturalis mintaszerzd. Szlova-
kiai magyar identitasu ird, aki szlovak tanitasi nyelvi iskolakat végzett, és irodalmi
palyafutdsat szlovak nyelvl vers- és prozakdtetekkel kezdte, majd az 1990-es évek
végetdl magyar nyelvl kényvekkel is jelentkezett. Ehhez az autochton transzkultura-
litdshoz, tébbszdrds nyelvvaltashoz, bilingvizmushoz tarsult késébb a neonomad

18 Peter Balko, Akkor, Losoncon, ford. Mészaros Tunde, Kalligram, Budapest, 2022, 129.
19 Daniela Kapitanova, Kényv a temetdrdl, ford. Mészaros Tinde, Magvetd, Budapest, 2016, 59-60.
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transzkulturalizmus. A szerz6 életrajzabdl tudjuk, hogy Macsovszky hosszu éveket
toltott eldszér Hollandidban, majd Brazilidban, késébb az ausztraliai Perth-be kol-
t&zétt, ahol ma is él. Tantalopolis ciml regényében hasonld komplexitassal jelenik
meg a magyar—szlovak viszony, mint Daniela Kapitariova regényében, de egészen
mas perspektivabdl és teljesen mas regisztereken. Az — ismétlem — szlovak nyelven
irt és megjelent, autobiografiai elemekkel is jatszd regény fészerepldje és narratora
ugyanis egy szlovakiai magyar, bizonyos Szoborkay, aki térben és idében kiterjesz-
tett utazasai soran szembesiti Gnmagat és olvasojat gyerek- és felnéttkoraval, illetve
gyerekkori és felnéttkori olvasmanyaival, festdivel. Nem tudom a szlovak olvasok
perspektivajaba beleélni magam, de minden bizonnyal kilénleges élményt jelenthet
szamukra, amikor kidertl, hogy a regényben komplett mielemzéseket elhelyezd
narrator féként Szentkuthy Miklds és Csontvary mlveinek értelmezésébe mélyed
bele, gyakran oldalakon keresztil. Es példaul olyan mondatokkal talalkozhat, mint:

Miért nem olvas utirajzokat Szoborkay? Mert magyarul vannak. Sokaig
ugy gondolja, hogy 6 azon a nyelven nem tud olvasni, &€s soha nem is lesz
szuksége arra, hogy tudjon. Hasznosabb jol elsajatitani az allamnyelvet.
Mondja anya, és a nagysziilék helyeselnek. Es tovabbra is mindnyajan
magyarul beszélnek Szoborkayval. Eszébe sem jut, hogy ha mar beszél
valamilyen nyelven, akkor helyénvalod lenne azon a nyelven olvasni is. Es
irni? Ah, azt aztan végképp nem! Vagy inkabb igy: késébb, amikor Szobor-
kay batorsagot gyUjt magyar széveg olvasasahoz, automatikusan régtén
azt képzeli, hogy irni is tud. igy keletkezik els®, kézzel irt, befejezetlen
regénye, Verne Nyolcvan nap alatt a FoId kérdl cimU mivének és Wilde
egy szindarabjanak mintdjara, amelyet a tévében latott (anglomanial): ird
amagyart, ahogy hallod. Minden lehetséges nem irodalmi, beszélt fordu-
lattal, amelyet otthonrdl, a konyhabol kapott.?° (sajat forditas)

A mU egy szlovak nyelven megirt magyar, illetve szlovakiai magyar regény képét is
képes kdzvetiteni sok egyeb mellett, mivel olyan hatarhelyzeteket modellal az értelme-
z6 szamara, amelyek az egyértelml nemzeti kategorizacid és besorolas ellen hatnak.
A szlovak nyelven megirt szlovakiai magyar Szoborkay térténete, emlékfragmentumai,
muvészettdrténeti és irodalmi értelmezései minden bizonnyal eltérd nyelvi-nemzeti
kontextusokként manifesztalodnak egy szlovak, egy szlovakiai magyar vagy egy
magyarorszagi magyar olvasd szamara. Az viszont hiba lenne, ha a nyelve miatt,
amegiras nyelvére hivatkozva kirekesztenénk, kizarnank a magyar irodalom és magyar
irodalomtorténet kontextusabol egy olyan regényt, amely magyar identitaskérdésekkel
foglalkozik egy hangsulyosan magyar narrator nézépontjan keresztuil.

Mint lathatd: ami a szlovak irodalomtudomanyban Dél-Szlovakia ,behozatala”
a szlovak irodalomba, az a magyar irodalom és irodalomtudomany szamara egy
Ujfajta &dnismeret lehetdsége. A kortars szlovak nyelvi irodalom egy része magyar
irodalom is, amennyiben a magyar térténelem, a magyar identitas feldolgozasanak
folyamataira lathatunk ra ezekben a miivekben — szlovak nyelv( szévegek altal. Es

20 Peter Macsovszky, Tantalopolis, Drewo a srd, Bratislava, 2015, 25.
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ahogyan a Radoslav Passia és Ivana Taranenkova altal szerkesztett 21. szazadi szlo-
vak irodalomtérténet, dvatosan ugyan, de mégiscsak emlitette Grendel Lajos és
Huncik Péter regényeit,? igy a magyar irodalomtudomanynak sem kéne lemondania
a szlovak irodalom magyar regényeirdl.

Hiszen a ,mi a magyar irodalom” kérdése valdjaban egy terminoldgiai pontat-
lansag eredménye. A ,magyar irodalom” szokapcsolat éppugy jelentheti a magyar
nyelven irt irodalmat, mint ,Magyarorszag irodalmat”, tovabba a magyar nemzetiségu
szerzo6k altal irt irodalmat, de a magyarokrdl, magyar identitasrol szolod szépirodalmat
vagy a magyar jelenségekkel foglalkozd irodalmat is. Ezt a terminoldgiai pontatlansa-
got akkor tudjuk kivédeni, ha a magyar irodalom legtagabb koncepcidjat képviseljik.
Ezt csak erdsiti az utdbbi évtizedek globalizmusanak transznacionalis és transzkul-
turdlis stratégiaja, amely témank szempontjabol egy sajatos ubikvitast eredményez.
Jelesil azt, hogy a magyar irodalom és a magyar irodalomtdrténet kontextusaba
tartozo szévegeket nemcsak Magyarorszagon, nemcsak magyar nyelven irt mivek-
ben, nemcsak magyar nemzetiségu irok alkotasai kdzétt tudjuk megtalalni, hanem
mindenhol, barhol eléfordulhat — forditas, alluzid, intertextus, hatasviszony révén az
okorban éppugy, mint akar egy Brazilidban szlovak nyelven irott szévegben is. Hogy
ez mégsem akkora provokacio, arra kivaldan utal a Szegedy-Maszak Mihaly és Veres
Andras altal szerkesztett A magyar irodalom térténetei I-11l. ciml irodalomtdrténeti
koényv, amelynek kilén fejezetként része Jacobus Piso Schedidja,?> Robert Musil
A tulajdonsagok nélkili ember cim( regénye,? illetve annak magyar forditasa Tandori
Dezsétél éppugy, mint Tibor Fischer 1956-rél irott angol nyelvi regénye, illetve ezek
értelmezése.?* Ez az irds csak arra szerette volna felhivni a figyelmet, hogy a latin,
anémet és az angol nyelvi alkotasok mellett a magyar irodalom térténetének létez-
nek szlovak nyelvi szévegei is.

21 Radoslav Passia — Ivana Taranenkova, Hladanie sticasnosti. Slovenska literatura zaciatku 21.
storocia, Literdrne informacné centrum, Bratislava, 2014, 69.

22 Jankovits Laszlo, Jacobus Piso Schedidja. 1554 Jacobus Piso verseskdtetének megjelenése =
A magyar irodalom térténetei I., fészerk. Szegedy-Maszak Mihdly, Gondolat, Budapest, 2007, 266-273.

23 Gyorffy Miklos, A modern regény magyarul. 1977 Musil: A tulajdonsagok nélkili ember Tandori
Dezsé forditasdban = A magyar irodalom térténetei lll., fészerk. Szegedy-Maszdk Mihaly,
Gondolat, Budapest, 2007, 730-743.

24 Szegedy-Maszak Mihaly, A magyarsdg (nyelven tuli) emléke. 1992 Megjelenik Tibor Fischer
regénye az 1956-os forradalomrdl = Uo., 831-837.





