Zarszokeént fontosnak tartom megjegyezni, hogy a kdtetben szerepld darabok
szinte kivétel nélkil egyarant szolnak a fiataloknak és az idésebbeknek. Fontos tar-
sadalmi, csaladi problémakat targyalnak, amelyek megismerése kdzelebb hozhatja
a kllénbdzd korcsoportokat egymashoz. A fiatalok dnmagukra ismerhetnek egy-
egy szereplében, amely az elszigeteltseg érzesét csdkkentheti bennudk. A felndttek
pedig utat talalhatnak a fiatalokhoz, kbnnyebben megérthetik dket, azonosulhatnak
a fiatalok problémaival, amely altal kdzelebb kertlhetnek hozzajuk, cs&kkentve a
korosztalyok kézti tavolsagot. (Mora)

KOCSIS ADRIENN

Beavatas a versélménybe

FENY® D. GYoray: UTIKALAUZ A VERSHEZ
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A versolvasas élmény, utazas.

A tanitas idealis esetben olyan alkalmazott irodalomtudomany, amely a befo-
gadd/az olvaso, vagyis a didk élményét helyezi elsé helyre, és ennek az élménynek
az atélését tamogatja a muértelmezéssel.

A kdltészet tanitasa tehat igazan szép kihivas. Az alapjai mar egészen kiskorban
kezdddnek, a gyerekek az els& mondodkakkal egyutt tanuljak felismerni a szévegek
ritmusat, also tagozaton mar az érzelmi és képi kozelitést probalgatjak, felsd tago-
zaton megjelennek az dsszetettebb értelmezéshez szikséges torténeti és elméleti
ismeretek. A kdzépiskolai magyarorak célja elvezetni az intellektualis befogadashoz,
és ezzel egyltt megtartani a md és az olvaso kdzotti aktiv viszonyt, a versolvasas
élményét. Az iskola persze nemcsak a magasztos célok, hanem az ellentmondasok
terepe is: akkor kellene szervesen 6sszeallnia az értd, kritikus olvaséva nevelés szint-
jeinek, amikor a tematikusan szervezdd& tananyagot felvaltja a kronologikus, szigoru
irodalomtérténeti egyenesben gondolkozo tanterv, amikor a nagy, sorsdéntd kimeneti
vizsga kdzelsége egyre szorongatobb.

»Ha az irodalomtudomany vagy az irodalomtanitas nem ad hatékony valaszt az
adott korban, helyen jelentkezd megértési problémakra, azaz nem vesz tudomast
a frissen centralissa valt élményartikulaciés formakrol és varakozasokrol, akkor Uressé,
inadekvatta és érdektelenné valik” — irja Bokay Antal (Az irodalomtanitas irodalomtu-
domanyi modellje = Irodalomtanitas a harmadik évezredben, szerk. Sipos Lajos, Flzfa
Balazs, Kronika Nova, 2006, 29.). Tizendét év telt el a kézikbnyv megjelenése ota, ez
atizendt év hol egy pillanatnak, hol egy évszazadnak tlnik. Az Uj Nemzeti Alaptanterv,
a kdtelezd tdérzsanyag aranya ndvekedésének és az Uj érettsegi kdvetelmeényeknek az
arnyékaban a Bokay-mondat talan még sulyosabb. ,Kevesebb szbvegértést és tdébb
lexikalis tudast kdvetel majd az érettséqi. Egyrészt olyan mennyiségul széveget kell
megismertetni a gyerekekkel, amit nem lehet, vagy csak ugy, hogy a tanar a tablanal
magyaraz, és a gyerekek azt leirjak, mikézben a szévegekkel alig taldlkoznak. [...]
Masrészt az irasbeliben bevezették az irodalmi-mUveltségi feladatlapot, ami teljesen
indokolatlan: nem olyan az irodalom természete, hogy érdemes lenne targyi elemeket
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kérdezni. Azt kell szamonkérni, ami a szévegek mélységben térténd megértéserdl
tanuskodik” — mondja a Magyartanarok Egyestiletének alelnékeként Fenyd D. Gyorgy
egy oktober eleji interjuban [nepszava.hu, 2021. 10. 04.).

Azigazi, 21. szazadi irodalomtudas ,a szdvegek mélységben térténd megértése”
Ezt tikrozi Feny® D. Gydrgy magyartandr, irodalomtérténész Utikalauz a vershez cim(
Uj kényve is: ,Ez az utikdnyv tehat azt tdzte ki céljaul, hogy segitsen felfedezni magukat
a szbvegeket. Elkalauzol a szbvegek vilagaban, elvezet az egyik verstdl a masikhoz,
a harmadikhoz, negyedikhez.” (8.) Taldlé megnevezés az Utikalauz, nemcsak a kotet
céljai szempontjabol, hanem azért is, mert az olvasd/befogadd élménye hasonld
ahhoz, amit az utazo tapasztal meg egy idegen helyen. A horizonton feltliné épuletek,
szobrok, terek mas-mas korban szllettek, alkotoik egyediségét, sajat vilagat érzik, kinek
az egyik tetszik, kinek a masik, de egylitt teremtik meg a varosképet. Valahogy igy
mUkodik ez a versek esetében is: a sz&vegek felelnek egymasnak, kdzdsen alakitjak
azt a vilagot, amelyet a koltészet szoval hatarolunk be. Az irodalomaorakon az egyik
legfontosabb, hogy a didkok lassak meg a kronologikus tananyagban a szévegek bo-
nyolult halézatat, ahogyan korokon, irdnyzatokon, divatokon feltlemelkedve izgalmas
parbeszédet folytatnak egymassal — és természetesen vellink, mindenkori olvasokkal.

Minden olvasé horizontja mas, nincs két egyforman verset olvasé ember, igy
a csoportok, osztalyok is maskeént jutnak el — ahogy Feny6 D. kényvében szerepel
— a ,versek velejéhez” (8.), sét mashova is megérkezhetnek. A didkjaim példaul
Vérdsmarty nagy verseét, az Elészot az egyik évben dkokritikai versként, masik év-
ben koronavirus-versként is értelmezték. Hogy lehet, hogy ugyanazokat a szavakat
olvassuk, mégis mashova jutunk? A versek labirintusaban nincs kizardlagos utvonal,
de vannak allomasok, amelyeket érdemes lehet utba ejteni. Fenyd D. Gydrgy ilyen
allomasokat, klasszikusokat és kortarsakat, népszerlieket és kevésbé ismerteket iktat
be utikalauzaban. Huszondt magyar vers kerlilt az Utikalauz valogatasaba, olyan
versek, amelyeket a kényv szerzdje kitlind verseknek tart, és amelyek egyltt érzé-
keltetik a koltészet sokarcusagat, azt, hogy e mégott a valogatas mogoétt egy kivald
gyljteményt taldlunk, a teljes magyar kdltészetet.

A versek kronologikus sorrendje helyett Fenyd D. szokatlan rendezést valasztott:
a szbvegek a terjedelmuik szerint kdvetik egymast, a legrévidebbtdl a leghosszabbig.
A valasztas mdégott egyszerd elv van: ,kénnyebb atlatni a révidebb szévegeket, mint
a hosszuakat” (10.). Irodalmi szempontbdl furcsanak tlnhet ez a rendezési elv, kilo-
ndsen, ha az atlathatdsag alatt az érthetéséget/megértést is feltételezzik. Pilinszky
Janos négysoros verse, A harmadik nagyobb kihivas lehet a kdzépiskolasoknak, mint
egy hosszu oldalakon folytatddo epikus vers, vagy a kotet 6tdédik legterjedelmesebb
szdvege, Petéfi Sziléféldemen cimiiverse. Az Utikalauz azonban szamos ponton utal
a jatékra, és ajanl a megszokott, kitaposott helyett Uj utakat, igy miért ne indulhatnank
ezen a csapason? Miért ne jatszhatnank? Akarmilyen uton, logika szerint haladunk
is, a labirintus, a sz&vegek haldjanak természete nem fog megvaltozni: itt is, ott is
varatlan alagutakba, Ujabb &svényekbe, elagazasokba futhatunk — és természetesen
zsakutcakba is, bar Fenyd D. utikalauza tgyesen kikerUli ezeket.

Fenyo D. valogatasa az olvaséva neveld (vagy olvasdnak megtartd) tanaré is:
az Utikalauzban nem feltétlendl a leny(igdzd verstavlatok megmutatasa a cél, legalabb
ilyen fontosnak latszik, hogy a 21. szazadi kamaszok szamara atélhetd regi, modern,
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posztmodern és kortars verseken keresztll tdrténjen meg a beavatas. A valogatas
sokarcusagat, nyitottsagat, progresszivitasat mutatja peldaul az is, hogy Varady
Szabolcs Limerik cimU pajzan verse is belekerlt. A kalauz felkészilt a konzervativ
utazokra, az elemzés elsé négy szempontja azt jarja kordl, bekertlhet-e egyaltalan
egy pajzan, poeénos vers a legnagyobb, legtdkéletesebb versek kozé, egyaltalan
tabu-e egy szexrél szolo vers az iskoldban? Az Utikalauz kédnnyed eleganciaja nem
gondolkozik a tabu—nem tabu felszines oppozicidk szerint. Ez a versvalasztas is
a felszabadultsag alapvetése. Az olvaso elétt megjelenik egy olyan beavatdo—beavatott,
egy olyan tanar—diak viszony, amely az &szinteségre épit, amely megadja a lehetdséget
a horizontok szélesitésének. ,Nem is kell mindig fennen szarnyalni. Idénként jatszhatunk,
nevethetlnk, mi tébb, pajzankodhatunk, humorizalhatunk, sét rohéghetink is.” (48.)
Az irodalomtanitas legszebb feladata: megmutatni, hogy a szévegek beszél-
getéseket inditanak el, érzéseket, gondolatokat szabaditanak fel, szavakat, sorokat,
versszakokat, nyelvet adnak a belsd vilagunknak. Beavatnak.
Beavatast irok, holott a kdzépiskolds olvaso hivatalosan mar tanévek 6ta utazik
a koltészet vilagaban. Legkésdbb 5. osztalyban megteszi elsd kisérletét a versek
szerkezetének, szoképeinek, alakzatainak elemzésére. Ez olykor sajnos lehet annyira
szaraz, amilyennek leirva hat. A megtanult technikak, modszerek mégétt rejtdzve
maradhat az egész verselemzeés, versfejtés értelme, elfelejtédhet a valodi cél:
a versre mint élményre valo racsodalkozasé. Fenyd D. kdnyvében az is lelkesitd, hogy
emlékezteti a pedagdgusolvasot is, a verselemzés nem egy checklist, ahol pipalva
haladunk egyik szemponttél a masikig. Az Utikalauz is sok mindent kihagy, atugor.
A husbavago kérdéseket azonban sosem hagyja ki, azokat a sokszor kényelmetlen,
onmagunkkal szembesitd kérdéseket, amelyeket a versek kézvetlenll vagy a sorok kdzott
feszegetnek. Az Utikalauz felteszi ezeket, de elegansan valasz nélkiil hagyja, a valaszok
ugyanis az olvaso sajatjai — és Fenyd D. kdnyve az olvaso integritasat legalabb olyan
megkérddjelezhetetlennek tekinti, mint a valogatas huszondt versének irodalmi értékét.
Az Utikalauz felépitése is baratsagos: a paros oldalakon a versek, a paratlan olda-
lakon az elemzések, értelmezések talalhatok, mintha utdbbiak széljegyzetek volnanak.
Akoényv erésen vizualis elrendezése hangsulyozza a mu (primer széveg) elsébbségét
az értelmezéssel (szekunder szbveg) szemben. Az dtlathatdsagot segiti, hogy a versek
szakaszai szamozottak, a jegyzetek pedig pontosan kdvetik a jeldlést, ezaltal gyorsan
és egyszerlen visszakereshetd, melyik szakaszhoz melyik jegyzet tartozik. Az Utikalauz
értelmezései tehat szlikségszerlen vazlatosak is: nem hosszu esszéket, értekezéseket
olvasunk, hanem révid bekezdéseket. Fenyd D. nyelve pontos és elegans: jol olvas-
hato, kdvethetd gondolkodasat a nyelvi kdnnyedség kiséri. Példaul Radnoti versének,
a Gyermekkornak az értelmezését minddssze kétlapnyi jegyzet koveti, ebbdl is nyilvan-
valo, hogy az agyonelemzés helyett az Utikalauz a kevesebb tébb [sét mélyebb) elvét
kéveti. A Gyermekkor kommentatora az érzelmekre, kulturalis vildgokra 6sszpontosit,
a felvetett kérdései megallitanak, &nkéntelendl is hosszan elidézink folottik.
Azoknak a kiadvanyoknak, amelyek egyszerre szdlnak a didknak és a tanar-
nak, egyensulyozniuk kell ak6zoétt, hogy mi vehetd kdztudottnak, és hogy mi szorul
magyarazatra. Ez a sajatos helyzet kérilményes megoldasokat vagy egyes olvasok
szamara szukségszerlen érdektelen részeket eredményezhet — hiszen mas elvarassal,
horizonttal bir a didk, és massal a tanar. Az Utikalauz kénnyeden, ligyesen kerdili ki
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a csapdakat, irigylésre meéltd az az egyszerl pontossag, ahogyan példaul a szoké-
peket, verstani fogalmakat, verselemzési technikakat bemutatja. Az irodalomtorté-
neti, térténelmi tények, adatok ott jelennek meg, ahol valdoban hozzatesznek valami
fontosat, kilénlegeset az értelmezéshez. ,A vers szovegétdl fuggetlendl tudhatjuk”
(65.) — jegyzi meg Kanyadi Vannak vidékek versénél. Pet6finél pedig kiemeli, hogy
bar a vers mogotti élmény visszakereshetd az életrajzokban, ettél még nem feltétlendl
szUkséges ezt meg is tennlnk, a vers élménye atélhetd e nélkdl is.

Versbeszeld, kulturalis emlékezet, toposz, szoképek, alakzatok, ritmus, dallam — Fenyd
D. kényvében ezek a didkok szamara sokszor idegen, nehezen athidalhatd tavolsagbol
hangzo szakkifejezések befogadhatd kdzelségbe kerdlnek. Példaul amikor a metaforakat
lassan bontja ki, leépésrdl Iépésre, a veégén 6sszegezve, hogyan lehet egy kép egyszerre
tébb és kevesebb is az Osszetett, szavakkal nem is feltétlendl leirhatd jelenségeknél,
élményeknél — és mindezt kevesebb sorban, mint ahogy én megprobaltam leirni magat
atechnikat. Talan ezeknél a részleteknél érzédik leginkabb, hogy a kalauzunk pedagdgus:
nem megtanitani akarja a verselemzést és a hozzatartozo eszkdzdket, hanem beavatni
szeretne abba az élménybe, amit a versek megértése, atélése szerez.

A kétet olvasdja — legyen akar laikus, naiv vagy professzionalis olvasé — be-
avatodik egy sajatos szerepbe is: mit jelent a tanari hivatas, milyen odaadassal lehet
megmutatni a szdvegek szépségét, az irodalom vilagat. Hogy egy metafora felis-
merése tdbb dolgozatpontoknal. Sokat gondolkoztam azon, az odaadas nem tul
erds szo-e jellemezni egy verskalauz elbeszéldjének attitlidjét. Azt hiszem, nem:
akinek a 21. szazadban, a folyamatosan érkezd és pillanatokban mérhetd hatasok
mellett lassitasra, megallasra, instant megértés helyett kiizdelmes mélyre asasra kell
ravennie az olvasojat, onnan meritheti a meggy6zéerdt, ha bizalmat, elismerést kelt
lelkesedésével, elkdtelezettségével. Az Utikalauz jegyzetei, kommentarjai nyitottak,
nem tekintik magukat sem teljesnek, sem vitathatatlannak. Parbeszédre hivjak az ol-
vasot, akinek igy nemcsak a versek, hanem az értelmezé passzusok befogaddjaként
is aktiv szerep jut. ,Ugy hiszem”, ,dih®s lettem” — sokszor talalkozunk a jegyzetekben
ezekhez hasonld személyességgel, amely athidalja a tavolsagot a professzionalis
értelmezd és a laikus olvaso kdzdtt is.

,Az Utikalauz szot [...] nagyon szeretem” — olvashatjuk a Bevezetésben. Ez a szemé-
lyes hang veégigkiséri a kotetet: az elbeszéldje alapjan Fenyd D. Gydrgy szenvedélyes
versolvaso és odaado tanar, aki szerint a ,kamaszkor gyonyord” (22.). Magabiztosan
kalauzol a magyar lira kilénleges olvasnivaloi kdzdtt: az elemzések kdnnyedsége
széles muveltségbdl, olvasottsagbdl fakad, és gyakran borzongatd mélységeket tar
fel. Mar a Bevezetés is ilyen: a narrator-kalauzunk a felszinen kedélyesen elmereng
peare-rel kerll parbeszédbe.

L[Alnnal, mint hogy valaki hogyan beszél, talan nincs is ra jellemzébb. Ha iga-
zan meg akarjuk ismerni az embereket, hallgassuk meg éket” (117.) — irja az Utikalauz
Rakovszky Zsuzsa Oregasszony cim( versének egyik jegyzetében. Probaljuk ki ezt
a technikat az Utikalauz esetében is! A személyes hang, az egyes szam elsé szemé-
Iyl pozicio ritkdbb az elemzé-értelmezd, szekunder szévegek vildgaban. Az E/1-es,
kézvetlen hang jellemzéen a személyes mifajok beszéldjének sajatja: a vallomasé,
a naploé, a szamvetéseé. A versek befogadoirdl a kdtet elbeszéldje tdbbes szam

131



elsé személyben beszél: kdzdsségkent gondol magara és olvasdira, egy kézuluk. Ez
a kdzvetlenség segit atlépni a tabukat. Ervényteleniti az olyan iskolas berégzédéseket,
minthogy hattal nem kezdiink mondatot (az Utikalauz példamutatdan kezd), mashol
lehantja a sulyos sztereotipidkat a terhelt szavakrdl, [épésenként bontja le a vers
Uzenetére vonatkozo elvarasainkat, hogy végul tisztan csak ringasson a vers dallama,
zenéje (Babits Mihaly: Ciganydal).

A kdnyvterv és azillusztraciok Graf Dora munkai. Graf Déra ugyanazt a kévethet,
szellds elvet alkalmazza, mint a jegyzetek. A kdnyv paratextusai nem tolakoddk, mégis
észrevehetdk — mint a turautvonalak jelzései a tajba, ugy simulnak bele a kdtetegészbe.
A versekhez kapcsolddod kulcsszavak megjelenitése a lapok tetején, az irdniaval és
humorral a komor témakat is oldo képek, a kevesebb tébb elvét kdvetd tiszta vonal-
rajz és szinkezelés nemcsak kisérik a szdveget, hanem szervesen eggyé vanak vele.
Az értd és az értelmezést seqitd illusztraciok koziul személyes kedvencem az, amelyik
a jambushoz készUlt (144.): a ti—ta ritmust két, egymas kezét fogd emoiji jeleniti meg,
az elsé nyelvet olt (U], a masodik elhlzza a szajat (-). Atgondolt a képvalasztas is:
a versekhez, értelmezésekhez keresett fotok, festmenyek mogott érzéddik a figyelmes,
tudatos valogatas. Az indianos Gyermekkor mellett az 6nfeledten, teli szdjjal nevetd
Radnoti fotdja, Kanyadi Sandor sulyos verse, a Vannak vidékek melletti Mednyanszky-kép
(A sirnal, 1878] teljes értéki jegyzetekként is mikodnek, szavak nélkdl, a képi hatassal
értelmezik tovabb a verseket. Kilén izgalmas és inspirald, hogy a kommentarok nem
foglalkoznak a képekkel, nem koétik &ssze Gket a versekkel — ezt a befogadodra bizzak.

Az Utikalauz zarlata a Berekesztés cimet kapta. A versek vildgat lehetetlen tel-
jesen bejarni. A Berekesztés képe szerint ahogy a gotikus katedralis nagyszerlisege
az idegenvezetd szavaival nem ragadhaté meg teljességgel, ugyanugy a valogatas
verseinek szépségeire is csak ramutatni tud a kalauz, azokat észrevenni, atélni az ol-
vasojuknak kell. A beavatas csak a kezdet — Feny& D. kényve valdban batorit, elindit,
hogy Ujabb és tjabb versvilagokat fedezziink fel. (Tilos Az A)

VARGA BETTI

Gyerekkonyvkalauz

ZOLYA ANDREA CsiLLA: GYERMEKIRODALMI DZSIPIESZ
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A (kortars) gyerekirodalomban vald eligazodas mar hagyomanyosnak szamitd
nyilvanos férumainak a gyerekkoényvtarak (és kényvtarosok mint akar egyszemeé-
lyes intézmények], a kiaddi marketing, a kiléonféle internetes oldalak, blogok vagy
a gyerekkdnyves dijak szamitanak. A tudomanyos hangoltsagu diskurzus is fellendi-
|&6ben van, a tanarképzd és egyéb egyetemi mldhelyek mellett folydiratok, elhivatott
folydirat-szerkesztok, kritikusok vagy példaul a Hubby és IGYIC tevékenysége nyo-
man. Az ES-ben is idérél idére helyet kapnak gyerekirodalommal foglalkozo kritikak,
ahogyan mas, nem kifejezetten irodalmi profilu lapokban is a fokuszba kerll olykor
ez a terllet. Azonban a rendszeres, a nagykdzdnsegnek szold, de mégis tudoma-
nyos alapozasu és igenyessegl gyerekirodalom-kritika vagy akar ismeretterjesztd



