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Jokai ,lélektanisaga” — bar az emlitett regények fontos kivételek, és segitenek
végre megerteni Jokai szerzdi ,sokféleségének” lenyegét — altaldban valdban nem
a szerepldk belsd vivodasaira épiil. Am Bényei regényértelmezései, a Jokai-filologia
Uj kérdéseire adott valaszai — ha tetszik: egy elegans vivora vallo, a jaték kdlcsdnds
Orémét igazold visszavagasai — rendre arra a kdvetkeztetésre jutnak, hogy egyrészt
nagyon erds az emlitett regényekben a kisérletezd-1élektani jelleg, az ird kisérleti-lé-
lektani hajlama, Jokait leginkabb a végletes, kildnlegesen dsszetett vagy kilatastalan
helyzetbe vetett h6sdk viselkedése érdekli. Egyes regények ugyanis a mai fogalommal
élve pszichodramak — térténetmondoi-elbeszél6i fokuszbol megirva. Ebbdl viszont
az is kdvetkezik, hogy a Iélektanisag szerepe sok Jokai-regényben az elbeszeéldi kom-
mentarokban jelenik meg. Jokainal — olvashatjuk Bényei Péter kifejezetten izgalmas
okfejtését A Jokai-lélektan poétikai regiszterei cimi alfejezetben (210-224.) — nem
a regény eseményei, nem a h&sdk, hanem a regényrél vald beszéd tartalmazza a
pszicholdgiai aspektusokat, akar a narratornak az olvasokkal Iépten-nyomon meg-
osztani vagyott dilemmaiban, a narraciobol valo kibeszélésében, akar a konverzacios
kultara, a regény vilagan tuli, a regényrdl folyd beszélgetések (mint laikus értelmezéi
aktusok, sajnos ritkdn dokumentalt) alkalmain. Jokai narratorainak ,lélekboncold”
attitidje a regények bizonyos helyeit metaregényként, a regényirasrol és -olvasasrol
sz6l6 regényként olvastatja, €s a monografianak ezen a fontos pontjan (221-224.)
fel is merUl az igy létrejott olvasasmodnak a metapszicholdgiaval vald parhuzama.
A posztfreudi metapszicholdgia (Lacantdl Adolf Grinbaumig) ugyanis tisztaban
van a jungi—freudi terapids gyakorlat beszédaktusként valdé mikddésével, illetve az
eseményekrdl, emlékképekrdl vald beszélés hermeneutikai programjaval. Ebben a
tekintetben pedig a Jokai-regény és narratora a terapeuta és a paciens szolamait is
képes megszolaltatni. (Debreceni Egyetemi)

HERMANN ZOLTAN
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A ,palimpszeszt-kedély
1
filologigja
GoONczYy MoNIKA: ,, CSILLAGOKKA REPESZTETT SZOVEG...”. SZOVEGKOZI KOZELITESEK A 19. SZAZAD
MASODIK FELENEK MAGYAR IRODALMAHOZ

Az intertextualitas fogalmanak altalanos elterjedtsége, sokféle — féleg példaul a ge-
nette-i — kategoridk szerint vald alkalmazasa, mindent athatd applikativ sikeressége
szinte paratlan fejlemény az utdbbi félszazad irodalomtudomanyaban. Kevés olyan
szempontra lelhetlnk napjaink kutatasaiban, mely ennél elfogadottabb, szinte ma-
gatdl értetddod, am egyes konkrét alkalmazasai soran mégis — jobb esetekben — az
Ujdonsag erejével megnyild tavlatat nyujtana a korszer( interpretacioknak. A sz6-
vegkdziség mukodésére koncentrald modszer egyik kezdeményezéjétédl, Roland
Barthes-tol ezen tul egy masik eljarast, a receptivitas tdrténeti valtozékonysagat ak-
ceptald, szintén megkerilhetetlen tényezdt, az Ujraolvasas aktusat is folidézi Génczy
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Monika konyvének bevezetdje. Igaz, a kettd szdvetsége szinte szikségszerl: ahogy
tébbek kdzdtt a hasonld irodalmi jatékok egyik nagymestere, Umberto Eco kifejtette,
a torzsszoveg-vendeégszdveg elkildnités maga mar annyiban is befogadasfiggd,
hogy mennyiben képes az olvasé idézetként felismerni valamit, avagy mennyiben
hagyja észrevétlenul a forrasokat. Az intertextualis kutatas igy hatarozottan egy
befogadasesztétikai tapasztalathoz kétddik, az olvasasnak a szdveget Ujjateremtd
erejéhez, az aktualitasukban kéepz6dé jelentések ujjasziletéséhez, azaz temporali-
tasuk elismeréséhez. A szerzd helyénvaldn allapitia meg, hogy a szévegkdziséget
kuldnleges figyelemmel kisérd receptivitas ,mas elméleti alapallasokkal kénnyen
kombinalhato, azaz, ha nem is egyeduralkodén, de az irodalomtudomanyi iranyza-
tok, beszédmodok valtozasa kézepette is mikoddtethetd értelmezdi pozicio. gy az
intertextualis eljarasok funkciotérténete megirasanak vagya nem valhat idejétmultta.”
llyen értelemben beszélhetlink akar — feltételesen — ,6rok” intertextualitasrol, ezuttal
egy olyan olvasasmaod allandodjaként, mely — Barthes szavaival — ,csillagokka repeszti”
a szOvegeket, hogy univerzumuk szerkezete folyvast Ujjaalakuljon, s hogy mint .egy-
massal 6sszeflggésben levd, egymasra hato jelentésterek” mikddhessenek ismét
tovabb. Mar csak azért is fontos a receptiv készség hangsulyozasa, mert — hogy szin-
tén Barthes-ra hivatkozzunk — aki mindent ugyanugy olvas, az mindenben ugyanazt
olvassa. Gonczy Monika kétete a 19. szazadi magyar irodalmisag egészen kilénb6zé,
am a romantikus-késéromantikus korszakok roppant jellegzetes terlletein mutatja
fel az intertextualitas Iétmodjanak és megkdzelitésének sokféle arculatat, dolgozza
ki a vizsgalddasok kivanalmaihoz igazitott modszertani valtozatait, arnyalja tovabb
elméleti tanulsagait. E nagyivl értekezés, kivald értelmezd hozzaallast és elmélyilt
filologiai szakismeretet bizonyitva, Ujabb érvekkel tamasztja ala a véleményt az ,el-
méleti” és a ,térténeti” szempontok elvalaszthatatlansagardl. Kivalo teljesitménye nem
elézmény nélkuli a szerzd palyafutasaban, mely tudomanyos értékeiben meggyzé,
recepciotorténetileg kériltekintd, sajat utat kiépitd, sokoldalu szempontrendszert
alkalmazo, igen szinvonalasan kidolgozott tanulmanyokbol épitkezik. Jelen munkaja
meéltdképp csatlakozik a Csokonai K&nyvtar sorozatanak eddig elhiresult, széles kérd
elismerést kivalto koteteihez.

Az intertextualitasnak mint részben az ,olvasas aktusanak” a kitlntetett szem-
pontja, az ilyen megkdzelités hatarozott érvényesitésének szandéka a targyalt mivek
kivalasztasaban nem egyszer mintegy 6ntikr6zé modon is megmutatkozik. A szoba
hozott epikus alkotasok — kis tulzassal, de cselekménytket mindenképpen meg-
hatarozolag — jorészt arrdl szolnak, a szerepldk hogyan olvasnak mas szévegeket,
példaul a ,nagy kodot”, a Biblidt, vagy az eurdpai kultdra szépirodalmi kanonat, igy a
Don Quijotét. Vagy arrél, hogyan mondja Ujra a Toldi narratora — a mottok citatuma-
ibdl kiindulva — llosvai Selymes Péter nyers, dbcdgds verselését. Az egyeb poétikai
funkciok részletezése ezzel 6sszefuggeésben érvényesul — ilyen figyelem nélkil nem
is lennének érzékelhetdk. A befogadas aktivitasanak szem elétt tartasahoz csatlakozik
tovabba az intertextualitadsnak éppen manapsag kidomborodd, sokaig homalyban
maradt aspektusa, mégpedig jellegzetes medialis karaktere, melynek feltarasa a
szbvegek attevddéseinek konkrét kdzegeit mint a jelentésképzés mellbzhetetlen
attributumait képes akceptalni. A hataratlépések szemantikai kdvetkezményeinek,
medioldgiai logikajanak a vizsgalata tovabbi lenduletet ad a vendégszévegek alak-
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valtozasaira figyeld értelmezéseknek. Kemény Zsigmond mUvei esetében példaul
igen hatarozottan nyilvanul meg annak fontossaga, mit jelent bizonyos helyzetekben
a Szentiras mint ,,sz&veqg”, és mit jelent mint felhangzo ,beszéd”, hogyan performal-
hato a kinyilatkoztatas igéje, mikor és miért vesziti el hangjat és életét egy — folyton a
Bibliara hivatkozo — &zvegyasszony, szerelmes ledanya sorsat hogyan befolyasolja egy
széphistéria a memaoridban érizve és a szinpadon eljatszva; hogyan kévetkezik egyes
latinul fogalmazd auktorok olvasasabdl a politikai gyilkossag stb. A médiumok ilyen
osszjatékanak kiemelése tehat a performativitas fogalmat tarsithatna még hatarozot-
tabban az intertextualis jellegl kutatasok fontossagahoz és aktualitdasahoz — ahogy
arra egyebként a kotet fejezetei maguk is egyre inkabb hajlanak, talaléan egészilve
ki példaul a dallenbachi ,mise en abyme” jelenség (azaz a kicsinyités mint értelmezés)
adekvat alkalmazasaval. Mindemellett kiildn tanulsagos kulturoldgiai megfigyeléseket
eredmeényez a felvetés, hogyan hozhatok kapcsolatba a vizsgalt szdvegek a Kisfaludy
Tarsasag mukddésével, a korabeli irodalmi ,termelés” jelentds intézményével.

A teoretikusnak és a szorosan textologiai-filologiai megfontolasoknak egyuttes
alkalmazasa teszi lehetévé mindjart a Kelecsényi Jozsef és az Erdélyi Janos nevéhez
kéthetd teljesitmények, népkdltési gyljtemeények Ujraértékelését. A medialis nézet
tarja fel a korabeli lejegyzések torekvéseinek azon megfontolasat, miszerint példaul az
eltérd tintaszinek, felllirasok, betoldasok nyoman nem csak a textualizalas folyamatara,
hanem a befogadasban felcsendllé hangzasra, annak meghallasara is figyelemmel
kell lenni: igy juttathatja el az archivalas a maga modjan az oralitas tapasztalatat ettél
az ,extravagans” kéziratos rogzitéstdl a nyomtatasig. Mindennek kiemelése igen
értékes hozzajarulas a korabeli népkdltészeti kutatasok jellemzéséhez. A kifejtés
tartalmasan érvel amellett, hogy Kelecsényi meglepd paratextusai nem pusztan az
oOnfeledt széljegyzeteld mania szlléttei, hanem egy olyan szévegfelfogas és kritikai
hozzaallas allandoi, melyek az Erdélyi-kiadasok ,metatextusaiva” képesek dsszeallni.
Az igy olvashatd Népdalok és mondak pedig valdban, Jokai elsé regényében, a
Hétkéznapokban is megtalaljak relevans irodalomtorténeti folytatasukat. A Sarga
rozsaban pedig egyenesen a dalok cselekménybe irasaval taldlkozunk — ismeretes,
itt a félidézett nép- és mlzenei dallamok szuggesztiv 6sszefliggésbe kerllnek a
cselekmény fordulataival, a konfliktusokkal, hangulatokkal, eléérzetekkel stb. (Erdekes
egyeébként, hogy a Sdrga rozsaban a dérgedelmes természeti-pusztai hangok-zajok —
igy a bombdld gulydk —jellemzésére az elbeszéld tdbbszor félidézi Wagner miveit,
meglehetdsen ironikus kontextusban.)

Arany Janos életmUive kapcsan a paratextusok szamba vétele mar a kritikai kiadas
munkalatainak a szintjét is elérték, ahogy arrol Hasz-Fehér Katalin kivaldan megkezdett
sajto ala rendezése (Széljegyzetek) tanuskodik. Ezuttal a szerzdi jegyzetek mellett a
cimek, alcimek, mottok, eld- s utdszok feldl kerll megvildgitasra Arany epikajanak egyik
alapkérdése, az eposz konstrualasanak és atalakulasanak néhany mufaji kdvetkezme-
nye. RAmutatvan, hogy az idézések — a forrasokra emlékeztetéssel — hol az eposzi,
hol a regényszer( alakitas benyomasat erdsitik. A gondos, kdrultekintd tajékozodassal
vazolt, frappans tablazatokkal illusztralt &sszefliggéseknek és az elézetes szGvegekre
figyeld formalasnak a kiemelése az olvasonal foltételezett aktivitassal egyutt arra a
hagyomanyszemléletre utal, mely a késéromantika egyre erésddo sajatja, s mely a
késémodern, sét (mint a tanulmany historikus 6sszevetése megkockaztatja), valdban
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a posztmodern irodalmisag az egyik forrasa. Aranynak azon idézett megjegyzé-
se, miszerint @ mvészetben ,tdbbé-kevésbé mindnyajan utanzok vagyunk”, nem
neoklasszicista hatralds tehat, hanem a sajatlag romantikusnak tételezett alkotastol,
a zsenikultusz individualizmusatol tavolodas ismertetdjegye. Olyan program, olyan
poétika kezd itt bontakozni, mely a huszadik szazadban a nyelvnek és a tradicionak
a T. S. Eliottdl Babits Mihalyig megfogalmazott elvei szerint fogja meghatarozni az
LUjklasszicistanak” nevezett, voltaképpen késémodernista torekvéseket. S az atha-
gyomanyozodas folyamatanak kiemelése természetesen hozza elétérbe a szobeli
mUfajoknak, a népkoltészet oralitasanak az irasbeli kultiraban régzithetd lehetdségeit,
sajatossagait, atvaltozasait. Ennek egyik legismertebb és leglatvanyosabb példaja a
Toldiban az llosvai-elézmeények emlitett jatékba hozasa mint a kdltdi beszédnek egy
adott irasra hivatkozo elbadasa, ahogy azt Arany egyik szintén idézett — Toldy Fe-
renchez irt — levelében vazolta, azaz ,[a] pretextus szlikségszerliségét gy magyarazza,
hogy a sajat mlveit a textus szerinti prédikaciokhoz hasonlitja...”. Ennek csak latszolag
mond ellent példaul a Losonczi Istvanbdl vett jegyzet (,Ki, mint szerzd, 1848 elsé
havaiban a nép kézétt élt, érteni fogja a bevezetés hangulatat”), mely a torténetbdl
annak kérnyezetéhez, mondhatni aurdjahoz utalja az olvasot, valamint Az elveszett
alkotmanytdl a Toldi szerelméig megfigyelhetdk hasonld narratori kiszolasok, melyek
mégis egy markans szubjektiv nézépontot formaznanak. A maganéleti csapasokra, a
szerzd lednyara emlékezés fajo sorai szintén erdsithetik ezt a benyomast. E hozzaallas
ugyanakkor szintén a sorsnak kiszolgaltatott egyén, a mlve esztétikai autonomiajat —
formateljességét — megtdrni kénytelen alkotd megnyilatkozasa lehet. S akar a kézzel
irds muveletének fenntartasarol, annak nyomtatasbeli feltlintetésérdl, azaz a kézirat
|étesitésére és kdzegére alludalasrodl is szo lehet ilyen esetekben. A személyesség
és a nyelvhasznalat e kétarcu — kétféleképp megmutatkozd — karaktere, a ,Guten-
berg-galaxisban”, a nyomtatas kézegében kulénos erével feltaruld megnyilatkozasa
az Oszikék-ciklusnak is egyik fontos nyelvi-poétikai tapasztalata. A kifejtés Ujdonsaga
itt Arany epikai alkotasainal ,egy belsd paratextualis viszonyt” keres, joggal vizsgalva,
ezek miként befolyasoljak a kompoziciét, az eposzi formalast.

Kemény Zsigmond mdfajteremtd kisérletei tekintetében a Gyulai Pal és az Oz-
vegy és lednya cimU regények, valamint a vellk parhuzamba hozhato értekezések
mint egymast olvaso irasok kertilnek atgondolt 6sszevetésre. A német romantikabol
levezethetd tdrekvés, a kevert mufaju szbvegek létrehozasa iranyitottak a recepcid
figyelmét a dramaisag és az epikum &tvdzésének alakzataira, melyek elemzé leirdsat
most a kényv a sajat modszere szerint gazdagitja Ujabb szempontokkal. A talaldan
Jpalimpszeszt-kedélynek” aposztrofalt szévegszervezd intencid szinvonalas részle-
tezése kiegészithetd a Gyulai Pal cimszerepléjének térténelmi vendégszévegekbe
feledkezo réviletével. Pomponazzi, Suetonius €s masok mUveinek a sajat helyze-
tére és sorsara vonatkoztatasa, mondhatni imitalasa ezuttal a realitdsérzékének és
itelokepessegeének az elvesztését jelenti, s raveszi 6t a fatalis tévedésre, a politikai
gyilkossag elkbévetésére. Bathory Zsigmond megbizhatatlan, zsarnoki természetének
érzékeltetése a szbvegek dsszjatékat egy latvanyos intermedialis eljarasra figyelemmel
bdviti, a fejedelem nerdi vonasokat 6ltd arcképének leirdsaval. A dramaisag pedig
az Ozvegy és lednydban egészen sajatos ,kolliziok” kiépiiléséhez vezet. A hitéletiik-
ben — mondhatni egzisztencialis mivoltukban —, valamint a cselekmény kimenetelét
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befolyasolo kiizdelmkben is radikalisan szembesitett szereplok (egzisztencialitasuk-
ban radikalisan Utk6zé polusok) igen sajatos dialogikus viszonyba keriilnek — vagy
éppenhogy nem kerlilnek — egymassal. A dramai feszlltséget megalapozo két alak,
a jezsuita Mikes Moric és a kalvinista harcoskeént fellépd Tarndcziné egyetlen szot sem
valtanak egymassal. Vagyis az egzisztencialis kollizid mell&zi a konkrét nyelvi Gtkdzést,
a dialogust, a dramai jelenetekben is kifejezhetd szembenallast. Mig az akaratuk
ellenére egymas ellenségeive valo, egymast szeretd, am elpusztitd szerelmesek,
Mikes Janos és Tarnoczi Sara kommunikacios (értelmezési) kudarcot eredményezé
parbeszédei természetesen kiemelt fontossagot nyernek — a dramai kolliziot itt a
félreértett vagy manipuldlt nyelvi aktusok alakitjak ki. A vallasi-kulturalis diszkurzusok
uralma ugyancsak a megnyilatkozasok kizardlag szubjektiv eredetét kérddjelezi meg,
s az elézetesen adott nyelvezetek hatalmat domboritja ki. Akkor is, ha ezek a szerepléi
olvasatok éppenhogy latvanyosan meghamisitjak a hipotextusok folytonos-térténeti
jelentését, Salamon kiralynak vagy ,Herddias lanyainak” az allegorikusan aktualizald
vizionalasaval. A tragikai hatashoz valdban jelentdsen jarul hozza a népballadak
vildganak-atmoszférajanak felidézése is — példaul a zardjelenetben, Tarndcziné
elementaris indulata, csapongodn zsoltarozod énkivilete soran. Az elbeszélt szerepldi
elhallgatasok poétikdja (tarsulva az intenziv testbeszéd vallomasaival) ugyancsak a
mezik maguk a szerepldk a biblikus hagyomanyt, s nagyon helyénvalon érvényesiti
az értekezés ezzel kapcsolatban a ,sensus litteralis” és a ,sensus allegoricus” herme-
neutikailag kiemelhetd kettdsségét. Vagyis azt a hitéletileg-teoldgiailag is kifejthetd
konfrontaciot, mely a biblikus széveg kdzvetlen-ahistorikus aktualitasat, illetve ezzel
szemben jelentésének athagyomanyozodé-kdzvetitett mivoltat fogadja el sajat nyelve
és |éte meghatarozo alapjaul. E kettdsség feszultségében pedig ,a befogadd nem
csupan Tarnocziné lelkének mozgatorugoit érti meg, hanem a regénynek egy Ujabb
olvasatat nyeri el, mivel a mU egyfajta hypertextuskéent mikodik Kereszteld Szent
Janos térténete feldl olvasva.”

A Don Quijote-alluziokkal kapcsolatban aligha vitas, hogy kevésbé maga a re-
geényszdveg, mint inkabb a busképl lovagnak vagy csatldésanak a ,kéztudalomban”
€16 alakja képezi a rajatszasok forrasat. A legismertebb interpretaciok-ujrakdltések
szerint a regény — mUfajparodisztikus vonasaival egyltt — a polgari eldologiasodas, az
értékbeli kiiresedés kritikaja lehet. S valdban ehhez hasonlithatd a Toldi estéje vilag-
képe, a halalara készlilé bajnok vivodasainak, ellentmondasos tetteinek a sora, miként
ezt bizonyitja a remek 6sszevetés is a Nagyidai ciganyokkal, a puskapor-motivumra
kitérve. ,Toldi a puskapor el6tti lovageszmény vitézeként hal meg. Csori vajda vesztét
ezzel szemben épp a puskapor hidnya okozza, amikor nem rendeltetésszertien, azaz
nem fegyverhez hasznaljak, hanem Unnepléshez durrogtatjak el. A vajda szamara a
Toldi-féle személyes vitézség csak az almaban adatik meg, amikor Diridongoval az
eposzok parviadalat mimelik.” Ezért nem jellemzé a totalis értékrelativizmus e mivekre,
igy az — egyébként bizonyos posztmodernnek 1atszo érvelésekbdl is kihallhatd — té-
zis, miszerint ,Cervantes opusa annyiban is architextusa az Arany-epika itt elemzett
szdvegeinek, amennyiben targyazza a becsulet fogalmanak korszer(tlenségét”, leg-
feliebb a ,korszerliség” posztmodern kritikajaként érvényesithetd. Cervantes kapcsan
a dolgozat olyan teruletre lép, melynek belathatatlan nemzetkdzi szakirodalmara
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ezuttal csak korlatozottan lehet és kell tamaszkodni. Ezt tudomasul véve allapithatd
meg, a téma félvezetése és attekintése filoldgiailag itt is elismerést kelt, sét a 2. és
a 3. alfejezet — egyébként roppant gazdag anyagot hozo — részletezései, forditas-
és fogadtatastorténeti kiterdi barmennyire is hasznosak-tanulsagosak, a tanulmany
célkitizéeséhez kevésbé szorosan kétéddnek.

Ugyancsak taldloan veszi figyelembe a kommentarokat és az egyéb mellérendelt
szdvegrészeket az e téren a szakirodalomban mar tdbbszér kiemelt, de interpretaci-
Ojaban most mégis Ujabb felismerésekkel gazdagodd Mikszath-alkotas, a Galamb a
kalitkdban targyalasa. Az értekezés teljes joggal kezeli a boccaccidi novella ,szine” és
,Visszaja” szerint komponaltnak a két valtozatot, észlelvén példaul, hogy a zardjeles
kdézbevetések az egyikben a szobeli és az irasbeli hagyomanyok alapjan ujrakoltétt
fikcionalas benyomasat keltik, mig a masikban éppen ezek mellézésével kozolt ,va-
|0s” térténet elfogadtatasa a cél. Egyetérthetlink azzal is, hogy a masodik résznek
az elsére visszautald irdnidja relativizalja annak magabiztos narrativ eléfeltevéseit.

A kdnyv igen tartalmas és érdekes, 6nnoén implikacioit az informatikai forradalom
olvasaskultrajara kiterjesztd excursusa az Ozvegy és lednya egy lehetséges elektroni-
kus kiadasanak tervét vazolja 6tletes szakértelemmel, Uj kiadasi dimenzidba helyezve a
szdvegeknek immar a digitalis lejegyzés médiumaban megvaldsithatd dsszjatékait.
Kétségtelen, a ,haldzati szdvegkiadas legnehezebb, de legizgalmasabb része a
vendégszdvegek kezelése”. Ekkor mar nem a hypotextusok kategorizalasa-funkcio-
nalasa a f6 feladat, hanem az idézé széveghaldzat megteremtése, mely egyrészt a
szerkesztés kévetkezmeénye, hiszen nem nélkuldzheti az ,iranyitott ugras” alkalmazasat,
masrészt az olvasas &szténzéjeként [eéphet fel, minél tdbbféle valasztasi lehetdséget
a ,felhasznald” rendelkezésére bocsatva. Bar a haldzat nyujtotta technikai-receptiv
kinalatok sztkségképp ideiglenesek vagy tinékenyek, mivel a hipertextusok hataraibdl
a vilaghalora kilépés — a javasolhatd helyek elérése — hosszu tadvon elég bizonytalan.
Kézenfekvd megoldasnak tdnik, hogy az idézett mibdl csak az adott széveghely
szempontjabol érdekes részletet kell szamitasba venni és hozzaférhetbve tenni —
persze a teljes midhdz, ha nem ismeri, valdban a vilaghalo tagas terein férhet hozza
az érdeklédo, ettdl fliggetlendl. Az esetleges kifogasra, miszerint mindezen eljarasok
szinte Uj alkotast hoznak létre, s jorészt a szerkesztdi tevékenységbdl kdvetkeznek, az
valaszolhatd, ma mar kézkeletl az allaspont, hogy minden kritikai kiadas ugyszintén,
valamilyen médon eleve interpretacio, azaz a jol ismert értelemben legalabb annyira
|étrehozza, semmint kdzvetiti az abszolutumaban nem is elképzelhetd széveget.

Gonczy Monika értekezése egy megkerilhetetlen, alapvetd fontossagu irodal-
mi-kulturalis jelenséget és annak poétikai kotddéseit a 19. szazad klasszikusai kapcsan
targyalja igen komoly értékeket felmutatva, szempontjait a filologiai alapkutatas
metodikajara is kiterjesztve. A szbvegkdziseg poétikdjanak medialis karakterére és
dialogikus Uzeneteire figyelemmel nyujt korszerd, &sszetett, szinvonalasan kidolgozott
értelmezéseket, hoz inspirativ eredményeket. ElImondhatd, a Bevezetés magas célki-
tlzése teljesul, s a kdnyvet Imre Laszld mUfajtdrténeti kutatasainak méltod folytatasakent
tarthatja szdmon a szakmai kbzvélemény. (Debreceni Egyetemi)
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