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Bényei Péter: 2014-ben hunyt el kedves kollégank, baratunk, Borbély Szilard, a kortars
magyar irodalom egyik leginnovativabb alkotdja. Beszélgetdtarsaimmal személyes
kapcsolatban is alltunk vele, munkassagahoz mas-mas modon, de mind a mai napig
kapcsoldédunk. Valastyan Tamas, a Debreceni Egyetem Filozéfia Intézetének docense
példaul Szilard legallhatatosabb kritikusaként kisérte nyomon szépirdi palyafutasa-
nak alakulasat, s egy monografiat is publikal réla a kdzeljdvdben. Mészaros Sandor,
a Kalligram Kiado vezetdje egyetemista kora ota kdzeli ismerdse volt Szilardnak:
tébb kdtetét gondozta, igy talan kézullnk neki volt a legnagyobb ralatasa arra, hogy
a tragikus sorsu koltd szépirdként hogyan viseltetett a sajat szdvegei irant. Bodrogi
Ferenc Maté, a Debreceni Egyetem Magyar Irodalom- és Kulturatudomanyi Intézetének
adjunktusa elébb Szilard hallgatdja volt, majd munkatarsaként is szoros kapcsolatot
apolt vele, igy nagyon jol ismeri a filologusként is kivald irodalomtorténészi tevékeny-
segeét, kutatoi habitusat. A beszélgetésre készllve ugy alakitottam a kérdéseimet, hogy
az est fokuszaban elsésorban Borbély Szilard szépirdi és tudomanyos munkassaga
alljon, persze tudvan azt, hogy a felsorolt személyes kétddéseink miatt aligha fogunk
rola pusztan targyilagosan és tavolsagtartdan beszélni. Az elsé kérdés ezért legyen
az emlékezésé: milyen képet briztek ma, hét évvel a f3jo térténések utan, Szilard
alakjarol?

Valastyan Tamas: En a szemére emlékszem a legtisztdbban. Mindig mosolygott. Es
remek humora volt, mar ha az ember el tudta kapni egy-egy olyan pillanataban, amikor
felszabadultan lehetett beszélgetni vele. Az én példam azt bizonyitja, hogy erre ritkan
adodott alkalom. A legmeghatarozébb emlékem sem a felszabadult beszélgetése-
inkhez kétddik. 1995-ben vagyunk. A nyolcadik emeleti garzonlakdsomon akartam
tuladni akkoriban, aminek az ablakai az orosz katonai temetére néztek — mar ez a
tudat is felkavard volt, ezért hataroztam el, hogy meghirdetem. Egy napon csengettek,
a bejarati ajtot a lift eltti tértdl elvalasztd racs mogétt Szilard allt — ez a kép is nagyon
bennem maradt. Azt mondta, a lakas miatt jott. K&rbevezettem — tulajdonképpen
egy percbe kerllt ez a miveletsor —, lelltink a kanapéra, megkinaltam valamivel,
utana vartuk, hogy beinduljon a beszélgetés. Majd egyszer csak megszolalt, hogy
tulajdonképpen 6 nem is a lakas miatt van itt. Azért jott, mert szeretné megkdszonni
a kritikat, amit a Hosszu nap elrél irtam az azdta mar megszint Hatar cim folydiratba.
Ez volt az a kényv, amivel belépett az irodalom terébe.

* A KULTopik programsorozat keretében a Debreceni Egyetemen 2020. februar 25-én, Borbély Szilard
emlékének szentelt kerekasztal-beszélgetés szerkesztett valtozata.
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Mészaros Sandor: Egy irodalmar baratom Borbély Szilard édngyilkossaga utan nem
sokkal aggodalmat fejezte ki azt illetéen, hogy a kdvetkezd évtizedekben nem fogjuk
tudni, ahogyan példaul Jozsef Attila vagy Radnaoti Miklds szbvegeit sem, a haldlat nem
tudomasul véve olvasni Szilard mUveit. Ez persze az ember irodalomszemléletétdl is
flgg, ugyanakkor ha Ujraclvassuk a szbvegeit, meglepddhetiink azon, hogy a térténtek
fényében mennyi minden atrendezdédik az életmUben az értelmezdi tekintet szamara.
Az Egy gyilkossag mellékszalait példaul nem lehet nem Szilard szlleinek tragédiaja
és az 6 dngyilkossaga feldl érteni. 17 éves kora Ota ismertem Szilardot. Kézel alltam
hozz3a, ugyanakkor mégsem gondolom, hogy jobban ismertem volna a jelenlévéknél.
Hogy miért? Ennek megvalaszolasara felidézem az utolsé telefonbeszélgetésinket,
amire a MUpaban 2014 februarjaban rendezett estje utan kerdlt sor. Szilard nem készult
el amegbeszélt hatariddre egy forditdi munkaval, felhivott, és aggodalmat fejezte ki
a csuszassal kapcsolatban. Szoba kerllt tdbbek kézott az is, hogy hamarosan elkezdi
szerkesztdi munkajat a Kalligram folydiratnal, ennek részleteit is megvitattuk. Emlitette
meég, hogy depresszids, de elvicceltik a témat, hiszen & szinte mindig letargikus
lelkidllapotban volt. Elterveztik, a kdvetkezé hétvégén nalam alszik majd, és akkor
személyesen folytatjuk az eszmecserét. Tébbet nem talalkozhattunk.

Gyakran gondolkodom azon, mit tehettem volna, kellett-e volna tennem vala-
mit. Személy szerint azt hiszem, Szilard bizonyos értelemben ,menthetetlen” volt. Az
a fajdalom és idegenség, ami a szbvegeit a kezdetektdl fogva athatja, meghatarozta
vilaglatasat és mivészi érzékelését is, sét egyre inkabb befolyasolta &t. Igaza van
Tamasnak, valdban a Hosszu nap ellel Iépett be az irodalomba, és mar abban is ott
van mindez, ezért is olyan megterhel olvasni ezt a koltészetet, nehezen nyilik meg ez
a szOveqvilag az olvasonak. Talan ezzel a felfoghatatlanna ndvekvé fajdalommal van
Osszefliggésben az is, hogy nemzedékem legkivalobb irodalomértdi sem ismerték
fel indulasakor, hogy milyen jelentds koéltdi palya szarnybontogatasanak vagyunk
a tanui. Tébben &sdilettansnak bélyegezték, sét nem is adtak ki a JAK-fizetek akkori
szerkeszt6i, amit @ ma feldl nyilvanvaldan nem lehet szamon kérni rajtuk, nem is ez
a szandékom, félreértés ne essék. Egyébként a Satantango és a Nagy-budapesti
rém-lldézés sem kapott helyett e nagy multu kényvsorozatban, ami Szilard példajahoz
hasonldan azt mutatja, hogy az idé az irodalomtdrténet javara dolgozik, ugyanis ma mar
egyértelminek latszik ezeknek a sz&vegeknek a jelentdsége, ez akkoriban azonban
még nem feltétleniil volt igy. Es még egy dolog. Miutdn megtértént az a borzalmas
tragédia a szuleivel, Szilard gyakran jott at hozzam. Rengeteget beszélgettink. Ezért
is annyira meglepd, hogy nem emlékszem ezekbdl a dontden éjszakai eszmecse-
rékbdl semmire. Tudtam, hogy Szilard térékeny, mégis az a meggybzédésem volt,
hogy & mindent tulél. Bivalylelklinek hittem. Mert élé ember azzal szemben, amivel
& sikerrel kizdétt meg, hamar alulmaradt volna. Barhogyan is, az 6nként valasztott
vég brutalitasa feldolgozhatatlan. Apam hirtelen halala utan éreztem még ehhez
hasonlét, talan az razott meg ennyire.

Bodrogi Ferenc Maté: A halala el&tti utolsé iddkben mindketten keveset tartdzkodtunk
az egyetemen. Akkoriban én két, egy totyogo és egy UjszUlott kisfid mellett probaltam
otthon helytallni, éjjel készliltem az éraimra, és miutan megtartottam &ket, siettem is
haza, Szilard meg éppen bécsi 6sztdndijat tdltétte. Ezért azt a sovany, a sulyos depresz-
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szio korképének minden tlinetét magan viseld embert én igazabdl mar nem ismertem,
akivel utdlag néztem farkasszemet az internetes fényképeken. Ebb&l kévetkezéen
az utolsd emlékeim rola olyanok, amilyeneket még ismeretséglink korabbi szakaszaiban
szereztem. Pedig tudtuk akkoriban is, milyen gondjai vannak, am & mindig akkuratusan
palastolt, bejart, dolgozott, részt vett a szakmai forumokon. Rejtézkddo volt, tartotta
magat, visszatekintve lathatni csak, mennyire. Egyszdval én szem eldl tévesztettem
a végzetes dontést meghozo kollégat, ami egyszerre hazug megkdnnyebbllés és
indokolatlan lelkiismeret-furdalds, ahogyan feltehetdleg masok szamara is. Gyakran
tettlk fel munkatarsaimmal magunknak €s egymasnak azt az irracionalis kérdést, miként
lehetséges az, hogy a végét nem vettlik észre? Akarhanyszor is gondolom ezt Ujra,
a valaszt mindig a tartasara hivatkozva fogalmazom meg. Fel sem lehet mérni kilsé
poziciobdl, mennyi erd kell ahhoz, hogy egy ilyen sulyos problémaval kizdé ember
ennyi ideig ne tegye meg azt, amit Szilard végul igen. Ezért vélem ugy, hogy jéval
bonyolultabb tgy ez annal, mint ahogyan tdébbfeldl hallani lehetett, hogy hol is volt
a hite, akkor mit is jelentett szamara a csaladja. A masik dolog, ami belém ivédott
meég, szintén az utolso iddkre tehetd. Ma mar metaforikusnak tlind mozzanata ezeknek
a honapoknak, hogy mint tébbektdl megtudtam, ekkoriban grafitceruzaval dedikalta
a kényveit... Ugyanott volt az irodank; magara maradt irdasztalat kényvek boritottak
muvészi rendetlenségben, kdzepén egy golydstollal. Nem véletlen, hogy a gyasz
elsé heteiben egyikink sem mozditotta onnan el ezt a tollat.

Bényei Péter. Ahogyan Sandor mar utalt ra, Borbély Szilard élettdrténetének sorsddntd
fordulataira (nehéz gyermekkor—csaladi tragédia—szuicid zarlat) alapozva alighanem
egy kissé leegyszerdsitett, amde annal kultikusabb életrajzi narrativa fog rola régzlni
az utdkorban, amely feltehetdleg ranyomja majd a bélyegét az életml egészének az
értékelésére is. Fennall tehat a veszélye annak, hogy elterel6dik a figyelem az oeuvre
egyebként igencsak meglepd sokszinlisegérdl. Eleve két szakmai identitasa volt
Szilardnak — a szépirdi és az irodalomtérténészi-filologusi —, de ismert volt kritikusi
és esszeirdi munkassagarol is. Koltékeént Iépett be a kortars magyar irodalmi életbe,
legismertebb lirakotetei (Hosszu nap el, Ami helyet, Halotti pompa, A Testhez) mas-
mas modokon tettek eredményes kisérletet a magyar lirahagyomany meguijitasara,
mégis 2013-ban publikalt regényével (Nincstelenek] ért el atutd kézéonségsikert. Ho-
gyan latjatok, milyen irdnyba mozdult el a Borbély-recepcio a szerzé halala ota eltelt
években? Milyen logika alapjan kezd kirajzolddni az életm( egészének a megitélése,
illetve a valtozatos szdvegkorpusz mely részei tinnek idétallonak, melyek kevésbé?

Valastyan Tamas: Erre azért nehéz valaszolni, mert alapvetéen nem valtunk még
objektiv olvaséjava, mar ha egyaltalan azza valhatunk valaha. En egyébként elfogult
vagyok az életmUvel kapcsolatban, és bar a Borbély-szévegekrdl szold irasaimban
igyekszem leplezni lelkesedésemet, legaldabbis ezt a rajongast aranyban tartani az
elemzb-értelmezdi attitliddel, most mégis hangot adok annak a sejtésemnek, misze-
rint zsenialis dolgok vannak ebben az irasmdlvészetben, csak egyszerlien nem veszi
észre sem a szakma, sem a tagabban értett olvasdkdzdnség. A szervesség szem-
pontjaibol kaléndsen fontosnak latszik, hogy & mindig az invencié révén alakitotta
az életmUvét, egyszerre, egyidejlleg referalt tehat annak korabbi teljesitményeire,
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és igyekezett, a legtdbbszér sikerrel, meghaladni, arnyalni azokat. Ezért is olyan f3jo,
hogy a szérvanypublikacidk réven korlatozottan bar, de valamelyest hozzaférhetd
Bukolikataj cimen tervezett, dontden balladakat tartalmazo kétetét, pontosabban az Uj
versgyUjtemény koncepcidjanak elképzelését nem latjuk, ami egyébként a fellelhetd
szdvegek alapjan a Nincstelenek fel6l nézve is egy rendkivil érdekes vallalkozasnak
mutatkozik, tudniillik szamos korrelacio, allizio van a két szévegvilag kozétt. En nem
hiszem, hogy mar lenne is egyfajta kanonikus trend az életmd megitélésében. Annyi
bizonyos, hogy a Nincsteleneket tulértékelték, és ennek kdvetkeztében épp a kdltdi
munkassaga szorult hattérbe, holott Szilard lirikusnak az igazan zsenialis.

Meészaros Sandor: Szildardnak volt egy irodalomtérténeti elképzelése, mely szerint
a 18. szazadtél kezdve minden nemzedék alapitdatyakeént lépett fel, és mindig Ujra
akarta teremteni minden minemben az irodalmat. E térekvések azonban az irodalom
gyengeségeit mutattak, hiszen nagyon kevés olyan alkotd volt, aki a lira, a proza és
a drama minemében is maradandoét tudott alkotni. Ha ugy tetszik, ez az elképzelés
parbeszédbe [éptethetd napjaink kanonikus irodalomszemléletével is, amit egyfajta
meghasadtsag jellemez, hiszen mindig megengeddk vagyunk példaul a kéltdként
meéltatott Babits gydngébben sikerdlt regényeivel, mikdzben a nagysag pontosan
azt jelentené, hogy dsszességében véve latjuk — egyben tehat — megkerilhetetlen
jelentdséglinek az adott életmuvet. Szilard nagyon tanulékony, de lassu, megfontolt
fejlédési volt minden minemben. Talan ezért is gondoltak &t kezdetben tehetség-
telennek, mik6zben persze az id6 (és az irodalomtdrténet) bebizonyitotta, hogy volt
értelme ezeknek az elsd, igaz, kissé bizonytalan lépéseknek. Tény, hogy a prozai
teljesitménye nem olyan erds, és bar irodalomtudodsként rengeteg jo, inspirald
Otlete volt, de ebben a minéségében sem alkotott olyan jelentdset, mint kdltéként.
A dramait én nem tartottam igazan jonak, jollehet abban is tudott olyat alkotni, ami
megeérinti, megfogja, gondolkodasra készteti az embert. A hatasa viszont egyértelmui.
Szerkesztéként rengeteq fiatal koltdnél érzem, hogy csatlakozik Szilard kdltészetéhez.
Erdekes egyébként — csak a példa kedvéért —, hogy bar Parti Nagy Lajosnak sokkal
gazdagabb a hatastorténete, az 6t kdvetd szerz6k meégis epigonizmusba fulladtak.
Szilard esetében viszont azt latjuk, hogy meglehetbsen egyedi kdltdi nyelve termeé-
kenyen inspirdlja a fiatalabb generaciok alkotoit is.

Bodrogi Ferenc Maté: Egy ilyen biografikus tdrténetvég tulsagosan kénnyen tud a maga
autentikus tragikussagabol hamisan ,attraktivva”, ,teatralissa” valni, ami altal latszélag
szimplan adja magat az, ami eleve nagyon nehéz és &sszetett. Borbély Szilard utdlag
meglepden széles mufajspektrumu tevékenységének megitélésem szerint a kdltészet
a kézpontja. Az epikaja is atlagon fellli, problématlanul talalja meg a helyét a kortars
élmezdnyben, Az arnyképrajzold prdzai, vagy akar a sikeres Nincstelenek. Mar elment
a Mesijas? cimU regénye mégsem emlitheték egy lapon a Halotti pompaval, de még
az azt megel6zo verseskdteteivel sem. Az a ,roncsolt nyelv”, ami 6t gyakorlatilag
filozofiai szinten érdekelte és sokat is beszélt rola, a verseiben bontakozott ki a legha-
tasosabban. A Hungarikum-e a lira? esszéisztikus irasai engem példaul meglehetbsen
hidegen hagynak, a Mig alszik sziviink Jézuskdja ugyanakkor olyan széveganyag, ami
kénnyekig fel tud kavarni, fejbe kolint, de nem banom. Megitélésem szerint egyébirant
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elcsendesedni latszik a szépirdi életmUve koruli diskurzus. Itt Debrecenben egész kis
kultusza alakult ki, féleg az elitértelmisegiek és az egyetemistak kérében, ami nagyon
jolis van igy, de nem biztos, hogy ettél tébb varhatd még. Am az sem biztos, hogy kell
ennél tobb. Az a fajta versnyelv és lirafilozofia”, amit a koltészete kitermelt, tagasabb
térben is id6tallo, mindig is képes lesz rabul ejteni, ami éppen elég.

Bényei Péter: Tamas, te monografiat irsz Borbély Szilardrél. Hova helyezed most
az életmu sulypontjait?

Valastyan Tamas: A cél, hogy a mfajilag és minemileg is sokszinl életm{ minden
szegmenseével parbeszédet |étesitsek. Ezzel dsszeflggésben bekerlinek ebbe a mun-
kaba olyan szbvegek is, amelyeket kritikaként mar kdzreadtam még Szilard életében,
azonban ezeket nem mondanam igazi birdlatoknak, inkabb az életm( kalénbdzd
megkozelitési lehetdségeit kindljak az olvasdnak egy-egy kotet példajan keresztil.
Természetesen atfogo értelmezésekre térekszem, ugyanakkor ez a modszer nem
teszi lehetdvé azt, hogy sulypontokat és iveket jeldljek ki, igy én még most egyelére
nem latom pontosan, hogy mi is a zsenialis, vagy mi nem az.

A vizsgalddasi modszeremet és a leendd kdnyv szerkezetét fluktualdonak vagy
impertinensnek mondanam, ami kézelebbrdél azt jelenti, hogy a Borbély-kdtetekhez
kézvetlendl kapcsolddo kritikai irasok mellett megjelennek ugymond tavlatosabb-
kontextualizald értelmezések. Amit személy szerint nagyon fontosnak tartok, az
a Hosszu nap el cim(i kényv, de errél mar volt szé kordbban. Es hogy mas koteteket
is érintslink: @ Hosszu nap el elétti két kodtet, az Adatok és A babu arca/Torténet
cimd parkdényv részint a sajat hang keresését mutatja, részint mar az is nyilvanvald
ezekbdl a versekbdl és a Torténet esszéprozajabdl, hogy a nyelvhez kilonds viszony
flzi Szilardot, egyszerre a hagyomany atérokitésének a kdzege és az invencio tere,
kezelendd-megmunkalandd nyersanyag és a poétikai absztrakcid formaja. A Mint.
Minden. Alkalom. a tovabbi formalddasnak, Szilard alakuld irdasmveészetének egy szép
lenyomata, a nyelv grammatikai és retorikai regisztereinek transzgressziv jatekmaodjait
hozta létre, mig az Ami helyet egy izgalmas angeloldgiai kisérlet, az angyali szélamok
és a szlirke mindennapisdg egymasba fonddasanak megrazo szinrevitele. A Halotti
pompa volt tulajdonképpen az, amivel a szélesebb nyilvanossag figyelmét is felhivta
magara, €s emellett a recepcio is nagyon nagyra értékelte. A Mig alszik szivink
Jézuskadja megint csak egy invencidzus és szokatlan jaték a krisztoldgiai hagyomannyal,
a betlehemi térténet parafrazisa. A Berlin — Hamletben és a méltatlanul kevésszer
emlegetett Arnyképrajzold cimli elbeszéléskdtetben leginkabb azt a hihetetlendll
aprolékos és kimunkalt modszert tudom csodalni, amely révén megprobalja eltlintetni
a megszolalo-teremtd lirai és leirdi ént. Az identitashoz valo frivol viszony hatarozza
meg a Kafka fia cimU, egyeldre csak némettl (Kafkas Sohn) megjelent regényének
narrativ technikajat is, ott ti. ikernarratorként formalddik meg a beszéld. A Testhez
alap&tlete megint nagyon megddbbentd, a holokauszttuléldk és az abortuszon atesett
noéi beszélék megszolaltatasa egy unikalis lirai hangot eredményezett. Egyébként
az utdbbi kotet azért is érdekes, mert 2009-ben jelent meg Michael Donhauser és
Borbély Szilard k6zos kiadvanya a Koltdparok cim( sorozatban. A kétetbe a majdani
A Testhez anyagabdl valogatott Szilard, és ahogy lattam, ekkor még az volt a kbényv



K 1 L ATO

munkacime, hogy Transzhuman legendarium, amit aztan elvetett, ugyanakkor ez
érdekes megkdzelitési lehetdségeket vet fel.

Meészaros Sandor: Ez kiaddi ddntés eredménye, ahogyan a Nincstelenek is a szer-
kesztés folyaman kapta a cimét Németh Gabor javaslatara. Szildard mindenaron a Mar
elment a Mesijds? cimet szerette volna, amit alcimként megtartottunk. Ebbdl lett aztan
a Nincstelenség, majd a Nincstelenek.

Bényei Péter: Sokan hivjak fel a figyelmet arra, hogy Szilard irodalomtérténészi és
szépirdi palydja szamos ponton 6sszeflgg. Ferenc, egyetemi kollégajaként és kdz-
vetlen munkatarsaként, hogyan tudnad jellemezni az 6 kutatdi, irodalomtérténészi
teljesitményét, habitusat?

Bodrogi Ferenc Maté: Bar nem vagyok szakértdje a témanak, ugy latom, sokkal
egyenletesebb a teljesitménye szaktudomanyos tertleten, mint a szépirodalmon
belll. Szilard szakmai palyafutasa egy Csokonai-szakdolgozattodl egy nyertes Csokonai
diakkori palyamUvén at egy Csokonairdl szold habilitacios értekezésig ivel. Kbézben
tanulmanyok sorat publikalta, s persze nemcsak Csokonairdl, hanem Vérésmartyrol,
Kdélcseyrdl, Kazinczyrdl is, hogy csak a legfajsulyosabbakat emlitsik. Doktori disszer-
tacioja Kolcsey egyetlen versét, a Vanitatum vanitas ,szdvegvilagat” térképezte fel
meglehetds eredetiséggel, és mindemellett ott vannak a szdvegkiadasai is. Gondozta
Bolyai Farkas dramait, Csokonai tanulmanyait és feljegyzéseit, Raday Gedeon és
Féldi Janos verseit, illetve olyan jelentds Kazinczy-forditasokat, mint a Hamlet vagy
a Bacsmegyey. Szilard folyamatosan szemlélte &Snmagat mint irodalomtuddst. Ez
a direkt modon tulartikulalt tavolsagtartas azonban sokszor felszamolddott, amikor
belemelegedett a kedves multbéli szévegekkel tortend ,szdszdlésbe”. Egyszerre
beszélt az interpretacid ,vanitasarol”, s egyszerre kaphatja rajta az ember, milyen
invenciozus és markans értelmezésekkel megpakolt filoldgiai jegyzeteket is alkotott
textoldgiai munkaiban. ,Narrativ filologus” volt: szakmai irasait fikcios szovegeket
kommentarként kéraldleld fikcios textusoknak tekintette, hitvallasszerd megallapitasa
szerint pedig ,kdltemény” kapcsolja &ssze az életet a sz&veggel. Ugy vizsgalt toérté-
netileg behatarolt alakitastechnikakat, hogy kézben a biografikus textualizalasokra,
a narrativaalkotasokra figyelt mindig, vagyis a nyelviesités tudatossagaira, tudatosita-
sara. Kéziratban lévé habilitacios anyaganak fejezetcimei rendkiviil beszédesek ebbdl
a szempontbalis: ,Fikcids beleiras a textualizacidba”; , A varos [Debrecen] textualizalt
énképe”; Az életrajzra fokuszalt textualizacid” stb. De Arkddigban. Térténetek az
irodalom térténetéebdl ciml tanulmanykotetének egész koncepcidja is igy mikodik.

Esigen, csak megerdsiteni tudom, jérészt az elébbiekbdl is kdvetkezéen, hogy
szépird és szakird nala at- meg atjarta egymast. Nem ugy azonban, hogy ne tudta volna
és ne kezelte volna jol a hatarokat, hanem abban az értelemben, hogy a latasmod
tébblete mindkét részrél adott volt ezaltal a kettds habitus altal, melynek kivételes
elényeivel Szilard bdlcsen élt is a legtdbb esetben. Kutatott korszakanak koltéi elja-
rasai és az 6 poeétikaja kdzott lehetetlen nem észrevenni az egyuttjarasokat, ahogy
a Halotti pompa sem szllethetett volna ekként meg, ha nem a régiség irant érdek-
16d6 irodalomtérténész irja. A [szévegjszekvencia nem véletlenll egyszerre egyik
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kézponti eleme koltészetének, s valt a helyi elektronikus sz&vegkiadasok kardinalis
alapfogalmava. A ,halotti pompa” intézmeényét is éppugy faggatta torténészkent,
mint lirikusként. S a test fogalma, mely annyiszor mintazza versnyelvét, olyan mon-
datokban kdszdn vissza tanulmanyaiban, mint amikor az Uj, érzelemalapu 18. szazad
végi hatasesztétika kapcsan ugy fogalmaz, hogy ennek a kontextusnak a lényege
»a tébbi testtel kapcsolatba 1epd test”, vagy amikor Vérdésmarty utdlag elhallgatott,
az élet dromeinek igencsak hodold mentalitasara figyelmeztetve igy ir: ,szerette
a testet.” Szekvencia, test, haldl mind olyan interferenciak, amelyek nem zajként,
hanem értelemgeneratorként tlinnek fel Szilard vildgaban, miképpen Debrecen
témaja is, melyet hosszan boncolgat Csokonai és Kazinczy viszonylataban, &sszetett
viaskodaskeént fogva fel, melyben tisztan felsejlik az 6 rendkivil ambivalens viszonya
is ehhez a varoshoz. A legmellbevagobb kézés pontja e kettdsségnek ugyanakkor
— azt gondolom — maga Csokonai alakja. A Borbély-tanulmanyokban megjelend
Csokonai ugyanis egyszerre cinikus és egyszerre ,esztétikai [élek”, egyszerre ma-
ganykedveld és kbzossegi ember, egyszerre jellemzi ,affektalt” viligmegvetés és
nagyon is erés emberszeretet. Szuverén outsider, aki a haldllal néz szembe. Szilagyi
kivételes” terminusaval irhato le, a lehetséges korabeli szerepvaltozatok egy szélso,
de nem szélséséges megvalositdjakent, akinek a mintatagadas, majd a mintava
valas az egyik legfébb jellemzdje. A kortars magyar irodalomban jartasak jol tudjak,
mennyire indokolt bizonyos vonulatokat tekintve Borbély-epigonizmusrél beszélni...

Bényei Péter: Milyen sajatos irodalomtérténeti koncepcio rajzolddik ki Szilard kdény-
veibdl, tanulmanyaibol? Hogyan értékelte, sulypontozta az altala kutatott korszak
jelentdsebb koltdit, irdit?

Bodrogi Ferenc Maté: Koncepciodjanak magja, ahogyan arra tdbben is joggal hivtak
mar fel a figyelmet, egy altala jelentdsnek tartott valtas a 19. szazad elején, amikor
a magyarorszagi koltészet atalakul. Legegyszeribben ugy fogalmazhatnank, hogy
az alkalmi koltészettdl elléplnk egy masfajta, elészdr Kazinczy, majd Kdlcsey és V-
résmarty munkassagaval példazhato koltészetfelfogas iranyaba, a formalis beszédtdl
a személyes beszéd felé, a funkcionalis és reprezentativ kéltészet feldl az énkifejezd
és énfelmutato koltészet felé. Szilard az alkalmi koltészetrdl mar palyaja elsé felében
egyszerre ihletett és avatott, Iényeglatd modon volt képes beszélni. Nem igazan
tapasztaltam korabban, hogy irodalomtudds ennyire fontosnak tartotta volna azt
hangsulyozni, hogy még a 19. szazad elején is uralkodo formaja a koltészetnek az
a fajta alkalmisag, ami ma mar meglehetdsen szokatlannak tlnik, vagyis, hogy a lira nem
perszonalis akar lenni (akar targyiassagaban is), hanem a nyilvanos beszéd feladatait
veégzi, amit Szilard ugy fejez ki, hogy ,a tudas Ujramondasa szabalyozott mozdulatokat
kdvet” [mondanddjat lathatdan itt is atszovi a testi metaforika). Ettél a felfogastol 1€p
el Kazinczy az eurdpai folyamatok fele, ,a személyes jelenléttdl atitatott, a nyelv altal
idorol idore Ujraalkotott személyiség felmutatasanak” iranyaba.

Szilard ,irodalomtorténetében” ebben az idében egyfajta ,esztétikai fordulat”
figyelhetd meg, s mar nem a variativ Ujramondas, nem az én behelyettesithetésége,
kulénféle szabalyok altali megképzddése a lényeges, hanem a hatas. Az érzékiség
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jelentésalakitd tényezéve valik, az irodalom egyik kulcsfogalmava, Kazinczy pedig
ezt a hatas- és érzékiseégkdzpontu irasmUvészetet kezdi el meghonositani, melynek
egyik nagyon fontos velejardja, hogy az én mar nem idétlen (atemporalis) Gjramon-
dasok eredménye, hanem iddbelivé valik (temporalizalddik), vagyis folyamatosan
Ujrafogalmazza 6nmagat. Vordésmarty a megeldzé hagyomanyokbol [példaul a ba-
rokk képiségbol és nyelvi dinamikabol] taplalkozo, am szintén Ujszerli irdsmUvészetet
muvel. Szilard nem gy&zi hangsulyozni, hogy ez a Vérdsmarty érdemes a figyelemre
— vagyis az eposzkoltd és a korat megeldzden modern kései kdltd —, nem pedig az
eziranyu tevekenységét zsakutcakeént, erdltetett szerepként meqitéld nemzeti koltd.
A kdzfelfogastdl nagyon is eltéré modon ugy véli, hogy a kézéleti kdltdként szamon
tartott Vordsmarty-palyakép hanyatlastorténet, a Palatinus Kiadonal megjelent V&-
résmarty-valogatasabdl pedig mindezzel 6sszhangban ki is hagyja példaul magat
a Szozatot is. Kdlcsey a szdveghagyomanyokkal kapcsolatos tudatossagaban fontos
a szamara, hiszen & az, aki szamot vet a regmult és a sajat kultira hagyomanyaval,
és reflektalt moédon transzformalja, Ugyelve arra, hogy még felismerhetd maradjon.
Szilard a tradiciora nyelvileg reflektalo ilyetén attitiidben latott még olyan mozzanatot,
amely sorsforditd a torténetiséget tekintve. Meglehetdsen koherens és fegyelmezett
koncepcidjanak egyéb kulcspontjairdl is hosszasan lehetne még beszélni, annal is
inkabb, mert Szilard egy-egy mondata mogott rendkivil nagy tudas- és ismereta-
nyag rejtézik. Soha nem volt a tulzottan tudomanyos metanyelv hive, még az olyan
szakszavak hasznalatatdl is tartdzkodott, mint a 'diszkurzivitas’ vagy az 'intertextualitas’.
Azoknal — a kdltét megint csak jocskan megidézd — kijelentéseinél mindenesetre,
mint példaul, hogy ,a vers nem egy személy alkotasa, hanem személytelen, illetve
személykdzirendszerek dsszjatékanak eredmeénye”, fél érakat el lehet iddzni egy-egy
egyetemi szeminariumon.

Bényei Péter: Irodalomtorténeti-filologusi munkassaga mennyiben formalta, befo-
lyasolta Borbély Szilard szépirdi alkotasait?

Valastyan Tamas: Az utobbi hetekben a készilé monografia miatt vizsgaltam Szilard
irodalomtérténeti publikacidit is, és azt vettem észre, hogy az esztétikai itéléerd
felvallalt esetlegességére nagyon érzékeny volt. Bar irodalomtérténeti hagyo-
manyba még nem tudom agyazni ezt a megallapitast — noha mondjuk Kélcseynél
az értékitélet vallalt szubjektivitasa adhat tdmpontokat e tekintetben —, de az esz-
tétikai izléskultura feldl arra a megallapitasra jutottam, hogy ezzel 6sszefliggésben
valamelyest szokatlan, taldan a megujitas vagyatdl sem mentes irodalomtérténeti
beszédmaddot érvényesitett, amely ha nagyobb nyilvanossagot és szakmai figyelmet
kapna, szélesebb kontextusban is megtermékenyitdvé valhatna. Szoval a szubjektiv
esztétikai itéelderd és az objektivitasra térekvd irodalomtorténet sajatos kettdse k-
I&6ndsen unikalissa teszi ezt a gondolkodast. Hogy ez a szépirodalmi munkassagat
is befolyasolta volna, az egy nehéz kérdés. Valamelyest igen, hiszen tele vannak
a szdvegei intertextusokkal és alluziokkal, de ami szamomra a leginkabb lényeges-
nek tlnik, az a kimunkaltsag magas foka. A nyelv kéltéi felhasznalasanak minden
technikai fogasat ismerte.
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Meészaros Sandor: Amennyire én tudom, néha tehernek érezte a tudosi teendd-
it, a szépirodalmi munkassagat gondolta a legfontosabbnak, és frusztralta, hogy
egzisztencialis okokbdl nem tudott annyi figyelmet szentelni az alkotdmunkanak,
amennyit szeretett volna. De ettdl figgetlenll nyilvanvaldan nagyon sok inspiraciot
meritett kutatasaibol, ami abbdl is latszik, hogy az & kdltészete — legtdbb kortarsaé-
val ellentétben — tulnéz a 20. szazadon, joval visszabb megy. Gyakran hangoztatta,
hogy nem fér hozza a dolgaihoz, ami voltaképpen azt jelentette, hogy nem tud
a szépirassal foglalkozni. Persze a pedagogusi és a kutatoi feladatkdreit is igyekezett
atéle telhetd legmagasabb szinten ellatni, de szerintem alkotdként mindig egy kicsit
hattérben érezte magat. Nem csoda, hiszen majdhogynem nyolc évig mellézétt,
lasukkor, az 1990-es évek elején nagyon kevés figyelem jutott a fiataloknak, hiszen
a'70-es,’'80-as években megalapozott poétikaktdl és irdi stratégiaktdl volt hangos az
irodalmi kézvélemeény, az Ujabb kezdeményezések nem latszottak a mar beérkezett
szerz6k mdgdtt. Furcsa, mert nagy eseménynek szamitott egy-egy kdtet megjele-
nése, peldaul Térey Janos A természetes arrogancia cimd, '93-ban napvilagot latott
verseskdtete nagyot szolt, de iszonyatosan kevesen olvastak. Hosszu idének kellett
eltelnie ahhoz, hogy valakit felfedezzenek. Es ez még ma is igy van. Ugyanakkor
meg kell jegyeznem, hogy az eddig elhangzottak ellenére nem volt & maganyos
ember, hiszen rengeteg levelezbpartnere volt, és sokan érdekldé4dtek rendszeresen
a hogyléte feldl. Fajdalom, hogy mennyi mindent tervezett még, mennyi mindent
csinalhatott volna! Téreyhez hasonldan hatalmas életmUvet hozott létre, szinte két
élet munkajat hagyta maga utan.

Veékony Zsolt

FOldhoz ragadt modernizmus
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Ha alaposabban megvizsgaljuk Debrecen két vilaghaboru kdzotti épitészetét, megle-
hetdsen vegyes képet kapunk: az aktualis kormanyzat altal Gdvosnek itélt iranyzatok
ugyanugy megtalaltak helylket a civisvarosban, mint ahogyan a kicsit mar idejét
mult megoldasok is, de ezek mellett az art deco és a Bauhaus formanyelve is fel-fel-
bukkant egy-egy utcaban. Mindezt a varosban sétalva szerencsére nagyrészt még
most is megcsodalhatjuk.

Magyarorszag masodik legnagyobb varosardl sosem konnyl egyértelmien
kijelenteni, hogy kulturalis értelemben is tekinthetd-e ilyen rangunak, masodik féva-
rosnak. Tény, hogy a térténelem folyaman (igaz, kényszerbdl, de) tdébb alkalommal
is ide koltdztek az orszag akkori iranyitoi, és valdoban fontos események szinhelye
volt Debrecen. Mint ahogyan azt is elismerhetjik, hogy a jelenben ez egy abszolut
élhetd, kbzepes méretl varos, amely sok tekintetben igen szép fejlédési utat jart be.
De ezzel egylitt is ott motoszkalhat sokak fejében Ady Endre kétértelm( kifejezése (a
maradanddsag varosa), amely ma is elgondolkodtatd, hiszen még az ott élék is sokszor





