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Kések, fergek, mosogéep

AGOSTON TAMAS: A REPULES KEZDETEI

Borddba hajlé voros bettikkel all a kotet cime a sziirkésbarna képen, melyen egy
hatalmas joszagot, egy elefantot latunk, amint éppen egy daru a magasba emeli.
Elsé pillantdsra szlrrealis latomdsnak tlinik, 4am a hats6 boritd informacioi szerint
egy 1916-bol szarmazo fotorol van szo, melynek cime: Mary, a gyilkos elefdnt ki-
végzése. Vagyis egy gyilkossag dokumentacitjaval van dolgunk, egy allat kegyet-
len kivégzésével, ami azért felvet bizonyos kérdéseket, még akkor is, ha az elefant
a cimbdl kovetkezben valoban embereket 6lt. Mert egy elefint nem jogi személy,
s6t, semmiféle személy, egészen egyszerien a természet tOrvényei miatt nem vo-
natkozhatnak ri az emberei torvények. Elitélése és kivégzése tehat hatarsértés, ab-
szurdum. A hatalmas salya elefantot raaddsul felakasztjak, amivel a gravitaci6 tor-
vényein is felil akarnak kerekedni a voluntarista itélethozok — mégiscsak valami
egészen groteszk, szomoru és szlrrealis jelenetet kapott lencsevégre az ismeretlen
fotografus. Ha mindezt 6sszeolvassuk a kotet cimével, akkor bizony beleborzon-
gunk, hogy micsoda kezdet ez. Pedig ez még tényleg csak a kezdet. Mert ha bele-
olvasunk a versekbe, akkor az igazsigszolgaltatds aldozatava vilt elefint csecse-
méillatd mesének tlnik.

A versek beszélGje nem bizott semmit a véletlenre, klasszikus szerzéktél va-
lasztott mottokat, melyek arra szolgilnak, hogy felkészitsék a jambor olvasot arra,
mire szamithat. Az elsé idézet Fist Milantdl szarmazik. Két né beszélget, az egyik
kozilik a ,gyilkos ng”. Kontextusabol kiragadott jelenet ez, nehezen érthets, bar
par kulcsszo segit elképzelni az olvasonak, mirdl is lehet sz6: 1€lek, test, bossza, és
valahonnan ki kell htzni egy kést is. Elég bizarr, csoppet sem vidam beszélgetés
ez. Raadasul az embernek az a benyomasa tamad, hogy a kés mintha olyan szere-
pet toltene itt be, mint Csehovnal a puska: ha az els6 felvoniasban megjelenik, ak-
kor elébb-utébb biztos olni fognak vele. A masik idézet pedig Esterhazytol szar-
mazik, a Harmonia caelestisbl (,Minden embernek van egy mondata, melyet éle-
te folyaman megeért.”), mely inkdbb tres szentencia, mintsem letilepedett bolcses-
ség, igy vélhetéen ironikusan kell értentink, a frazisokba burkol6dzo tudalékossag
kifigurazasaként. (Ez a mondat egyébként visszatér majd a Mondat cimd vers utol-
sO soraként, afféle ’lhommage-ként.) Erés kezdés ez.

52 vers olvashat6 a kotetben, és az altalanos szokasoktol eltéréen nincsenek cik-
lusokba sorolva. Ez nem is lenne konny(, és nem is lenne értelme: ezek a versek
onmagukban is egységet alkotnak, salyuk van, nyomatékuk, és nem tartoznak seho-
va, nincs sziikségik semmire és senkire. Magukra zaroddnak. Egy-egy stlyos vasgo-
lyo, ezekbdl all Ossze a kotet. Az egyes versek terjedelme viszonylag roévid, mind-
ossze egy-két hosszabb talalhatd koztiik. Rimek nincsenek, a verssorok rovidek, at-
lagosan 35 sz6bdl dllnak. A jellemz6 irdsjelek a tagmondatokat elvilasztd vesszé és
a mondat végi pont. Az egész kotetben csupan két-harom kérdgjeles mondat van,
kivéve az utols6, Mosogép cimd, rovidke novellakbol allo fizért, melyben vannak
parbeszédes részek is. A versek nagy része tehdt par szobdl allo kijelenté monda-



tokbol éptil fel, és jellemzGen egy-egy rovidke torténetet mesélnek el. Ezek a torténe-
tek pedig abszurdak, sotétek, sziirredlisak — mint egy akasztott elefant egy régi foton.

Ha belelapozunk a kotetbe, Twin Peaks kell6s kozepén talaljuk magunkat,
csakhogy nem a kanadai hatar mellett, hanem valahol Europa kozép-keleti részén.
Arr6l azonban nem konnyld szamot adni, mitSl érzi az ember oly hatborzongatéan
otthonosnak, kdzép-eurdpainak ezeket a verseket. Talan mert oly sokszor szoba
jon benniik valamilyen féreg, és err6l Kafka jut az ember eszébe? Vagy mert a par-
szor szintén emlitett oldalas az ismerds izeket idézi? Vagy mert ennyire kilatastala-
nul szorongani, a vilagot ennyire a feje tetejére allitani, ilyen sotét szemiivegen ke-
resztll latni csak errefelé, az 6rdog alfele tdjan lehet? Fekete lyuk ez a kotet, sem-
mi fénysugar, semmi feloldas, a fanyar irbnia és a groteszk képi vilag is arra szol-
gal, hogy vilagossa tegye: nincs semmi, de semmi menedék.

Es még mindig a kezdetnél tartunk, a legelsé versnél, melynek Boriték a cime.
LAjto, ajtdé mellett, végtelen sorban. / Nyikorgd széken férfi Gl, rim mutat.” — ime a
két elsé sor, és az olvasd maris Kafka vilagaban érzi magiat, a torvény kapujaban,
hiszen kidertl, hogy mindenkinek van egy ajtaja, és a vers beszélgjére mashol var
a magaé. Amikor rohanva odaér, akkor latja, hogy az ajto kilincsén egy piros bori-
ték, benne egy doglott egérrel. A kovetkezS versben (Vaddsz) pedig megjelenik a
mar emlegetett féreg motivuma, méghozza a szivvel Osszefliggésben:  Nyitott
szemmel varom a golyot, / amely egyre kozeledik, stivit a haz felé, / férges szive-
sem keresve.” Ez az utolsé harom sor, a vers elejébdl azonban megtudjuk, honnan
is érkezik ez a bizonyos goly6; bizony nem mashonnan, mint magatol a lirai éntdl,
aki pontban éjfélkor 16vést adott le, majd hazamegy, lefekszik. S maris a mottdban
és a boriton is megelSlegezett vilag kellgs kozepében vagyunk, melynek alapvets
elemei kozé tartozik a gyilkossag, a fegyverek, a fajdalom és az er&szak, alapsza-
vai pedig a férgek, a kés és a vér.

Mintha valamiféle sotét melodramat olvasnank, olyan sokszor fordul el6 a kés
és a vér a versekben. Operak nagyjeleneteit, Shakespeare-dramak gyilkossagait,
renddrségi hireket idéznek ezek a motivumok, de Pilinszky sorai is esziinkbe jut-
hatnak: ,Ne félj te sem, ne fuss elSlem, / inkabb csittitsd a szenvedést, / csukott
szemmel szorits magadhoz, szorits merészen, mint a kést!” (Tilos csillagon), vagy
éppen Hitchcock Psychdjanak hires, zuhanyzos jelenete. A kés legtobbszor azok
gyilkos eszkoze, akiknek nincs mas fegyverik. A pisztolytdl eltéréen a késsel el-
kovetett gyilkossag fizikai kontaktust igényel az aldozat és a tettes kozott, tgy kell
vele Olni, hogy kozben az ember a sajat erejét haszndlja, és be is mocskolja magat,
vagyis nem steril eszkoz. JellemzGen hirtelen felindulasbol szoktak hasznalni, és
Magyarorszagon a legtobb gyilkossagot ezzel kovetik el — és a versek is mintha a
statisztikat erGsitenék.

A Pincér cimi versben a feleség a bugyog6jabol rant el egy kést, és megfe-
nyegeti a lirai ént, hogy leszurja, ha nem lop neki rozsat. Kitor a drama a hazasok
kozott, és a férj mar tudja, hogy rossz lora tett, de az apostél valo félelmében nem
mer valni. Persze, inkabb karikatGraszerl az egész jelenet, az 61jongé fariaként vi-
selkedd asszonnyal, aki egy filozofiatanart mar tonkre tett. A Pdrna cimiben a
postas szalad el a vers beszélGje eldl, amit az Ggy kommental, hogy ,pedig nem
volt a kezemben kés, / mint altaldban”. Az utolsé sor arra enged kovetkeztetni,
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hogy félnek téle, hiszen tobbnyire kés van nala. A Heétvége pedig azzal kezdédik,
hogy a lirai én kedves neje a csukl6jabol 6mlé vért torolgeti. Kidertilt, hogy mas-
hogy alakult a weekend, mint ahogyan tervezték, és jhogy hiba volt felvenni azt a
rozsdas kést / az arokbol”. A Béka elsé sora pedig kijelenti valakirdl, hogy ,Szép
férfi, de még nem latott kést.” Mintha a kés latisa valamiféle beavatasi ritualé len-
ne, melynek hijain a szépség sem ér sokat. A Kakukkban pedig a késes timadas
klasszikus modjaval talalkozik a vers alanya: a torkahoz szoritjak egy sikatorban. A
kés és a vele szervesen Osszefliggs vér szimbdlumok, melyek a vilag altalanos
romlasara, az erészak jelenlétére és a kapcsolatok lehetetlenségére utalnak. S arra,
hogy ezeket az az indulat teszi tonkre, mely a kést ragadd emberben dolgozik; a
revolverhez vagy a méreghez hiivos fej kell, mig a késhez hirtelen timado indula-
tok, civilizacion kiviili életképletek. Talan nem talzas, ha az embernek ismét csak
eszébe jut ezekrsl Eurdpa keleti fele.

A féreg is a kotet alapszavai kozé tartozik, melynek hasznalatatdl nem 6dzko-
dik a versek beszélGje, holott a kdznapi beszédben altalaban vagy egyszerten bi-
zonyos allatokra, vagy pedig atvitt, erGsen pejorativ értelemben emberekre hasz-
naljuk ezt a szot. A férgek jelenléte a vilagban romlasra, hanyatlasra utal, ami fér-
ges, az rossz — mint a sziv a Vaddsz cimd versben. S — mint ahogyan fentebb utal-
tam is 14 — a féregrél immar szaz éve nem tud az embernek nem eszébe jutni
Kafka Gregor Samsija. A Park cimi versben egy tenyérbdl masznak elS a férgek,
vagyis a kotet masodik darabjahoz, a Vaddszhoz hasonldan itt is arrdl van szo,
hogy a test mar élG, eleven mivoltdban is romlasnak indul, mintegy elGlegezve a
halal utani allapotot. Ami aztan meg is jelenik a Fejben, melyben a fold alél emel-
kedik ki egy larvakat kopkods, ordibalo fej. Az Uregben a vers beszélGje probal el-
futni, de egy kar torkon ragadja, és lefelé probalja vonszolni, az tiregbe, ahol a
szOros férgek laknak.

A kotet utolsd darabja, a Mosogép hat részbdl, vagyis hat kisebb jelenetbdl all,
melyek laza szillal kot6dnek egymashoz, és egy urnagytijté hétkdznapjait mesélik
el. Természetesen a kés itt sem hianyozhat, ezattal védekezési eszkdz, meg ne ta-
madja a kutyaja, amikor kilép az udvarra, és elindul az urndk felé, melyeket alig-
hanem masok is tgy dobilnak be neki az udvarba, mint a harmadik darabban
levs, immar szakallas férfi, aki a masodik részben még kisfit volt, és akit a nagy-
apja figyelmeztetett a hiz el6tt, hogy ott bizony szoérnyt dolgok torténnek. Igy lesz
tele a kert urnakkal, holott a haz lakoja tablan is figyelmeztet, hogy ez nem az & il-
letékessége lenne. Csakhogy az 6todik és a hatodik részben megtudjuk, hogy
egyenesen a munkdja az urnakkal valo foglalatoskodas — a meghasonlas aligha vé-
letlen, hiszen a negyedik pontban a tikorképével vitatkozik, mig az meg nem sér-
t6dik, és elmegy. A cimet pedig az magyarazza, hogy emberiink munka kozben
legtobbszor az oroklétre gondol, amit egy megallithatatlan mos6géphez hasonlit.
Ha valaki urnakkal foglalkozik, akkor érthets, ha felmertilnek benne a végesség-
gel és az id6beliséggel kapcsolatos kérdések, am az oroklétnek egy olyan profin
eszkozhoz valo hasonlitasa, mint a mosogeép, éppen hogy kioltja a kérdésfelvetés
komolysagat, és cstfondaros fricskaval illeti a metafizikat.

A versek jellemz6 hangneme a szenvtelenség. Nem sok érzelem olvashato ki
bel6lik, pusztan a torténések targyilagos rogzitése, ennek az igyekezete azonban



felting, s talan éppen ez az, ami érzelmi toltettel ruhazza fel az egyes verseket.
Mert legyen barmily hivos és kozonyos a versek beszélGjének a hangja, ezen a
hangon a vilagrol akar szamot adni, a vilagot akarja a lehetS legpontosabban leir-
ni, megannyi aprdé mozzanataval egytitt. Ebben a vilagban ugyanis nincs semmi fe-
lesleges, mindennek stlya van. Annak is, hogy ,Felil, rdim néz, / elkiild vizért.
Csizmat huzok, télikabatot.” — ahogyan a Kiit cimd versben olvashatjuk, vagy ve-
gyunk egy masik leirdst a Patkdnybol: ,Rozsdas kerékparon teker a miaton, / egy
helyben, mint egy fitneszedzd. / Diilledt szeme nem sok jo igér. Grimaszba fagyott
arca fekete, / lehetne sztirke is, ha akarna.” A vilag rezdiléseinek aprolékos, tar-
gyilagos és pontos rogzitése, ennek akardsa és szinte monomanias megvalositasa
maga mégis csak szenvedély; a vilag felmérésének és leirisanak szenvedélye.

Ebbdl a perspektivabdl pedig a nyomasztd, bizarr és szirredlis jelenetek is meg-
szelidiilnek, s6t, mintha valami szeretetfélét is érezni lehetne rajtuk, mellyel a ver-
sek beszélGje rajuk csodalkozik, gondosan atvizsgilja és feljegyzi Sket. S6t, mintha
valami melankolia is érz&dne rajtuk, mely minden muland6é dolog sajatja. S aho-
gyan az ember olvassa Sket, egyiket a masik utin, aztin Gjra meg Gjra, Ugy rako-
dik 0ssze egy vilaglatas és -érzékelés szerkezete beldluk, alkatrészenként, és val-
nak ezen szerkezet részeként a kifejezetten véres, kegyetlen jelenetek is koznapi-
va, mar-mar viccessé. Hiszen ebben a mennyiségben mar szinte dnmaguk parodi-
ajaként olvashatok, vagy legalabbis fenntartjak a dupla fenekl olvasat lehetGségét.

Strd, nehéz kotet ez, legyen barmennyire is vilagos, egyszerd és tomor a nyel-
vezete. Ez a puritan, disztelen nyelv azonban olyan viligokba enged betekintést,
ahol mar az eleven testen is erét vesz a romlas, ahol a késsel sebeket ejtenek, és
ahonnan hianyzik a fény. De talan éppen ez ad silyt és nyomatékot a dolgoknak,
mint ahogyan a (Pilinszkyt idéz6) Krdter cimi versben is olvashatjuk: ,Megtisztu-
lok, de hat ezért valtottam jegyet a szemedbe. / Sdrosan buktam 4t a krateren, / és
most zuhanok, még mindig, még mindig.” Talan éppen ez a zuhanas lenne a repii-
1és, a repuilés kezdete? Mindenesetre Onfeledt szarnyalasrol sz6 sem lehet, A repii-
lés kezdete kotetcim ugyanis a boriton lathatd szegény elefanttal egytitt értelmezve
inkabb ironikusnak tlnik. Mindezzel egytitt azonban ers kezdés ez, erés elsé ko-
tet, kiforrott, egységes nyelvvel és képi viliggal. Agoston Tamas nem tesz gesztu-
sokat sem az olvasd, sem a kortars trendek felé, autondém és makacs modon csi-
szolgatja a sajat, immar massal aligha OsszetéveszthetS nyelvét és vilagat. Ezzel
azonban sajit maga szamara is magasra rakta a lécet, hiszen ha a reptlés kezdete
ilyen, akkor milyen lesz maga a repuilés? Majd meglatjuk. (Napkiit)
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