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Ujraolvasdson innen

MESTERKONYVEK FAGGATASA, SZERK. BEDNANICS GABOR, KUSPER JUDIT

Gardonyi Géza sziiletésének 150. évfordulojat orszigos emlékévvé nyilvanitottak,
az tinneplés tobb helyszinen (a févarosban, Agardon és f6képp Egerben) szimos
program kiséretében zajlott, ez pedig ismét fényt vetett arra, milyen kullonleges
poziciét tolt be az ir6 és mivészete a kulturdlis emlékezetben. Az irodalomtorté-
nészi szakma a jubileumra rendezett konferencian mérlegelte a Gardonyi-olvasas
kortars lehetGségeit. Az Egerben lezajlott tanacskozas anyagat tavaly jelentette meg
a Raci6 kiadd, Mesterkényvek faggatdsa cimmel.

A konyv el6szava igy kezddédik: ,Az irodalom olvasast és — természetesen —
folytonos Gjraolvasast kinal, s kiilonosen igy van ez akkor, ha egy kiemelt ese-
mény, évforduld tekintetiinket klasszikus szerzék mivei felé forditja. 2013-ban két
jeles irora, Gardonyi Gézara és Brody Sandorra emlékeztiink Egerben sziiletéstik
150. évforduldja alkalmabol.” (9.) Bednanics Gabornak és Kusper Juditnak, a kotet
szerkesztGinek érvelése szerint a két szerzé kozos targyalasat az egybevagd biog-
rafiai adatok teszik lehet6ve, s a jubileum egyszersmind az Gjraolvasasra kinalkozé
recepci6s alkalomma is valik. Kérdéses, hogy pusztin az idé- és térkoordinatak
azonossaga kell6en megindokolja-e az egytttolvasast, ahogy az is némi kételyt éb-
reszthet az olvasdban, hogy a hangstlyosan — és voltaképpen egyediiliként — az
€letrajzisagra épitett argumenticid megfelel-e az Eldszoban vazolt recepcidesztéti-
kai irodalomszemléletnek. A kotet tétje az, hogy e fonti poziciobdl mit felel a tétel-
mondatra:  kialljak-e a szerz6k mivei az Gjraolvasds probajat, vagy visszhangta-
lansagba burkolézva tovabb 6rzik a kulturdlis emlékezetben kialakitott helytiket”
(10.). Azzal, hogy a Mesterkényvek... felitése az alkotok élettorténetére fokuszal,
mintha meger@sitené a Gardonyi-mivek befogadasat jellemz$ alkotasesztétikai
megkozelitést és kultikus beszédmodot, épp azt, aminek a lebontasara vallalkozik.
A kotet néhany tanulmanya a Gardonyit és mivészetét kortllengs kultusz tovabb-
épitéseként is megnevezhets, de erre utal a boritd is, amelyen az irok bronzba
ontott, merev, mozdithatatlannak tiné szobrait lathatjuk. A kiadvany olvasasat ez
a diszkrepancia hatirozza meg, s emiatt elgondolkodhatunk azon is, hogy milyen
egyltthatok teremtik meg az ,Gjraolvasas” alkalmat. Nincs-e sziikség arra, hogy az
adott életmtrdl irottakkal szemben kialakuljon egyfajta tavolsagtartds, ami Gj as-
pektusok keresését generilja, ahogyan a kilencvenes évek Ujraolvasé-sorozatanak
létrejottét is kondiciondlta az a szandék, hogy Szabd Lérinc, Jozsef Attila vagy Kosz-
tolanyi Dezsé miveit megtisztogassak a korabbi kurzusban felkenédott ideologikus
maztol?

Ha a szerkezetre tekintiink, tovabbi inkongruencidkba utkozink. Felfigyelhe-
tink példaul a latvanyos aranytalansagra, amennyiben a Brody-rész a maga 120 ol-
dalnyi terjedelmével szinte csak toldalék a vaskos, 500 oldalas edicioban. Ehhez
hozzatehetjuk, hogy csupan S. Varga Pal antropologiai kérdéseket taglald szovege
kapcsolja ossze a két életmivet. A kozos keretet Virgil Nemoianu romantikakony-
vének egyik kategoridja, a human modell szovegbeli vizsgalata adja. S. Varga a



romantikara jellemzé expanziv human modell jelenlétét mutatja ki Brody néhany
mivében, aki ugyan ,a naturalizmus kozegébdl szarmazo redukcios modell meg-
valositasiban volt érdekelve, de ettdl gyakran és tobbféleképpen eltért” (445.). Az
én falum ciml Gardonyi-opusz a népiességre jellemzé szinekdochés human mo-
dellel irhat6 le, amelynek definicidja szerint ,az ember a sajat nyelve altal alkotott,
a nyelvben targyiasulo vilag szerves része” (446.), ezt azonban a {Gszerepld, a tani-
t6 kivilallbsaga miatt nem belsd, hanem kiilsé nézGpontbdl ismeri meg az olvaso.

Ahogyan erre a Mesterkényvek... bevezetGie is reflektdl, nem jelolhetS ki olyan
egységes értelmezGi kozosség vagy beszédmod, mely narrativat teremtene s leg-
alabb kozelitSleg 0sszefoglalna a tanulmanykotetben exponalt kérdésiranyokat, az
irodalomtudomanyos (vagy még inkabb kultGratudomanyos) horizontokat. A konyv
erGs szoOrast mutat a diszciplinaritas tengelyén, hiszen a szerzék kozott éppuagy
talalunk irodalomtudosokat, mint kozépiskolai tanarokat, egyetemi hallgatokat, tor-
ténészt, nyelvészeket vagy muzeologust. Ebbdl az is latszik, hogy a kotet implicit
olvasdja nem szitkségképp a bevezetSben vazolt diszkurziv térnek a tagja, az ira-
sok szamot tarthatnak a nem irodalmarok érdeklddésére is. Sikertlt tehat elérni a
konferencia egyik céljat, hiszen a szorosan vett irodalomtorténészi, azaz szakmai
kozosségen kiviiliek is hozzajarultak az irok és miveik Gjraértéséhez. Mindez an-
nak bizonyitéka, hogy (elsGsorban) Gardonyi nem csupan az irodalmarok bel-
ugye, hanem része a kollektiv identitasunknak, hozza mindenkinek kéze van. Az
udvozlendd nyitas ugyanakkor ab ovo némi széttartast implikal, melyet csak rész-
ben képes tompitani az, hogy tematikus csomopontokba rendezédik a kotet.

A summazas igényével kozeliteni a 34 szerzé megegyezs szamu tanulmanyat
tartalmaz6 korpuszhoz bizonyara hiabaval6 viallalkozas lenne — ahogy mindegyik
szoveg részletes attekintésére sincs mod. A recenzens értékelését sem a lekereki-
tett, egységes narrativaba illesztés szandéka iranyitja, ehelyett a kotet beosztasara
vonatkoz6 megallapitisok valnak fontossi, amit néhany markans értelmezéssel
folytatott szorosabb parbeszéd kovet. Ennek megfelelGen a kotet Gardonyi- és
Brody-képének bemutatiasakor arra koncentralunk, hogy a tanulmanyok mely ma-
veket, mufajokat milyen kérdésiranyok szerint targyaljak.

Végigtekintve a konyvon gy fogalmazhatunk, hogy azok az alkotasok kertil-
tek a figyelem kozéppontjaba, amelyek eddig is a kanon f6sodrat képezték, vagyis
a kisprozai irasok: Gardonyitdl Az én falum, Brodytol a Rembrandt cimd kotet. A
felvet6ds kérdések is azonos irinyba, elsGsorban a befogadast meghatarozé ma-
faji tényezok felé tartanak, hiszen tobben a regényként vald olvasis mellett foglal-
nak allast — ez a szempont kiillonodsen a Brody-részt uralja. Nagy Csilla a luhmanni
terminologiat alkalmazza akkor, amikor ,tdbbszoros megfigyel6rendszer lenyoma-
taként” (451.) tekint a mre, amely tehat a képzémiivész Rembrandt alkotasait is
értelmezi. A szerzG e megfigyelGrendszer szovegbeli 1étestilésének ered nyomaba,
hiszen ,képek metonimikus fiizére”-ként (a holland mindennapok és modellek, a
roluk készult festmények, majd a Brody-mU és annak olvasasa szerint) gondolja el
a proza befogadasat. Bathory Kinga és Balogh Gergs egymast kiegészits olvasatai
a név- és arcadas aktusaiban, valamint a linearitisnak ellentmond6 torténetveze-
tésben lelik meg a Rembrandt regényszeri megoldasait, igy tovabbi érvekkel ta-
mogatjak meg az Eisemann Gyorgy altal mar a Végido és katarzis cimi munkaban
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felvetett mufajvaltas tézisét — ahogyan erre egy masik Brody-értelmezs, Kollar Zsu-
zsanna reflektal. Kollar részletesebben a Szinészvér ciml opuszra tér ki, azonban
a szinhazpoétikai fogalmak (latvany, identitas és szerep) Brody egyéb elbeszélései-
nek interpretidcidjaban is hasznosithatonak tinnek. A mufajjal kapcsolatos vizsga-
latok természetesen nem valaszthatok el a korszak mas irdinak mivészetével fog-
lalkoz6 kutatasoktol: Mikszathtal (A j6 paldcok, A tot atyafiak) kapcsolatban Hajdu
Péter és Szilagyi Zsofia cikkeit emlithetjiik, de ide sorolhaté Torok Lajos interpreta-
cioja Gozsdu Elek Tantalusirdl (a novellaskotet kontra regény Gsi problémaja jo-
részt a Szindbdd-torténeteket, illetve az Esti Kornélt targyald kutatasokbol sugar-
zik at” a szazadvég és a szazadforduld mas életmiiveinek vizsgilatihoz is, ahogyan
erre Kusper Judit és Balogh Gergé is reflektal, noha a ciklusképzésben rejlé sze-
mantikai potencialt Mikszath mar korabban kiaknazta).

A kotetbdl feltiinGen hidnyoznak a kultuszkutatast el6térbe helyezé tanulma-
nyok, pedig f6leg Gardonyi esetében érdemes lenne felszinre hozni a hosszantar-
td6 kanonikus pozicid okait. Ennek szilardsagat jol érzékelteti, hogy képes alkal-
mazkodni az eltéré nemzedéki és befogadasi szokasokhoz, sét, még a medialis ha-
tarokat is konnyedén atlépi (gondoljunk az Egri csillagok Nagy Konyv-sikerére,
amire hivatkozik ugyan néhany iras, de a jelenség kortltekints elemzésére, meg-
okolasara senki nem villalkozik). Az efféle vizsgalddasok helyett inkabb a kultuszt
verifikald panelekkel taladlkozunk, mint Gilicze Gabor ismertetésében. A Gardonyi-
féle titkosiras negyven évvel ezel6tti megfejtGje bemutatja az enigmatikus lejegy-
zési mod logikajat, és az attorés kissé nosztalgikus felidézésébe avatja be olvasojat.
Mindez ravilagit arra, hogy a Gardonyi-értelmezéseket meghataroz6 kultusz kriti-
kai feliilvizsgalata korantsem tekinthetd a kiilonbozé értelmezéi kozosségek kozos
elméleti minimumanak. Egyedil Kusper Judit teszi fel azt a kérdést, hogy ,ez a ha-
gyomany [ti. a szerz$ és mive kultusza — B. G.] milyen mértékben irdnyitja az ol-
vasist, illetve hogyan alakul ki és mtikodik az irodalmi md kultusza” (61.). Kusper
az emlékezethely Pierre Nora-i fogalma szerint vizsgilja az egri var és a regény
kapcsolatat. A szoveg sikerének okait kutatva a poétikai-retorikai értelemben vett
eposzszerlségre és Aleida Assmann nyoman a gy6ztes nemzetszerep kultivalasara
tér ki, valamint arra, hogy a regény ,bekapcsolédik a koratjkori kollektiv tudat-
elemek hagyominydba: a keresztény—iszlam oppoziciot” (66.) jeleniti meg. Igy ,az
Egri csillagok nem pusztan emlékezetink iranyat befolyasolja, hanem magat az
emlékezetet és az emlékezethelyek kialakulasat is” (70.). A {6 kanonikus m rész-
letes Gjraolvasasara alig torténik kisérlet, Kusper irasan kivil még Németh Zoltané
citalhat6. Németh Platon Erdsz-fogalmara timaszkodva androgiin 1ényként tekint
GergGre és Vicuskara, mint olvassuk: ,az egész md Ggy is értelmezhets, mint [...] a
vagynak, Erosz hatalmanak alavetett férfi és né egymast keresése” (98.). Gyani Ga-
bor imponaldan alapos szakirodalmi hivatkozassal rendelkezé irasa is kitér ugyan
a regényre, amikor a torténelem (mint tudomany) és torténelmi regény (mint fik-
ci6) viszonyanak episztemologiailag is fontos eredményeit rendszerezi, de az el-
méletirok gondolatainak és a vitapozicioknak néhol tal részletes ismertetése miatt
(féleg Ricoeur és Ankersmit esetében) kissé hattérbe szorul Gyani konkluzidja, il-
letve az Egri csillagok rovid értelmezése. Ezek az olvasatok nem haladjak meg
Gyorke Agnesnek A magyar irodalom térténeteiben talalhatd munkijat sem a re-



cepcio6 feltérképezésének gondossagit, sem a szoveg interpreticidjanak Osszetett-
ségét illetGen (az irds fontossagat jelzi, hogy szinte minden Gardonyi-tanulmany
hivatkozik rd).

Néhiany szoveg az aktiv Gjraolvasas helyett inkabb megismétli a Gardonyi-re-
cepcio jellegadd elemeit, példaul az életrajzi adatokra valo gyakori hivatkozast,
vagy Gardonyi dokumentumszerl szovegeinek (az egészen mas fikcids szinten
kezelend6 naploit, illetve a Mesterkényiben rogzitett esztétikai nézeteit) a szépiro-
dalmi textus befogadasat iranyitd szempontokka avatasat. E modszer veszélyei ko-
zott emlithetjik azt, hogy Az én falum tanitéja és Gardonyi (auto)biografikus énje
tal kozel kertl egymashoz (mint Heizinger Anita irdsaban). A szerzéi alak kozép-
pontba helyezése akkor valik szerencsés dontéssé, ha Gardonyi irdasmivészetére
vonatkozban is 1ényeges megallapitisokat kapunk. Gardonyi panteizmusa tobb
szoveg kiindulopontja (Czetter Ibolya Az én falum lirai darabjainak természet-
szemléletét elemzi nagy odafigyeléssel); melyek koziil Nagy Beata tanulmanyat
emeljik ki. Gardonyi rezgéskoncepciojat Wellbery, Gumbrecht és Heidegger né-
zeteivel veti 0ssze, mint irja, Gardonyi szovegalkotasi elvei hangulat, hangoltsag,
diszpozici6 filozofiai és kultGratudomanyos terminusaival rokonithatok. A parhu-
zam Kkifejtését kovetSen az elméleti apparatust Az a hatalmas barmadik cim@ kis-
regény olvasdsaban hasznositja. Gumbrecht jelenlét-te6ridjara épit Hovanecz Fru-
zsina is, amikor az Egri csillagok élményszerd befogadasanak és oktatisanak mod-
szertanat korvonalazza, tampontokat adva a kotelezS olvasmany” tanodrai feldol-
gozasahoz.

Azt mondhatjuk tehat, hogy inkabb a Gardonyi-recepcioval valé folytonossag
jellemzi a kotet irdnyait, mint a fordulat mozzanata. Ugyanakkor az ,Gjraolvasas”
kritériumat, amelyen elsGsorban poétikai-nyelvi—retorikai vizsgalatot, korabban ke-
vésbé elemzett mlvek targyalasat, valamint a recepcidoban eddig nem artikulalt
szempontok, elméletek hatékony bevonasat értjiik, szerencsés moédon tobb tanul-
many is vindikalja. Eisemann Gyorgy példaul A lathatatlan ember ciml szbveget
dekonstruktiv és fenomenologiai alapra timaszkodva vizsgilja. Eisemann a latas
regénybeli motivumat az én-elbesz€lé arcadasi aktusaval hozza Osszefiiggésbe.
Zéta neve a gorog betlre is utal, ami pedig a cselekmény {6 problémajahoz vezet
el: ahhoz a  kulturologiai-kommunikativ” valtashoz, amelynek soran a hun biroda-
lom a nomad torzsi életmoddra jellemzS rovasirdsrol és szobeli kommunikaciorol
attér a ,papiralapt irdnyitasra és politizalasra” (50.). Attila népének bukasaért e
kultarajuktol idegen szokasok folvétele tehets felelGssé, Zéta sorsa pedig e torté-
nelmi atalakulas epikus vetiilete” (52.). Eisemann magyarazatot kinal arra is, miért
6rz6dott meg a magyarsig emlékezetében a hunokkal valé rokonsag: a medialis-
kulturalis valtas és a betagozodas dilemmajat atéls, vagyis a megmaradas kérdésé-
vel egykoron szintén szembesiilé magyarsag épp azért maradhatott fenn, mert a
hunokétol eltéré valaszokat tudott adni, hiszen képes volt tanulni az el6dokként
tisztelt népcsoport sikertelen példajabol.

Pataki Viktor irasa arra vallalkozik, hogy egyrészt lebontsa azt a recepcios koz-
helyet, amely Gardonyi szbvegeit torténelmi és tarsadalmi regényekre osztja; mas-
részt ramutat a Gardonyi-prozapoétika és a 20. szazad eleji vilagirodalmi tendenci-
ak hasonlosagaira (f6képp a narrativ megoldasok terén), ezzel pedig a komparativ
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elemzés felé nyitott kutatast vazolja fol. A kiirt cimG kisregény valtozo fokalizacio-
jara felfigyelve képzédnek meg azok jegyek — mint a ,(belsé beszéd, szakralitas-
zeneiség, tér) permanens Utkozése” (303.) —, melyek jelenléte lehetévé teszi, hogy
Gardonyi elbeszéléseit ne a leegyszerlsité megkésettség cimkéjével illessik.

Gardonyi verseivel, a Mesterkényvek.. -ben egyediliként, Bednanics Gabor ira-
sa foglalkozik. Bednanics Kosztolanyi laudalé cikkébdl kiindulva Gardonyi lirajat a
népi-nemzeti és a modern koltészet kozé helyezi, hiszen a romantikus személyes-
séget mar kulturalis emlékként, tradicioként ismerik fel ezek a mivek, tehat tavol-
sagot tartanak ett6l a koltészettorténeti hagyomanytol. A versek megszolitd erejét
az biztositja, hogy a térstruktirak hozzak létre az emlékezés, felidézés temporalis
aspektusait, vagyis tér és id6 kapcsolata nem eleve adott, hanem a lirai szoveg te-
vékeny alakitisa miatt szervesiil (392.). Tobb tanulmany egybehangzo hipotézise
szerint a Gardonyi-Gjraolvasas egyik kozponti tétele tehat az életml modernitasa.

A retorikai, vagyis érveld konstrukcioként elgondolhaté tanulmanyokban tobb-
nyire épp a bizonyitasi szakasz szenved hianyt: kevés olvasat timasztja ala meg-
gy6zGen, hogy miért az illets elmélet segitségével kanalizaljuk a szépirodalmi al-
kotasokat. Kovacs Gabor (aki nemrégiben Gardonyi regénypoétikajat kismonogra-
fiaban dolgozta fel) irasa arra is kivald példa, hogy nemcsak az a modszer vezet-
het eredményre, ha a legfrissebb elméleti kontextusokat a primer szoveghez il-
lesztjik, vagyis ha egy tétel bizonyitasava fokozzuk le a mtvészi szoveget, hanem
az alapos poétikai-narratologiai ismeretek minél aktivabb hermeneutikai applika-
lasa is; mindez a morfoldgiai-strukturalis olvasat értékeire is felhivja a figyelmet. A
minucidzus interpretacié az Erdei torténet ciml novellat a ,paralell vonas” és a
nyelvi ,tomorités, strités” (229.) sarokpontjain keresztiil vilagitja meg. Az uditS ki-
vételekhez sorolhatjuk tovabba Dancsecs 1ldik6 tanulmanyat, mely az Isten rabja-
it vizsgalja. Dancsecs ,a tér altali emlékezet problematikajat és a varos mint szoveg
olvashatosaganak kérdését nyitja meg” (83.). A szoveg metaforikus rendjében egy-
masra montirozddik Budapest 13. szazadi és 20. szazadi képe, tovabba a Margit-
legenda Gjrairasat is nyomon kovethetjik, ami a szoveg ,0nmaga létrejottének in-
tertextualis feltételezettségét” (88.) is demonstralja. A térpoétikai elemzés és a kul-
turdlis emlékezet 1étestilésének feltarasa soran Dancsecs — masokhoz hasonléan —
a Gardonyi-recepcid egyik sarokkovét mozditja ki helyérdl, amennyiben mar a
,hagyregények” kozé sorolhatd Isten rabjainak kaland- és torténelmi regénypoéti-
kajaban is az ,Gj regény” felé torténd ellépésre ismer, azaz 6 is Gardonyi modern-
ségét emeli ki.

Erdemes még kitérniink arra, hogy a fentieken tal milyen értelmezési irinyok
észlelhetSk a tanulmanykotetben. Elmondhato, hogy a Gardonyi- és a Brody-elbe-
szélésekben megjelend néiség, néi szerepek analizisével, valamint a tarsadalmi
kontextus bevonasaval tobb dolgozat is foglalkozik. E kiindulopont egyik metodo-
logiai kelepcéje az lehet, hogy naivan, reflektalatlanul felelteti meg a textualis jele-
ket és a tarsadalmi jelenségeket (melyek szintén szovegeken keresztiil hozzaférhe-
t6ek). E6ry Vilma Gardonyi Vallomdsok cim( kisregényét elemzi egzakt narratolo-
giai keretben. EGry f6képp az irdnia és a komikum eszkozeit szemlélteti, am alig
tudunk meg valamit a szoveg néképérdl — pedig a tanulmany cime ezt igéri. Ha-
sonlo modszertani elveket valaszt Sdjter Laura is a Hofehérke cimi Brody-dramarol



szolva, hiszen a szecesszio stilustorténeti izolalasa soran elvont néképeket vetit
vissza a szovegre. A kissé tulirt, sziizsére apellald gondolatmenet nem a diszkurzi-
van létrejové polaris karakterjegyeket vizsgalja, hanem az értelmezés el6tt kialaki-
tott nyomok jelenlétét kutatja a szovegben, ez pedig kissé hitelteleniti meglatasait.
Mindez a stilisztikai megkozelités korlatait is kitapinthatéva teszi, mert kevésbé ké-
pes észlelni és megragadni a nemiség kodjainak performativ természetét, amely a
szoveg értelmezésekor johet létre. Hasonlo fenntartdsokkal fogadhatjuk Kerekes
Nikolett megallapitasait. A hdzassag, szerelem témajanak nyelvi elemzése a Gardo-
nyi-diariumbdl indul ki és oda is tér vissza: ,két kisregényének ndi alakjait igyekez-
tem kiemelni és bemutatni, mivel ez fontos szerepet jatszott az ir6 €letében” (110.).
Ha ezektdl az automatikusan mtikods beidegzédésektsl megszabaditjuk az érte-
kezéseket, akkor a hatasfokuk megnovekszik. Hivatkozhatunk még Steinmacher
Kornélia publikacidjara, mely a szazadfordulon megélénkilé meseatirasi hullam
torténeti attekintésébe integrilja Brody prozai miveit. Steinmacher arra kivancsi,
hogy a harom népszer mesealak (Csipkerdzsika, Tiindér Tlona és Hofehérke) mi-
lyen jelentésmodosulasokon esik at Brodynal, hogyan valik a mese ,felnétté”, ami
a tabuk ledontését és a néiségrdl valo beszédet is engedélyezi.

Annak eldontése, hogy a kotet milyen mértékben rendezi Gjra a két ir6 életma-
vének érté(kelé)sét, nem e recenzio feladata, ehhez nagyobb idébeli tavlat sziik-
séges. Az itt részletezett aggilyaink ellenére is azt mondhatjuk, hogy a Mester-
kényvek... jelenthet mérfoldkovet Gardonyi és Brody értelmezésében, mert a gyj-
teménynek kétségteleniil vannak erényei, f6leg Brodyra és Gardonyi eddig kevés-
bé vizsgalt miveire vonatkozéan. Gardonyival és Brodyval kapcsolatban jelenleg
az a legfontosabb kérdés, hogy milyen valaszok sziiletnek a Mesterkényvek fagga-
tasdra. (Rdcio)

BIHARY GABOR

A targy megtisztitasa
KUSPER JUDIT: A CSILLAGOK FENYEZESE. EMLEKEZET ES NARRATIVA
GARDONYI GEZA MUVEIBEN

Gardonyi Géza sziiletésének 150. évforduldja alkalmabol 2013-ban tobb olyan iro-
dalomtudomanyi konferenciat is rendeztek, amely — a megemlékezés gesztusan tal —
a Gardonyi-szovegek Gjraolvasasat és az ,egykotetes” szerz6 irodalomtorténeti po-
zicidjanak Gjragondolasit tlzte ki célul. Az egri konferencia-el6adasokbol Mester-
kényvek faggatdsa cimmel 2015-ben jelent meg az a tanulmanykotet, amely a mis-
kolci Tjraolvasck koncepcitjahoz hasonloan helyezi Gj kérdéshorizont(ok)ba Gar-
donyi Géza életmivét.

Kusper Judit kutatéi munkassaga — ezzel Osszefiiggésben — nemcsak a konfe-
rencia szervezésében valo részvétel és az emlitett kotet tarsszerkesztése miatt lehet
ismerds a (féként szaktudomanyos) olvasokozonség szamara, hanem azért is, mert
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