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ve az aktudlis kozlést. A kezdetet a véggel 0sszekots utolso fejezet csak egyetlen
(szintén a Szaggatott vonalbol ismerds), bravirosan kitartott mondat (és bekez-
dés), szerencsére most sem varr el minden cselekményszalat, s az egyéni sorsokra
ratérve a didaktikussaga is megszinik. Egressy a cimet is elsé regényébdl kolcso-
nozte, de a tobbszori dnidézésen kivill béségesen talalunk mas elGképeket is. A
vendégszovegek Az drnybol szétt lélek (Latinné kedvenc Toth Arpad-verse) és egy
tanmese kivételével Harlequinhez kothetSk. Hol (kezd&)sorok otlenek fel benne
Cholnoky Viktortél, Herta Miillertél, Omar Khajjamtol vagy az Ordégékbdl, hol Re-
viczkyt6l, Jozsef Attilatol vagy a Dalok konyvébdl ad el6 valamit, talan még az
Ujszovetségi citaitumok is az 6 tudatan keresztiill vannak atszlrve. Miel6tt talzasnak
vélnénk az intertextusok sokasagat, ne feledjiik, Harlequin kozépiskolai magyarta-
nar, van honnan meritenie, pline ha a pretextus (,Ejfél felé az oreg tliztorony mar
nagyon almosan pislogatott ala kivilagitott 6ra-szemével a varosra.” — Cholnoky
egyik novelldja, A Bertalan Lajos lelke indul ezzel a feluitéssel) telitalalat.

A kritikus természetszerileg egyetlen konyv olvasasi iranyait sem irhatja eld.
Igy csupan kivanhatom Egressy Zoltin regényének, hogy ezek az irinyok ne ide-
ologiai, hanem (még akkor is, ha az dbnmaga és az oeuvre altal tamasztott igen
magas kovetelményeknek a md nem mindig képes eleget tenni) par excellence
esztétikai-poétikai jellegtiek legyenek. Irisom utébbiakra igyekezett javaslatokat
tenni. (Eurépa)

BARANYAK CSABA

Hatas és hagyomany

BODROGI FERENC MATE: KAZINCZY ARCA ES A CSISZOLTSAG NYELVE

Ha valaki Kazinczy Ferenc palydjaval kivan foglalkozni, talan még manapsag sem
haszontalan Quintin Skinner immar csaknem félszaz éves eszmetorténeti alapveté-
sének (Jelentés és megertés az eszmetorténetben) figyelmeztetéseire tigyelnie. Kazin-
czy életmtve oly kiterjedt szovegtenger, s abban annyi minden halmozodott fel,
hogy csak igen bajosan tudjuk az 6nellentmondasokat feloldani. Hiszen ha egyfajta
tendencidra ugyelink, akkor kdonnyedén lattathatjuk Ggy szerzénket, mintha egy
iskola megalapitasara, legalabbis egy iriny kovetésére buzditana, s nem tigyelnénk
azokra a megnyilatkozasokra (vagy legalabbis bagatellizalnank azokat), melyek
egész egyszerlen szembemennek beallitasunkkal. Hiszen épp valasztott tairgyunk
diverzitasanak fontos és alapvet6 tanulsagairél mondanank le, amennyiben valami-
lyen koherens és kovetkezetes (hovatovabb logikus) viligmagyarazat keretei ko-
zott szeretnénk a Kazinczy kortili bonyolult diskurzusokat elrendezni. Természete-
sen nem érdemes atesni a 16 masik oldalara sem: hiszen a Kazinczy-szovegek ettdl
még nem feltétlentil ,fecsegnek” dssze-vissza, ,tiicskot-bogarat” dsszeszedvén, mi-
ként azt példaul Németh Laszl6 allitotta, s esetleg valamiféle rendszer, eszmetorté-
neti szotar, gondolkodasi mintazatok mégiscsak rekonstruilhatéak lehetnek.



Az utdbbi években egy harom egyetemi mthely (Debreceni Egyetem, Eotvos
Lorand Tudomanyegyetem, Szegedi Tudomanyegyetem) Osszefogasaval l1étrehozott
kutatdcsoport (vezetSje: Debreczeni Attila) nagy 1éptékld szovegkiadasi munkaba
kezdett. Az innen korvonalazo6dd eredmények eddig nyolc kritikai igényld szoveg-
kiadasban oltottek testet, s maguk utan vontak a Kazinczy kortli diskurzusok Gjra-
gondolasat is. A Pdlydam emlékezete és az Erdélyi levelek kiadasai lathatova tették
azt az irasgyakorlatot, melynek soran Kazinczy Gjra meg Gjra atirta szovegeit, s
ilyenforman arra mutattak ra, hogy a Kazinczy-szovegeknek nincsen egy rekonstru-
alhat6, az ultima manus vagy mas textologiai elv alapjan autorizalt valtozata, ha-
nem egyfajta folyamatosan valtoz6, mozgd szovegként 1étezik. Czifra Mariann nem-
régiben egy egész monografidt (Kazinczy Ferenc és az ortologusok. Arnyak és ala-
kok az 1810-es évek nyelvijitdsi mozgalmaban, Budapest: Racio, 2013) szentelt
annak a kérdésnek, hogy a kéziratos hagyaték szerkezete milyen értelmezési lehe-
tGségeket kinalt fel a Kazinczy-filologia szamara, ezekkel a lehetGségekkel miként
éltek az utédok, s hogy mindebbdl kovetkezGen mennyire félrevezets lehet, ha a
mai olvasé a nyomtatott szovegkiadasokat forgatja csupan. A Szép Literatiira Ka-
zinczy altal komponalt sorozatanak Gjrakozlése lathatova tette Kazinczy konyvészeti
programjanak korvonalait, annak nagyon is atgondolt strukturalis elveit, s felmutatta,
hogy Kazinczy nem pusztan szovegben, hanem komplex konyvtargyban gondolta el
az irodalmi publikacidkat. A forditdsokat kozls kotetek egymas mellé allitottak Ka-
zinczy kilonboz6 idében és mifajban irott szovegeit, s a gazdag jegyzetapparatus
alapjan belathatova lettek a szovegek atirasanak kiilonb6z6 mechanizmusai. A hiva-
tali levelezés kozzététele pedig megmutatta, hogy az ambici6zus jozefinus hivatalnok
milyen stratégiak segitségével probalt meg mutivel6dési programja, a hivatali elvarasok
és az észak-magyarorszagi kozeg nagyfoka ellenallasa kozott lavirozni.

Bodrogi Ferenc Maté, aki nem mellesleg a kritikai kiadas két kotetének sajto ala
rendezésében is részt vett, Kazinczy arca és a csiszoltsdag nyelve cimd kotetében a
Kazinczy-filologia Gjabb eredményeit hasznositva keres egy olyan szemléleti kere-
tet, ahonnan Gjrafogalmazhat6 lehetne az az eszmetorténeti hattér, aminek eréteré-
ben a Kazinczy-jelenség Osszetettsége megragadhatd. A Kazinczy-szovegek diverzi-
tasanak tapasztalata az elsédleges oka annak az els6re talan zavarba ejté sajatos-
sagnak, hogy Bodrogi hol amellett érvel, hogy Kazinczy esetében igen is rekonst-
rualhatd egy bizonyos eszmetOrténeti paradigma vagy nyelvhasznalat (ahogy a
szerz6 mondja: interdiskurzus), masutt pedig arrdl beszél, hogy Kazinczy csak igen
bajosan volna hozzakapcsolhatd egyetlen nagy eszmetorténeti trendhez, s rendre
arra figyelmezteti olvasojat, hogy Kazinczy esete anndl joval Osszetettebb, semmint
egyetlen nagy atfogd rendszerbe illeszthetnénk. A latszolagos ellentmondas felol-
dasara Bodrogi a szocidlpszichologiatol, annak is a diszkurziv-narrativ iranyatol kol-
csonoz fogalmakat: a hossza tava én (long term self) egy olyan diszkurziv alap re-
konstrukcitjaként all el§, mely hosszabb idStavon probilja meg valamely egységes
rendbe illeszteni Kazinczy arcait, mig a mikods én (working self) a konkrét szitua-
cioban (a helyzet mindenféle el6zetes diszkurziv sajitossigainak figyelembe vé-
telével) pillanatnyi érdekeinek is megfelelve tgy formalja arcat, hogy az adott ko-
rilmények kozott bizonyos célok és intenciok minél hatékonyabban érvényestil-
hessenek. Ez a szemléleti keret ad alkalmat arra, hogy egyfel6l nagyon hatarozottan
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korvonalazodjék Kazinczynak egy bizonyos arca, ugyanakkor az is lathatova valjék,
hogy — b6ven a modernitas el6tt — szamolhatunk dsszetett identitasformakkal, s Ka-
zinczy esetében egy tobb szerepkorbdl alloé komplex identitds rekonstrualhato. S
ugyanez a szemléleti keret az, mely Bodrogi sajatos helyét kijeloli a korszak kutatoi
kozott: ily moédon részesul téle finom biralatban példaul S. Varga Pal és Csetri Lajos,
amiért a nyelv(jitd Kazinczyt élesen elkilonitik a sensus communis elvét kovetsk-
t6l, hogy aztan masutt maga figyelmeztessen arra, hogy a Kazinczynal rekonstrualt
eszmetorténeti nyelv mégsem a maga teljességében bontakozik ki.

Bodrogi Ferenc Maté konyve tehat olyan kisérletként olvashatd, mely arra vallal-
kozik, hogy egy 18. szazadi ,politikai nyelv”, a csinosodds nyelve fel6l kozelitse
meg a Kazinczy-jelenséget. A masodik vilaghabora utin az eszmetorténet-iras Gn.
cambridge-i iskoldja kezdeményezte azt az alapvetGen kontextualista kutatasi iranyt,
mely olyan ,szotarakat” vagy ,paradigmakat” rekonstrualt, melyek mintegy episzté-
mikus el6feltevésekként meghataroztdk a 16-18. szdzad politikai gondolkodasit, s
a kalonbozé eszméket” egymashoz képesti jelentésvaltozatukban szemléltette. A
legkidolgozottabb nyelvek (példaul a nalunk is sokat emlegetett republikanizmus
vagy 6si alkotmany nyelve) mellé a nyolcvanas—kilencvenes években kisebb politi-
kai nyelvek léptek, melyek egyfeldl lehetévé tették bizonyos diskurzusok korvona-
lazasat, melyek kordbban csak a nagy nyelvek arnyékaban sejlettek fel, s masfeldl
felmutattak azt is, hogy a politikai nyelvek feldarabolasa éppen az ,eszme” és az
intenci6 megragadhatatlansagara, konstrualt mivoltara utalnak (olyannyira, hogy a
terminologia infliloédasa egyesek szerint az iranyzat Achillesz-sarkat jelentik). Ta-
nulsagos, hogy Magyarorszagra a politikai eszmetorténet részben mas iranyzatok tars-
utasaként érkezett meg (példaul Trencsényi Balizs munkassagaban a német foga-
lomtorténet hatasa is igen erés), részben esztétikatorténeti diskurzusok iranyabol
jelentkezett (Szécsényi Endre vagy Horkay Horcher Ferenc irasaira gondolhatunk), s
a politikai eszmetorténetet €s annak tanulsagait figyelembe vevs 18-19. szazadi ma-
gyar irodalomtorténetet egyarant kutatod Takats Jozsef is a kulturalis antropologia ira-
nyaba tijékozodik. Mindazonaltal kar volna kordn temetni a politikai eszmetorténet-
irast, s érdemes bizonyos modszertani erényeire figyelni. Egyfeldl a szovegre (annak is
intenci6ira) tigyel6 olvasaismod bizonyos nyelvi eszkoézok hasznalatabol normativ sé-
makat rekonstrudlt, s ilyeténképpen az azoktol valo eltéréseket is lathatova tette. Mas-
feldl az eszmetorténet hatékonyan tudta érvényesiteni a szoros szovegolvasas apro-
munkajat és a hossza tava folyamatok analizisét, s ilyenforman az egyik legfontosabb
modellt dolgozta ki a torténelmi 1éptékvaltasok (folytonossagok és szakadasok) min-
tazatainak kezelésére. S végul politikai-filozofiai irinybdl egyre tdgasabb horizontok
nyilhattak meg, amennyiben egy-egy politikai nyelv lehet6vé tette olyan antropologiai
diskurzusok leirasat, melyek az élet szamos tertiletén nyomot hagytak.

Culture of Politeness. Moral Discourse and Cultural Politics in Early Eighteenth-
Century England, Cambridge—-New York: Cambridge UP, 1994) jelentGsége éppen
abban all, hogy meg tudja mutatni: a csiszoltsdg (politeness) olyan kulturalis disz-
kurziv rendszert alakitott ki a 18. szazad kozepén, mely egyszerre érvényestlt az
élet szamos tertiletén — az etikai viselkedésmintak mellett nevelési elvek, esztétikai
dontések, tarsas szokasok, politikai iranyultsigok vezethetGek le belSle. Mindezt



azért szitkséges kiemelni, mivel Bodrogi Ferenc Maté, mikdzben a modszertani
megfontolasok komoly hatassal voltak ra, s felismerte, hogy a Kazinczy-anyag igen
alkalmas egy efféle eszmetorténeti analizisre, azonkozben éppen a politikai vonat-
kozasokrol mond le konyvében. A csiszoltsag nyelvét azonositvan Kazinczynal el-
sGsorban a mivelédés, a mGértés, a nyelvmiivelés, tehat az esztétikai dimenzid az,
ami foglalkoztatja, s ennek rendeli ala a tarsadalomtorténeti és politikatorténeti vo-
natkozasokat. (Ez az eszmetorténészekre amugy nem jellemz6 megszoritas talan
annak is koszonhets, hogy Bodrogi alapvetGen a cambridge-i iskola magyarorszagi
recepcidjanak tanulsigaibol — féként Szécsényi, Horkay Horcher és Takats tanul-
manyaibol, konyveibdl — indul ki, s nem annyira a diskurzusalapito szovegekbdl.)

Bodrogi konyvének masik hése, az angol Lord Shaftesbury szamos tekintetben
rokona Kazinczynak. ElGszor is hasonlit az életm kiterjedtsége, az angol Lord sz6-
vegei legalabb annyi Onellentmondast hordoznak, mint magyar utoédjaé. Shaftes-
bury munkassdganak egyik legfontosabb UGjitisa a nyilvanossdg tereinek Ujszerd
hasznalata, s Kazinczy kommunikacios hatékonysaga, a kulturalis terekben valo ott-
honos mozgasa szintén megallapithatd. De ami még ezeknél is fontosabb — allitja
Bodrogi — mindketten a tarsiassig olyan modelljében gondolkodtak, mely a csi-
szoltsag nyelvére épiilt. Ennek pozitiv utdpidja a civilizacié folyamatos fejlédésének
egyik garancidjat abban latja, hogy az emberek folyamatos dnmtvelés révén csi-
szoljak izléstiket. E tarsas mlvelsdési folyamat részeként — mikdzben a tarsadalom-
ban €16 egyének egyre nagyobb tudasra tesznek szert — olyan gyakorlati életbol-
csesség fejlodik ki, mely megvédi az embert az aszocialis viselkedésformak csabita-
satol. Az igy létrejovs tarsadalmi forma azért maradhat fenn hossza tivon, mert a
tarsadalmi elitet alkotd gentlemanek folyamatosan ttkoztetik nézeteiket, tarsalkod-
nak, s ezaltal mintegy automatikusan a tévedéseket, hamis tanokat, a rajongas el-
vakultsagat is kiszirik. Ilyenforman Shaftesbury és Kazinczy még elitista nézGpont-
jukban is osztoznak, s bar az angol Lordot sokszor biraltak kortarsai arisztokratikus
gbgje miatt (szembeallitvan 6t Joseph Addisonnal), voltaképpen a gentlemanek tar-
sasaga nem sziiletési, hanem inkabb miveltségbeli rangon alapul (még ha e kettG
szitkségszerien Ossze is fligg egymassal). Kazinczy tarsiassigeszményének leirasara
mar korabban is torténtek kisérletek (példaul Hasz-Fehér Katalin: Kézdsségi és elkiilo-
niilo irodalmi programok a 19. szdzad els6 felében. Fay Andrds irodalomidrténeti
belye, Debrecen: Kossuth Egyetemi, 2000), am Bodrogi az elsd, aki hatarozottan brit
gyokerl diskurzusokhoz kapcsolja hozza Kazinczy muvel6dési torekvéseit.

A két figurat az is 0sszekoti, hogy mindketten nagy jelentGséget tulajdonitanak
az esztétikainak, s abban biznak, hogy a szép mualkotisok ismeretének konkrét,
kézzelfoghatd és gyors tarsadalmi hatdsai lesznek. A gentleman-virtuoso olyan bel-
s6 érzéket alakit ki, mely el tudja valasztani a szépet a rattdl, s ezzel szoros Ossze-
fiiggésben a jot a rossztol. Az erkolcsi érzék (moral sense), mely Adam Smith vagy
Francis Hutcheson szamara legalabb ennyire meghataroz6 kulcsfogalom (ehhez
lasd Daniel Carey: Locke, Shaftesbury, and Hutcheson. Contesting Diversity in the
Enlightenment and Beyond, Cambridge: Cambridge UP, 2006, 150-198.), egy olyan
bels6 aranyérzéket jelent, mely nem engedi, hogy a raci6é uralkodjon az érzelme-
ken, ugyanakkor képessé tesz arra, hogy szépérzékiink hajlamait elkiilonitsik
olyan vagyainktol és indittatasainktol, melyek embertarsainkat hatranyos helyzetbe
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hozzak. Shaftesbury élete szinte példazata lett ennek az etikai-antropologiai alapal-
lasnak (maig a legalaposabb 0Osszefoglalo: Robert B. Voitle: The Third Earl of
Shaftesbury, 16711713, Baton Rouge-London: Louisiana State UP, 1984). Nem vé-
letlen, hogy sokaig nem is mivészetteoretikusként, mint inkabb jeles politikusként,
politikai gondolkodoként tekintettek ra, s talan az is beszédes, hogy esztétikatorté-
neti rehabilitaciojat is egy olasz és egy német filozofus, jelesiil Benedetto Croce és
Ernst Cassirer kezdeményezték a 20. szizadban (Benedetto Croce: Shaftesbury in
Italy, Cambridge: Bowes & Bowes, 1924; Ernst Cassirer: Die platonische Renaissance
in England und die Schule von Cambridge, Leipzig—Berlin: B. G. Teubner, 1932).

Hogy a Shaftesbury-jelenség paradigmaalkot6 sajatossagai koziil melyek vannak
meg Kazinczynal, Bodrogi Ferenc Maté konyve alaposan korbejarja. Bemutatja Ka-
zinczyt mint virtuosoét, azaz nyomon kovethetjiik, hogy a ,szerelmes” mtGélvezé mi-
lyen esztétikai preferenciak mentén hoz meg bizonyos dontéseket. Aztan kitér Ka-
zinczy nyelvjitd utdpidjanak a csiszoltsag diskurzusaval osszekapcsolhatd vonasai-
ra, a tarsiassag killonboz6 tereinek kérdéseire, illetve a nevetés hermeneutikijanak
problémdjara. A filologiailag rendkiviil gazdag példaanyagon dolgozd és igen
széles meritési bemutatast Kazinczy egy Wieland-magyaritasanak, a Szinopei Dio-
genesz’ Dialogusai ciml szovegnek izgalmas elemzése koveti (ez utdbbi harminc
oldal talan a konyv legjobb része). Ugyanakkor azt is érdemes szamitasba venni,
hogy mi az, ami Shaftesburynél még megtalalhatoé volt, s Kazinczynil mar nincs
meg. A legfontosabb ezek kozil a pozitiv utdpia hatterétl szolgald torténelmi vizio,
melynek értelmében az allatvilagbol kiemelkedd barbar népek vad torzsi kultarajat
az urbanitas eszményére épulé tarsadalmi forma fogja valtani. Bar az urbanitas an-
tik mintai — leginkabb Cicero nyoman — nyilvan ismertek voltak K6zép-Eurbpaban
is, itt nem kapcsolddott hozza olyan polgarosodasi folyamatokhoz, melyek Nyugat-
Eur6paban megfigyelhetéek. Egész egyszerlen mast és mast jelentett gentleman
értelemben civillé valni nyugaton és keleten, a kontinensen és a szigeteken, s en-
nek megfelelGen a csiszoltsag nyelve e sajatos tirsadalmi torzuldsi folyamaton jutott
el a régioba. Bodrogi szavaival: ,Kazinczy fejlédésfogalma alapvetGen perfekcio-
nista szinezetd, nincsen sok koze a civilizacios logika azon organisztikus valtozata-
hoz, mely a sajatbol kiinduld (t6rzsokods) etnokulturilis fejlédésben hisz, szemben
egy tradiciok folotti kulturalis telosszal.” (246.)

Mindezt pedig azért fontos hangstlyozni, mert Bodrogi konyve nem egyszerlen
egy politikai nyelv nyomait mutatja fel, hanem folyamatosan igyekszik szamot vetni
a hatds kérdésének bonyolult hermeneutikai probléméjaval. Mark-Georg Dehr-
mann Bodrogitol gyakran idézett magisztralis konyvében (,Das Orakel der Deisten”.
Shaftesbury und die deutsche Aufkidrung, Gottingen: Wallstein, 2008) a Shaftes-
bury-hatds nyomait szedte 6ssze a német nyelvli kontextusban. Dehrmann konyve
azaltal keltett felttinést, hogy elképeszté mennyiségl adatot tudott felvonultatni,
melyek filologiailag is megalapoztak egy eszmetorténetileg kiillonben Osszetett ha-
tasfolyamatot (ti. nem mindegy, hogy ki miként értelmezte az angol Lord miveit, s
a német nyelvre tltetés sordn, a forditoi gesztusok mogott milyen elfeltevések ha-
zodtak meg). A német recepci6 ,hullaimveréseinek” hevessége éppen akkor csilla-
pult, amikor Kazinczy szinre 1épett. Nyilvan a két nyelvtertiilet és a rendelkezésre
allo forrasok szama ossze sem vethets, mégis figyelemre mélto, hogy a Kazinczy-le-



velezés huszonot kotetében mindossze egyetlenegyszer szerepel Shaftesbury neve,
s akkor sem maga Kazinczy emlegeti. (Erdekes az is, hogy grof Dessewffy Jozsef-
nek egy olyan levelében bukkan fel a név, ahol a grof tobb mint szaz iroi tekintélyt
sorol fel — igaz legalabb, Malebranche-sal egytitt, Platbnhoz méri Shaftesbury ir6i-
gondolkodéi tehetségét. — KazLev, VIII, 370.) De miképpen allhat akkor Kazinczy
Shaftesbury hatasa alatt, ha feltehetGen egyetlen sort sem olvasott téle, s legfeljebb
Ujsagcikkekbdl tajékozodhatott életmivérdl? Bodrogi valasza szerint Kazinczynak
nem volt arra sziiksége, hogy kozvetlentil talalkozzon Shaftesburyvel, mivel annak
eszméi széles korben terjedtek el a 18. szazadi Eurdpaban, s hatdsat azokon a szer-
z6kon is konnyedén ki lehet mutatni, akik Kazinczyra tudvalevéleg mély benyo-
mast tettek — igy Johann Joachim Winckelmann, Johann Gottfried Herder, Martin
Wieland vagy Johann Wolfgang Goethe életmiivében is nyomara bukkanhatunk.
Ilyenforman voltaképpen német kozvetitéssel jutott el hozza a csiszoltsag diskurzu-
sa, s ez a sajatos helyzet magyarazza azt, hogy Kazinczynal a csiszoltsignak egy
sajatosan hibrid valtozata figyelheté meg. Az egyes fogalmak Gjabb nyelvi kornye-
zetbe kertlvén ugyanis komoly jelentésmodosulason eshetnek at, ,[blizonyos szem-
pontbol — figyelmeztet Bodrogi — még a kellem, a bdj, a kifinomultsag és a csinos-
sdg is eltéré kategoridk, az Anmut sem ugyanaz, mint a Reiz, a moral grace sem
ugyanaz[,) mint az outward grace, a gratia sem ugyanaz, mint a venustas. Masteldl
nyelvileg fol, egymashoz igen kozel.” (101.) E kozvetitettség hatastorténeti analizise
soran Bodrogi a hatas kimutathat6saganak végss hatarara érkezik, amikor amellett
érvel, hogy ,Kazinczy Ferencet Ggy halézza be az attételekben érkezé shaftesbu-
ryanus eszmerendszer, hogy annak transztextudlis teljesitménye mellett az azokbdl
kovetkezs applikacios 1étlehetSségek is behaldzzak.” (207.)

A magam részérdl két szempontbodl latom tovabbgondolhatonak Bodrogi érv-
rendszerét. EgyfelSl a német irdnyultsag mellett érdemes lenne egyszer attekinteni
a francia nyelven érkezé hatas problémajat is (a tarsalgasi formak angol és francia
kapcsolataihoz lasd példaul Alexandra Kleihues: Der Dialog als Form. Analysen zu
Shaftesbury, Diderot, Madame d’Epinay und Voltaire, Wiirzburg: Konigshausen &
Neumann, 2002). Masfeldl a hatas kérdéseit kutatvan nem art szamot vetni a k6zos
forrasok lehetGségével. Bodrogi szamos esetben utal is e problémara, am amennyi-
ben a hatas kérdését feszegetjilk, nem mindig bizonyos (bar kétségkiviil lehetsé-
ges), hogy Shaftesburyhez jutunk. Maga a szerz6 emliti egy helyen példaul, hogy
mar a humanizmus idején, konkrétan Tulius Caesar Scaligernél megjelenik a ,maso-
dik teremtés” neoplatonikus gondolata (188.), maskor a sztoicizmusig nytlhatunk
vissza (példaul: 103, 114.). A Shaftesbury-féle etika és antropologia szamtalan ele-
me valdban az antik sztoicizmusban gyokerezik (a belsé tarsalgas és az ,én meg-
osztasanak” stratégidihoz lasd Rowan Boyson: Poetical Stoical Shaftesbury, in: The
Poetic Enlightenment. Poetry and Human Science, 1650—1820, szerk. Tom Jones —
Rowan Boyson, London: Pickering & Chatto, 2013, 89-103.), s ez azért lehet kiilo-
nosen fontos, mivel a magyarorszagi oktatasi gyakorlat igen nagymértékben épitett
sztoikus és részben neosztoikus tradiciokra — hogy mast ne mondjak, a tanitott
alapszovegek e diskurzus alapszovegei voltak (Kazinczy sztoicizmusahoz lasd Sziics
Zoltan Gabor: ,Reménységtol ’s félelemtol szabad lélek”. Diszkurziv politologiai eset-
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tanulmany Kazinczy Ferencrol és a miikodo rendi alkotmdny kordanak politikai kul-
tirdjarol, Irodalomtorténet, 2009/4, 428-461.).

Bodrogi Ferenc Maté kotete — mint emlitettem — kisérlet. Annak a probaja, hogy
a csiszoltsag egész Eurdpaban megjelend politikai nyelve, milyen médon bukkan
fel a 18-19. szdzad forduldjanak egyik legnagyobb hatdst magyar alakjanal. A mo-
nogrifia egyfel6l megmutatja, hogy a német muivészeti diskurzusokért rajongd Ka-
zinczy kulturalis gyakorlataiban mily nagymértékben épitett a phronészisz minden-
napi bolcsességére, masfel6l korvonalazodik egy olyan antropologiai horizont,
mely a 18-19. szazad fordul6jan a mindennapi élet praxisai mellett az esztétikai
gondolkodas torténetére is donté hatast tett. Mindezt Bodrogi egy olyan szerzé
¢életmtvében tanulmanyozta, aki sajait magat folyamatosan a német, legfeljebb a
francia mivészeti diskurzusok vilagaban pozicionalta, s a korabeli brit kontextusr6l
vajmi keveset tudott. Nyilvan lehetett volna olyan korabeli figurat valasztani, akin
egy efféle analizis konnyebben elvégezhets lett volna (adodna grof Dessewfty Jo-
zsef, grof Teleki Jozsef, Dobrentei Gabor, Kis Janos vagy akar grof Széchenyi Istvan
alakja), am kulonos moédon éppen a nagy diszkurziv tavolsag valasztasa mutathatta
meg a leginkabb latvinyos modon azt, hogy egy efféle hatasvizsgalatnak hol
htzodnak meg a hatarai, s ilyenforman Bodrogi Ferenc Maté konyve komoly mod-
szertani tanulsagokkal szolgalhat. (Debreceni Egyetemi Kiadoé)

VADERNA GABOR

Onmagunkkal egységben

IMRE LASZLO: AZ IRODALOMTUDOMANY TAVLATAI

Latszolag 19. szazadi szerz6kr6l és mivekrdl szol6 tanulmanyokbdl 6sszealld ko-
tetet, voltaképpen egy rejtetten 0sszegzé munkat vehet kezébe Az irodalomtudo-
many tavlatai olvaséja — ahogy Imre Laszl6 mar az el6szd cimével (Négy éuvtized
tanulsagai) fel is hivia erre a figyelminket. Bar nem allitja ezt ilyen hatirozottan,
csupan arra céloz, hogy gyakorlatilag egész tudomanyos palyajat atfogd konyve
talan tobbet is adhat, mint toprengéseket kiilonféle irodalomtorténeti kérdésekrol:
,Mivel azonban e kotet szerzGje negyven esztendén at irta ezeket a tanulmanyokat
(s publikalt emellett monografidkat és tanulmanykoteteket is), a magyar irodalom-
tudomanynak az 1960-as évektdl szamitott irdnyzataihoz és modszereihez valo vi-
szonya is tanulsagokkal szolgalhat.” (5.) A bevalogatott frasok koziil a legkorabbi
1970-ben jelent meg, a legfrissebb pedig 2014-ben: Sklovszkij prozaelméletérdl
szol a kotetbeli legelss, Csehov Jokai-imitaciojardl a legfrissebb széveg. Ugy tiinhet
tehat, mintha az orosz irodalomtudomany és a 19. szizadi orosz irodalom allna a
kotet kozéppontjaban: kétségtelentl esik sz6 benne nemcsak Sklovszkijrél és Cse-
hovrél, de az orosz balladarél, Andrej Belijrél és az orosz szimbolista regényrdl is. A
legkevésbé sem véletlentl, hiszen Imre Laszl6 a ,hajdani debreceni vagy Barta-
iskola” tagjaként dnmaga szemléletének meghatirozd jegyeként emeli ki az orosz
irodalomra és irodalomelméletre orientaltsagot: ,ismertiik és becstltiik egymas dol-



