nyesen €s magas fokon viszi szinre vers és (lirai) valdsag, én és masik fesziiltsé-
gekkel és kisérteties kapcsolodasokkal, atjarasokkal teli, titokzatos viszonyat. Mert
ha ,Az estének teste van / és te sétdlni indulsz benne”, akkor alkalmasint Ggy in-
dulsz neki és olyan dolgokkal talalkozol, amelyek Gtvonaladat tervezhetetlenné te-
szik, de a labad alatt meghagyjak a talajt. Mert ne feledjiik: séta kozben az egyik
labunk mindig a féldon marad. Erintkezik. (Kalligram)

L. VARGA PETER

A repiilés ara

JONAS TAMAS: LASSULO ZUHANAS

Szertelentil széttartd, ugyanakkor konok modon kovetkezetes Jonas Tamas verses-
konyve, melyben a szerkeszt6i munka (talin a szerz$ szandéka szerint) mintha
nem rostalta volna ki a kevésbé erGs koltGi kisérleteket, és mintha mindent Ggy
hagyott volna, ahogy az egy fiokbol elSkeriils, rendezetlen, mégis egy kézjegyet
visel§ papirtdmbben fellelhets. Tobbek kozt ezért is rendkivil érdekes az a cik-
lushatarokat felszamolo, egymasra dmlesztett irashalmaz, ami egyszerre képes le-
taglozni és érdektelenné tenni az olvasot.

,[NJe irj hogyha konnyen jon a sz6 / irni mint tenyérbe élvezni: / szégyenletes
végiil is a kudarc / mindenképp: isten ellen vald / az elegancia mar gyanuts / és az
is ha hasonlit bairmi masra / az irds nem tanc nem élvezet / vallalt és 6rokos ku-
darc” — irja egy helyen Jonas, aki Ggy tlnik, olykor az intelem ellenében, igaz a
kudarcot is villalva kezd Gjra meg Gjra versirasba, melynek sordn a kitanult valo-
sag szépségre forditott felmondasa mégsem mertl ki a talentum talmi tékozlasa-
ban, hiszen még a gyengébben sikeriilt sorok, esetlenebb részletek mogott is a
hit(eDesen és 0sztondsen megélt koltsi 1étmdd mozzanatai hizédnak meg. |, Kife-
jezetten befejezetlen akarom hagyni ezt a kolteményt.” — mondja a lirai én egy ma-
sik helyen, hogy aztin megannyi lekerekitett, de mégiscsak tokéletlen illusztraciot
mellékeljen az elhangzottakhoz; mindekodzben pedig paradox moédon az lehet az
érzésiink, hogy a — szamos szempontbol mintat szolgaltatd — Jozsef Attila-féle ,Mi-
dasz-effektus” is id6rdl id6re mikodésbe 1ép. (,Irgalom, édesanydam, mama, nézd,
jaj kész ez a vers is!”) Vagyis barmilyen valosigdarabhoz ér hozza a kolté keze, ab-
bol azon nyomban Gj minéség sziletik — a tobbi mar ,csak” az utbmunka dolga. A
Lassulé zubands latensen kozolt ars poétikus tobblete azt hiszem, éppen ebben a
vallaltan esendd alkotdi magatartasban van, ami tudatosan vagy ontudatlanul valt-
ja ,apropénzre” sajat konfekcio-sorsit.

A vallomasossag kitiresedett jelzGje persze csak egy az elhasznalt poétikai cimkék
kozul, Jonas Tamas esetében azonban a versek valdsagreferencidja szinte elvonat-
koztathatatlan attdl a magat lemeztelenits elbesz€lGtdl, aki az onreflexion innen és tal
valamiképpen a szétremélt gyermeki naivitds altal tekint az 6t csalédassal, szorongas-
sal és kiszolgaltatottsaggal sajtd vilag felé. ,miféle kisfia cipel miféle vallomasig / har-
minckét éve kinoz egy férfit aki csak asit / miféle kisfit lehet ilyen felndtt fiabol /
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miféle koltS lett ha hasznot facsar a sz6bdl / miféle verseket szerel miféle fajdalom-
mal / miféle fa all a szivében agakkal sose lombbal” — ez a minduntalan elébjo kis-
fiti lesz tehat a szerz6 legbensébb énje, aki tobb is és kevesebb is a koltsi alanynal:
az elvesztett artatlansag vagy az artatlan elveszettség képviselGjeként van jelen.

A Kék szél-sorozat csaladi portréi is ebbdl a nézépontbol idézédnek fel, de az a
fajta kéretlen és helyenként kegyetlen Gszinteség, ami ebben a ciklusban is tetten
érhetd, és amit oly sokszor tulajdonitanak a Jonas-verseknek, nem minden esetben
az Gn. alanyi koltészet eredendd elemeként épiil be az életmibe. ,Rad is érvényes
am minden egyes sorom. / Ha magamrdl kellene irni, nem ezt irnam. / Mit ér-
dekelne engem a koltészet magja? / Sem idegen nem vagyok, rokon, sem ismerds.
/ Elmondom mindenkinek, amit senki nem tud. / Raérzek magamra a végsé z(r-
zavarban.” Ezek szerint a koltészet magja kozolhetetlen, legaldbbis elhallgatott, a
koltészet maga pedig mar csak a koré hantott rétegeket hivatott egymasra rendez-
ni; ilyen értelemben a szovegek személyessége is mindig feloldodik valamilyen
homalyos kollektivitasban, ami hol a haza (Fekete bigany), hol egy kisebbségi cso-
port (Romagyar), hol egy tarsadalmi réteg (Koriiti féléléenyek), hol egy kultarkor (A
keresztények alkonya) leképezése altal kap kereteket.

Emellett természetesen kirajzolodik a szerz6 szellemi hattere is, melynek meg-
nyilvanulasi formai az intertexutalis utalasoktol és idézetektdl kezdve, a killonbo-
z6 reminiszcencidkon és stilusparddidkon keresztiil, egészen a rajatszasokig és
atiratokig ivelnek. A tobbi kozott Ady, Nemes Nagy Agnes, Kanyadi Sindor, Kosz-
tolanyi, Weores Sandor alakja idéz6dik meg, a legerSteljesebb hatas azonban két-
ségtelentll Jozsef Attilaé, akinek nem pusztin szovegszinten meghatarozo a jelen-
léte, hiszen olyan alkati/alkotoi/attitiidbeli origdbként 4ll Jonas munkassidganak lat-
hatatlan kozéppontjaban, ami elévilhetetlen viszonyitasi alapot és Osztonzoforrast
jelent. A fentebb emlitett parafrazeald poétika talan legérdekesebb darabja az a
Para cimQ Petri-portré, amit a koltGi lelemény Jozsef Attila Meddlidk-ciklusinak
formajaba ontott. ,Petri Gyorgy voltam. Jambor és szegény. / Olcsd és rossz boro-
kat ittam én. / A gangon alltam, s orrot fGjtam ott. / Fiistot, maltat, holtat és papot. /
Es meggytjtottam ajkamon a szot. / Nem érdekelt, hogy botrianyszaga volt. / Most
lelkem mennyen! Karva haza van. / Tegnap 6ta magdzom magam.”

A koltGel6dok ,megkovetésével” parhuzamosan az iroi eszkoztar leltarozasa is
szerves részét képezi a kotet verselésének, ami a fluktuald — kotott és kotetlen — for-
mak (szabadvers, népies négysoros, parbeszédes poéma, popdal) mar-mar rutinna valt
hasznalataval egyszerre demonstralja a miivészet mesterség jellegét, illetve azt a kész-
ségszintl intenciot és reflexszerl jatékossagot, amely egy pillanat alatt képes verssé
alakitani az éppen szemlélt tirgyat vagy érzéki feltiletet; az ezt feltliro intellektualis
ihletettség pedig csak tovabb tagitja az egymastol esetleg tavol esé alakzatok kombi-
nacios lehetdségeit. (Szemléletes példa erre a Keresztények alkonydnak mesterszo-
nettje, amely a lirai hagyomanyhoz hiien szintetizalja a szonettkoszoru eltéré széveghe-
lyeit és kifejezéseit.) Ezen kivil érdemes megfigyelni azt a szintén Jozsef Attila alkotas-
lélektanabol levezethets valosagérzékelést, ami a vildg Gjraalkotidsinak segitségével
probalja meg betolteni a kozmikus ,vildghidny” bensévé valt/tett érzelmi hidtusait.

JHlaragudtam rad mert nem maradt magamra / erém szeretetem kiégett sza-
vanna / voltam ha nem veled fiaink ha massal / eltintink gondozott tarsas hallga-



tasban // irok mégis most is felkavar egy csok egy kéz / versben késziil el ami fé-
lig akkor volt kész”. A versben elkésziils, a koltészet altal kiegészitett valosag be-
fejezettség érzete enyhilést adhat a multban elszenvedett sebekre, de egyuttal fel
is tépi azokat. ,Hagyjatok mar békén Jozsef Attilat! / Hulljon a foldre es6, falevél.
/ Maradjon szegény az, aki szegény. / Csillaga nincs mar, foldbe kapartak. // Nincs
vonat és sin. Mindene untat! / Lobban a manak a langja: ez él! / Biztos a vasjelen,
egy a veszélye: / megkoronazni dldozatunkat.” — sz6l az Ezsaids kidltdsa cimd, Jo-
zsef Attila-védbbeszéd, mely egyfajta onarckép is egyben, hiszen az égi koroket
érintd, foldre hullo repiilésnek — ha lassul is a zuhanas — ara van. Jonas Tamas ver-
seinek ropte védteleniil szarnyaszegett, de a mélyrepiilés elétti elemelkedés ive
tagasabb horizontok felé mutat.

A Lassulo zubands szerzéjének versbeli — egyébként bizonyos szempontbodl a
kortars koltéi kozbeszéd kozegellenallasaval szembeni — tettei vakmerGek és sze-
lidek, tékozlbak és aldozattal terhesek, szamonkérGek és engesztelGek, kérlelhe-
tetlenek és megengeddk. Egy a céljuk: ,A gyerekek kozelében maradni... Jelen
lenni. Tudni, hogy mult vagyok. Felesleges reményekkel nem terhelni sem mast,
sem magam. Néha megtébolyodni, s mindig visszatalalni. Kimondani, amit nehéz,
és elhallgatni, amit konnyd lenne kimondani. Igényesnek lenni. Igénytelennek
lenni. Elkezdeni és befejezni.” — all a fulszoveg kolt6i onvallomasiban, ami az
egyik versben igy fejezGdik be: ,igazan méltatlanul bantal velem te kisfia / ilyen
hallgatasbol nem lehet mas csak habora / ahol a felnéttek elesnek két gondolat
kozott / szeretlek nyugodj meg latod meztelenre 0ltozok / levigtam még a haja-
mat is kihullik minden j6 fogam / te maradtil és én maradtam — senki se boldo-
gan”. De talan egyszer Gjra lehet kezdeni... (Magvetd)

PAPP MATE

Poszthuman szerkezetek

TOTH KINGA: ALL MACHINE

Habar egyre nagyobb szama mechanikus és még tobb elektronikus, analog és di-
gitalis géppel vessziik korbe magunkat, a szerkezeteink ontologiai karakterisztika-
jara valo rakérdezés valoszintisége létilk magatol értetddésével forditott aranyban
csokken, még ha az esetek dont6 tobbségében az atlagos felhasznaloé mit sem sejt
arrol, hogy mi is megy végbe azokban a bizonyos kisebb vagy nagyobb dobozok-
ban. Az anyagszerliség, a technicitds és az emberi természet Osszefonddasainak,
poétikdjanak feltarasaval ugyan az utdbbi id6ben egyre er6sodd mértékben foglal-
kozott és foglalkozik jelenleg is az irodalomtorténet — még ha kérdezéshorizontjat
leginkabb az irodalmi modernség technikai és medialis viszonyrendszere szolgal-
tatja is —, a targykor irodalmi szinrevitele eddig mégis csak elvétve jelent meg a
kortars magyar alkotoi torekvések kozott.

Az All Machine szovegeiben az ember és a gép viszonyanak tematizalasa a
cimmel és (meglepd moédon) az egyébként (talan tal) sokat igérd fiilszoveggel tel-
jes 0sszhangban megy végbe, a kulturalis és biologiai automatizmusok benne Gjra
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