Sohase nevethet egy meghatarozott emberre, mert akkor a tobbiek megsértédnek.
Apal” (97.) Mondhatnam azt is, Istennel és a nevetéssel egylitt tlintek el a vilagbol
az apak is, akik, ha fizikailag jelen vannak is, nem vesznek részt gyerekeik éle-
tében — ez azonban messze nem ilyen egyszerd. Mert az isteni nevetés mintha
mégis ott lenne a vilag folott, még ha az elbukd Gajz Andras magaval is viszi az
orok mosolyt.

Nem szeretném azt allitani, hogy Csaplar regénye a mosolyr6l, és nem, miként
az irodalmi életben kialakul6, informalis ,cimkefelh6ben” hamar raragadt, a pina-
6l szblna, és igy Nadas a faszt kozéppontba allitd nagyregényének ,parjaként”
lenne olvashat6. A kimondas természetessége, inkabb a ndéi, mint a férfi nemi
szervre Osszepontositva, valdban jellemzi az Edd meg a bardtodat! szovegét —
mégis igyekeztem most, egyetlen motivumot, még nem is a maga teljességében
végigkdvetve, megmutatni, mennyivel tobb ennél. A kortars magyar proza és egy
folyton kockaztato, kisérletezé szerz6 €letmivének jelentSs, emlékezetes, hosszas
toprengésre késztets allomasa. (Kalligram)

SZILAGYI ZSOFIA

Az onreflexiv kisgyermek panaszai

NYERGES GABOR ADAM: SZIRANO

Szirané tulajdonképpen boldogan is €lhetne. Ha nem jaratna folyton az agyat, ha
gondolatai megelégednének valamely kérdés egyszeri korbejarasaval végtelenitett
cirkulalas helyett, ha elméje nem hemzsegne tervektdl, illetve tervek alvariaci6itol,
és ha almodozas kozben idénként ridobbenne, hogy ébren van, akar egészen
atlagos és elégedett kisiskolas, gimnazista, egyetemista — barki — lehetne. De épp
itt a bokkend: hisz mit ér a langyos elégedettség, ha mellé — rettegett sz6 — atla-
gossag jar? Ami ugyanis jO, az egyuttal annyira semmitmondd is, hogy észre sem
vesszik, vagyis beszélni sem lehet réla. HSsiink tehat mar évodas kordban — sze-
mében martirkonnyekkel — tgy dont, 6 bizony szenvedni fog, s bis merengése
kozepette maris igazolva érezheti magat: a tdbbiek tigyet sem vetnek ri. Sorsa
kijeloltetett: 6rokos maganyra lesz karhoztatva. Sajndlatos, hogy gimnazistaként
hall el6szor az dnbeteljesits joslatokrodl, és csak egyetemistaként érti meg jelentd-
ségiiket — ugyanakkor dehogy sajnilatos. Masképp nem tarthatnank a keziinkben
torténetei csokrat. Nyerges Gabor Addm elsS, novellisgyGjteménybdl kisregénnyé
csiszolodott prozakotetében Kosztolanyi Esti Kornéljanak csetlé-botlé tikunoka-
occsével ismerkedhetiink meg, aki nagy el6djéhez hasonldan a nyelv szerelmese,
am e szenvedélye épp annyiszor sodorja galibaba, ahanyszor kimenti szorult hely-
zetébdl, épp annyira segiti eligazodni a kornyezs vilagban — itt féképp altalanos
iskolai osztilya viszonyrendszerében —, illetve a tobbi szereplé értelmezésében,
amennyire el is tavolitja masoktol, akar legjobb barataitdl is.

A kotet megjelenésekor tobben arrdl faggattak a szerzét, vajon énregényt, isko-
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laregényt vagy nemzedéki regényt tart kezében az olvaso. Ugy vélem, engedve a
kategorizalas csabitasanak, hogy talan mindharmat egyszerre. Iskolaregényt, mely-
ben, akar Ottlik Iskola a hatdronjaban, az események az egyénen — az egyén ,tize-
zer lelkén” — szlir6dnek at, az egyénben nyernek szavakon felili, az elnagyolt koz-
lésen tali értelmet; ugyanakkor mig Ottlik f6hései a regény végére felilkereked-
nek az Gket kortulvevd, lelket nyomoritd értelmetlenségen, s tgy képesek alkal-
mazkodni korulményeikhez, hogy megérzik sajat individualitasukat, addig Sziran6
a maga otthonos, oltalmazo vilagaban is mindvégig maganyos, kétkeds, elégedet-
len figura marad. Tanulsiagos lehet ilyen szempontbdl Gsszevetni a két szoveget
(amelyek koravén gyerekabrazolasuk tekintetében mindenképp rokonithatoak),
és sokatmondo, hogy a '20-as évek szigoru katonaiskolajanak regénye tobb élet-
oromot sugaroz, mint egy olyan torténetfiizér, melyben a rendszervaltas tajan-utin
sziletett generacio alakjai elevenednek meg. Sajat nemzedékemrdl 1évén szo,
Nyerges f6hdsében magamra, magunkra ismerek: ha természetesen nem is vala-
mennyitinkre, de mindazokra, akik értelmiségi csaladba, rendezett korilmények
kozé szulettek, kezikben kikuizdott értékek uzsonnacsomagjaval, szinte biztos be-
lépével a jo szinvonala altalanos iskoldba és a neves gimnaziumba, melytdl egye-
nes Ut vezet az egyetemig. Ha valakinek, hat nekiink igazan nem lehet okunk
panaszra: talan épp ezért jut annyi idénk féltve 6rzott, dédelgetett, megismételhe-
tetlentil egyedi lelkiink kurkaszasara. A Szirdné konnyed, szellemes, szorakoztatd
stilusban tart tikrot egy olyan generacié tagjainak, akik jodolgukban talan egy
kicsit mégis cserélnének a hajé orraban egyetlen cigarettin megosztoz6 Medve
Gaborékkal, és akiknek oly szamtalan eszkoz 4ll a rendelkezéstikre céljaik megva-
l6sitasahoz, hogy idénként szeretnének a szobijuk sarkaba kuporodni, és azt nyo-
szOrogni: marpedig a szenvedés joga minket is megillet! Ebben azért lehet valami.
A regény nagy érdeme, hogy mer az ,apr6 dolgok” kronikasa lenni: nem borzon-
gatd gyermekkori traumikat fest elénk, hanem olyan mindennapi 6romoket és
sérelmeket, ridobbenéseket és kétségeket, melyekre a felnSttek — elfeledvén,
hogy maguk is gyerekek — hajlamosak mindentudd bolcsességgel legyinteni.

Szirano védjegye, személyisége burka mindenek el6tt és folott a neve, az a
szimbolikus név, amelyet magamaganak valasztott, 0rokos hasznalatra. Olyan sz6
ez a név, mely csak és kizarolag 6t, e bonyolult és sokrétd, ellentmondasos tulaj-
donsaghalmazt jelenti, s amely nélkil beszélni sem lehet rola: narratora (akire ké-
s6bb még visszatériink) mindjart meg is akasztja a masodik fejezet feliitését, hogy
egy betétnovellaban adjon kimerits etimologiai Gtbaigazitast az olvasonak. Az els6
fejezet valdjaban egyfajta negativ festés a hésiink elképzelte évnyitorol, ahol a
(még) névtelen kisfit csak hianyaval lehet jelen: mintegy kiforditva latjuk &t, tudat-
tartalmai kertilnek elénk, egyel6re forma nélkal. (Kilonos kivaltsig ez az igazolt
hianyzas, az elsé iskolai napot még Esti Kornél sem Gszhatta meg, am & legalabb
hamar atesett a nehezén: a szepegd, motyogd gyerek neve ,bator és értelmes” ki-
ejtésével ragadja magihoz a nyelv hatalmat.)

A név, mint a regény tobb szereplGjének példajabdl is kidertl, identitasformald
tényezd. Itt van mindjart szegény Krokett, aki csupan elszenveddje Szirdnotol szar-
mazo ganynevének, a nevetségesség bélyegeként viseli, ,szanalmas vergGdése
csak még inkabb egybeforrasztotta 6t” e — vesztére — talaldo cimkével (13.). (A ron-



tast természetesen ugyancsak Szirdnd veszi le rola, igaz, némi anyai kdzbenjaras-
ra.) Egészen mas utat jar be Tomtom, aki az évfolyam hierarchidjanak cstcsarol
zuhan ala a mélybe — Szirind egyszerl alulinformaltsaga miatt. A tény, hogy létez-
het olyasvalaki, aki nem ismeri e rettegett nevet, Tomtom uralkod6i statuszanak
legitimitasat, sét, kilétét is kétségbe vonja. Tomtom ugyan Tomtom marad, am 4hi-
tatos tisztelettel emlegetett neve szitokszova valtozik, 6 maga pedig nagyarbol
altalanos céltablava, orokos binbakka.

A bukott és soha felkapaszkodni nem tudo szereplSk sorsit elkeriilendé a ter-
veivel mindig 6nmaga elétt lohold Szirand gy dont, ez esetben is az elébemenés
taktikajat valasztja, s mire a cstfolodok szora nyithatnak szajukat, 6 mar készséges
Onironiaval elé is sorolta minden fogyatékossagat, ami csak csafolodasra érdemes.
A gond csupan az, hogy osztalytarsainak esziikkbe sem jut cstfolni 6t, még észre is
alig-alig veszik: elnagyolt pacaként jar-kel, ,mintha egy nagyon kezdé és a finom
részletekre kevés gondot forditd, kapkodo irdi kéz festette volna” (15.). Nem cso-
da hat, ha sajat feltételezett killoncségeinek 6rokos kommentaldsa némi megitko-
zést valt ki a tobbiekbdl. Pedig Szirin6nak hatirozott meggy6z6dése, hogy kilog a
sorbol — bar kissé zavart keltS, hogy hol ezzel, hol azzal, igazan talalhatna maga-
nak valami hivatalosan elfogadott kiiloncséget, afféle eposzi jelzét —, s mig stréber
buzgalommal allitja pellengérre ¢énmagat, kutat lazasan szellemes hasonlatok és a
végletekig pontositd szinonimak utan, valojaban sajat karakterét épiti, melynek hor-
gonypontja a valahara meglelt név. ,Ett6l kezdve Sziranénak volt mar beceneve, egy
ismertetGjele, valamije, ami kulonlegessé tette.” (15.) Sokatmondé azonban, hogy e
szamara oly frappansan csengd, a leglényegét kifejez6 néven egyik szereplé sem
szolitja: megmarad belsé hasznalatra, héstink alakvaltozatainak gy(ijtSlencséjeként.

Mintegy Szirano ellenében, Szirind torekvéseinek tagadasaként bontakozik ki
— vagy inkdbb marad homilyban — a korvonaltalansagaval tokéletesen elégedett,
tisztességes polgari nevet visel6 Nagy Daniel. Mig Sziran6 folyvast azon aggodik,
hogy nem elég devians, Nagy Daniel még a talzasig csévélt jogyerekségtdl is tar-
tozkodik, kikezdhetetlentil sematikus, igy, bar voltaképp mindig és mindenhol
jelen van, az osztalytarsak tobbsége rég megfeledkezett 1étezésérdl, legfoljebb ko-
dos emlékként dereng a latomezejuk szegélyén. Szirand viszont nagyon is szem-
mel tartja, s felismerni véli benne az ,8si, nagy ellenséget, a csendes, partot moso
lassa vizet” (86.). Nagy Daniel éppen azért happolhatja el a Szirdinonak jar6 dijakat
és elismeréseket, kiilonos tekintettel a ballagaskor innepélyesen atnyujtott, ,az
iskola szellemi életét, kozosségi akarmilyét, satobbi satobbijét dontGen befolyaso-
16, kiemelkedS egyéniségeknek” jard plakettre, mert feddhetetlen személyét
konnyd ,protokollarisan” is, nem csak ,stikiban” felvallalni, 6 az idealis — tehat
nem sok vizet zavard6 — nebuld mintapéldianya. Az egész regény soran tulajdon-
képpen kizarolag e nagy fontossiggal bird plakett atvételekor nyer konkrét for-
mat, materializalodik sejtésbdl bizonyossigga, mégpedig — talan nem is megleps —
nevének mintegy varazsiitésszerd elhangzasara.

A kozépszerl Nagy Daniel énazonossigaval szemben a magat bonyolultta nar-
ralo Szirano osszetett szerepkészletbdl valogathat, s valogat is, egészen a belezava-
rodasig. Problémajat, hogy egyaltalin komoly ellenfélnek tekinti pasztellszin osz-
talytarsat, éppen az okozza, hogy az iskola elvarasainak, ugyanakkor a csodabo-
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garsag (Ordogi manipulatorsag, sohajtozd hdésszerelmesség, meg nem értett mu-
vészség, mikor mi) maga tamasztotta mércéjének is meg akar felelni. Mig jatékaik-
ban rendre a pozitiv hés unalmas szerepében taldlja magat, a rosszemberségrél —
de nem am holmi pitidner csirkefogdsagrol, hanem nagyszabasa gazfickosagrol —
almodozik, ugyanakkor az példaul fel sem mertil benne, hogy a magatartis-szor-
galom 6tos keretein kivil is lehet rossz: stlyos presztizsveszteséggel jarna, ha har-
masig, st kettesig ,ziillene”, mint a mindig is abnormalisan eleven gyerekként
szamon tartott baratja, Aron. Rdadasul a tdléléshez — kivaltsigos helyzete meg6r-
zéséhez — az egyes tanarok mikodését is ki kell tapasztalnia: als6s osztalyfono-
kik, Erzsi néni példaul még kéonnyedén manipulalhatd az elébemenés univerzalis
taktikajaval, a varhato erkolesi prédikaciot megel6z6 toredelmes blinbanattal, am
otodiktdl, a rettegett Vivien ,lélektani hadviselése” idejében mar mit sem ér e gon-
dosan felépitett, tedtralis szerep, Gj stratégidk utan kell nézni. Szirind éppen Nagy
Daniel — elsé és egyetlen, raadasul teljesen indokolatlan — nyilvanos megalaztata-
sa kozben elégeli meg kiszolgaltatottsagukat, és dont a nyilt 1azadas mellett, ékes
szavakat szolva emberi méltosaguk védelmében. Buszkeségét legfoliebb az csor-
bithatja, hogy e szavak csupan a fejében hangzanak el, ami azonban minden sz6-
nal vilagosabban arulkodik jotanuloi, jogyereki mozgastere szlkodsségérdl, tulaj-
donképpen mindannyiuk kiszolgaltatottsigarol, félremagyarazottsagarol.

A legkardinalisabb kérdés végss soron az, mit jelent gyereknek lenni, ki szamit
gyereknek és kihez képest, egyaltalan: léteznek-e a gyerekkornak precizen megal-
lapithat6 hatarai, vagy a harmadikos Szirdn6nak van igaza, aki 6nérzetében sértve
szogezi le magaban, hogy 6 torténetesen nem kicsi semmihez” (27.). Jelen eset-
ben példaul az epedezs szerelemhez, amir6l, birmennyire is szimpatizal a felnét-
tekkel (inkabb, mint ,gyermeteg” osztilytarsaival), a gyerekszerep kotelmei miatt
mégsem beszélhet nekik: amikor a lanyokrol faggatjak, kénytelen ravagni az elva-
rasoknak megfelel6 valaszt, csak hogy végre békén hagyjak értetlenségiikkel.
Ugyanakkor ezek az elvarasok 6t is befolyasoljak, aggodalommal figyeli sajat kora-
vén gondolatait, nem 1évén biztos benne, helyénval6-e példaul zsenge kora elle-
nére épp zsenge korara hivatkoznia maga el6tt, ha titkosrend6rost jatszik osztaly-
tarsaival, ahelyett, hogy reflektalatlanul a jaték hevébe vetné magat. De hasonloval
szembesllnek a tobbiek is, amikor kiskamaszként, gyermekkoruk dekonstrualasa
idején mar csak ,elegiansan finom és parodisztikus aljatékokkal” idézik fel a ,valo-
ban vérre és késhegyig mend gyermekkori szerepjatékokat” (201.), késébb pedig
végképp felfiggesztenek minden infantilis mulatsigot, csak magukban, titkon
sovarognak a régi idék utan, és ironikus-nosztalgikus izzel” (Medve Gabort idéz-
ve) nevezik magukat ,vén marhanak” (198.).

A regény mégsem a felnovekvés kronikdja, hiszen fejezetrdl fejezetre — vagy
akar egy-egy fejezeten belill is — folyamatosan ugrdl az idében: nem a fejl6dés
ivét, hanem mozaikkockakbol osszealld portrékat rajzol elénk, melyekben gyer-
meki és felndttes vondasok keverednek. Egy epizod erejéig példaul betekintést
nyerhetiink a gimnaziumi hétk6znapokba, melyektSl Sziran annyira sokat remélt,
s amelyek mégis oly kisértetiesen emlékeztetnek az elsé leszolgalt nyolc évre. Ce-
cilke 6rjongésének ricsajin mintha Ferike tagolatlan diadalorditasai szir6dnének
keresztil — de Maté, a ,talzselézett tankcsOppség” rémuralma is esziinkbe juthat a



tagbaszakadt tizenegyedikesr6l — ugyanakkor egy félmondatbol arrél is értesii-
link, hogy bardolatlan héstink néhany évvel késébb mar a bankszakma feltorek-
v6 udvoskéje, vagyis nem feltétleniil vonhatunk le messzemend kovetkeztetéseket
egy-egy pillanatfelvételbdl. Keresztmetszeti képek ezek, melyek az arnyaltabb ka-
rakterek, kiillondsen Szirind esetében egymasra vetlilnek, valtozatos szerepekben
és viszonyrendszerekben mutatva meg a figurakat.

A regényt tovabbi dimenzi6val béviti a narrator személye, hiszen az olvaso fo-
kozatosan gyanut fog, hogy az élet aprobb-nagyobb eseményeit szoveggé gyur-
mazo6 Szirdindt nem kivilrdl latja, még csak nem is egy mindentudd elbeszéls
szemszOgébdl, aki elGszeretettel veszi kolcson hése kifejezéseit, gondolatmenete-
it, ugyanakkor gyakran mas szereplSk tudataba is bepillantasa nyilik, hanem sajat
Jekeverhetetlen”, 6bnmagat egyes szam harmadik személyben elemezgets belsé
monologja kozepette. Igy a ballagis el6tti hetekben Szirind katyvassza dsszemo-
s6do tanarok és osztalytarsak vizidja nem puszta elmejaték, végss soron tényleg
Szirand dus szovedékd (Gjra- és Gjra)értelmezésein, hipotézisein keresztil latjuk
Oket mindvégig. (Nemhidba protestal a konyvhoz csatolt levélben egy volt osz-
talytars, illetve kap tehetetlen dithrohamot a regény egy idén kiviilinek ting feje-
zetében, josagos tanarbacsisagabdl is kivetkSzve Sakall Lajos, kezében a vonat-
koz6 mivet lobogtatva, melyben éppen olyan ellenszenvesnek abrazoljak, ahogy
épp viselkedik. De még jobban megsértédhetne példaul Aron, ha meghallana régi
baratja utdlagos interpretaciojat az & politikai manéverezésérdl, ki is kérné maga-
nak a feltételezést.)

Sziran6 nem felidézi lezarult gyermekkorat, csupan egy kicsit Osszelotykoli
fejében az elmult éveket. Az énen apranként nyomot hagyo események egyideji-
en léteznek: az eltelni latsz6 id6é ,minden pillanata all egy helyben, kivetitve a
mindenség ernyGjére”, amint Ottlik Bébéje fogalmaz. Erre Szirand nyolcadikos
koraban, az idéutazas modszerének (elméleti) kikisérletezése kozben ébred ra:
tudniillik, hogy mult, jelen és jové ,egyszerre, egyetlen nagy kupacban létezik”
(142.), csupan gyarld emberi elménk forgacsolja a pillanatok miszlikjeibe, a kony-
nyebb feldolgozhatésig érdekében, de némi fantaziaval és batorsiggal Osszeta-
pasztgathatjuk a cafatokat, hogy atbiccenthessiink magunknak a multba vagy a
jovébe. Mindez a gyakorlatban talin megvaldsithatatlan, Szirand fejében és e
konyv lapjain azonban nagyon is lehetséges: igy talalkozhat 6ssze randidrukkban
feszengé hetedikes és egyetemista kori énje az id6 folyasabol zord allandosaggal
kimagaslo altalanos iskola épiilete elétt.

Még ha Esti Kornél elismeréen csettintene is e laza szerkesztésd, valtozatos
hangokbol szov6ds, olvasmanyos regényre, Sziraind azért finoman a fejét ingatja: 6
ugyanis nem holmi kolt6i toredéket, de a teljességet ohajtana, egy minden érzék-
szervet, zsigereket és szellemet végigbizsergets, konnycsatornakat ingerlé mivet,
sajat, id6tlen eszenciajat: szinfoniat, amint azt a cim alatt olvashatjuk mtfajmeg-
jelolésként. Ehhez csupan egyvalaki hibadzik, egy tokéletesen megbizhato, Szira-
n6 minden apro életeseményét magaba szippantd elbeszéls, akivel sosem fordul-
na elG, hogy ,dramaturgiailag tényleg kurva fontos és nélkillozhetetlen” mozzana-
tok hullanak ki az emlékezetébdl, éppen azok a dolgok, amelyektdl ,olyan telje-
sen realisztikus”, szines-szagos lesz a szoveg (70.). Sziranénak azonban csak Szi-
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rano jutott: mindketten h6sok és narratorok, egymast tlfogalmazo és lekommen-
talo szimbibzisban, 6rokké mesélésre éhes kronikasként és elégedetlen olvasdként
él6skodnek egymason, rdadasul arrdl sem mindig egyeztetnek, mikor cserélnek
szerepet. Most itt allnak, kissé tétovan és csaldodottan, valami katartikusabb befeje-
zést varva, egy jobbhijan letisztazottnak nyilvanitott kéziratot szorongatva. Am a
lezaras, ha kényszerU is, bizvast id6leges: a narraci6 mokuskerekét legfoljebb az
oly sokszor elképzelt haldl allithatja meg, s mig a mondat kézepén magukra hagy-
juk Sziran6ékat, annyit mindenesetre még elcsiphetiink, hogy lesz — talan mar ké-
szil is a — folytatas. Reméljuk, dtlére jutnak vele. (FISZ)

SZENDI NORA

,Legyel inkabb léleképito!”

TURCZI ISTVAN: MINDEN KEZDET. A BEAVATAS REGENYE

A Minden kezdet mar a cimében meghatarozza sajat mufajat: ,A beavatds regénye”.
Turczi Istvan legljabb konyvét végigolvasva azonban egyértelmivé valik, hogy
nem szokvanyos regényrdl van sz0, és ha tovabb akarnank arnyalni mufajilag,
nehézségekbe titkoznénk. A mi akcidfilmeket megszégyenits cselekménye ugyanis
mar-mar krimibe ill6, az elsGsorban koltként ismert szerzé frisanak nyelvezete,
elbeszélésmodija néhol szinte sajat prozaisagat kérdGjelezi meg, a killonleges nevi
f6hésben, Azraelben pedig fejlédésregényhez ill6 valtozasok mennek végbe, és
akkor még nem emlitettiik a regény szerelmi szalat.

A torténet egy pontosan meg nem nevezett palyaudvaron kezddédik, itt talalko-
zunk elGszor Azraellel, a frissen érettségizett leendS egyetemistaval, aki nyari
idénymunkara érkezik a K&var Kastélyszalloba. Az eldugott wellness szélloda ele-
gancidja és bamulatos kornyezete akar egy vidim romantikus torténetet is meg-
el6legezhetne. ,Nagypolgari kényelem, modern luxus, privat paradicsom”, Azraelt
érdekl6déen végigmérs néi szemparok: a hotel idedlis helyszinnek tlnik egy a fel-
nétté valas kiiszobén allo fit szamara, hogy gyermekkorat maga mogott hagyva
atgondolja eddigi életét, és hasznos tapasztalatokat szerezzen a ,nagybet(s élet-
r6l”. A helynek ugyanakkor mas okbdl is kiilonleges jelentésége van Azrael sza-
mara, itt dolgozik ugyanis névére, akivel 6t év utan taldlkozik Gjra.

A latszolag idillikus kortilmények zavartalansigat azonban mar a masodik feje-
zetben megtori egy-egy durvabb kifejezés, a kiils6ségek talzott hangsulyozasa, vagy
az Azrael gondolataiban folyamatosan megjelens gyerekkori emlékek apja erésza-
kossagardl, testvére szokésérSl — nem is beszélve az elérelathatd bonyodalmakrol,

amelyeket a helyi ,végzet asszonyaval” valo talalkozas sejtet. ,Egy kis el6leg ab-
bol, mi var ra”.

Talan kijelenthetjiik, hogy még az ,elSlegek” ismeretében is meghokkents és
minden varakozast felilmalé eseményeknek lehetiink tanti a tovabbiakban: alko-



