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gészen bizonyos, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia alapitasanak 200. évfor-

duléjardl szolé megemlékezésnek nem szabad megmaradnia a ceremonialis, for-

malis keretek kozott. A mult, benne sajat maltunk feltdrasa mindig olyan tanul-
sagokkal jar, amelyek messzemenden hozzajarulhatnak a jelen értelmezéséhez és a
jov6beli mozgasiranyok feltarasahoz, kialakitasahoz. Jol tudta ezt az a torténész, Miko
Imre, akit 1858-ban valasztottak meg az Akadémia tagjava, egy idében Arany Janos-
sal és Jokai Morral, s aki egy évvel kés6bb az erdélyi akadémia szerepét betolté Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet egyik alapitoja lett, a kiegyezés utan pedig egy személyben szolgalt
kozlekedésiigyi miniszterként és a Magyar Torténelmi Tarsulat els6 elnokeként. Miko
1855-ben inditotta meg forraskiadas-sorozatat, az Erdélyi torténelmi adatok koteteit, s
ennek bevezetésében a torténetirasrol mint a tettek és mulasztasok jegyz6konyvérdl
beszélt, mint olyan élet-szamvetésrél, amely megmutatja a helyesen és a balul megho-
zott dontéseket, s amely elkiilonithet6vé teszi mindazt, ami ,6nbéineink mélté kovet-
kezménye”, attél, ami ,a balsors nem érdemlett csapasa” Intézményi évfordulonk most
alkalmat ad arra, hogy a torténetirasnak ezt a kiildetését 6nmagunkon is alkalmazni
probaljuk. Felelésségiink nem csekély: Miko Imre arra figyelmeztet, hogy a késébbi kor
is ,aként [fog] tartani folottiink felmentd vagy karhoztato itéletet, a mily alakban [...]
multunkat 6szszeallitni birjuk”!

Az Irodalomtorténeti Kozlemények tinnepi 6sszeallitasat bevezeté tanulmany annak az eldadasnak az
alapjan késziilt, amely 2025. november 3-an hangzott el Pozsonyban, a Magyar Tudoméanyos Akadémia
és a Szlovak Tudomanyos Akadémia Magyar—szlovak tudomanyos kapcsolatok az Akadémia torténetében
és jelenében — Kontakty madarskej a slovenskej vedy v dejinach a sucasnosti akadémie cimt, koz6s tinnepi
konferencidjan. A széveget csak a legsziikségesebb jegyzetekkel lattam el.

1 Mik6 Imre és SzaBO Karoly, szerk., Erdélyi torténelmi adatok, 4 kot. (Kolozsvar: Ev. Ref. Fétanoda ny.,
1855-1862), 1: X XII-XXIIL
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Amikor az Akadémia évforduldjara emlékezd, sok szaz eseménybdl 4ll6 rendez-
vénysorozat és a hozzajuk kapcsolédoé szamos kiadvany el6készitését megkezdtiik, mi
is abban a reményben voltunk, hogy legalabb a magyarorszagi tudomanytorténetrél
és a tudomanyok mindenkori megszervezésének intézménytorténetérdl uj, atfogo kép-
re tehetiink majd szert. A késziilé6dés hozama azonban — biiszkén mondhatom — mar
messze meghaladta ezeket a varakozasokat. Bebizonyosodott, hogy aki a multba tekint,
annak valamilyen moédon a jelenét is latnia, értékelnie kell, s6t a jov6 felé mutatéo moz-
géasokat is meg kell pillantania, koztitk mind a torténetbdl szervesen kovetkez8, mind
a korabban be nem valtott tovabbi lehetéségeket. Milyen tanulsagokat latunk maris?
Tudés Tarsasagot nem fejedelmi alapité aktus, hanem koézadakozas hozta létre. A tar-
sasag felallitasara iranyul6 felajanlasok a magyar rendi orszaggytilés f6ari és neme-
si résztvev6inek korében kezdédtek 1825-ben, majd joval szélesebb korre terjedtek ki.
Mindez azonban nem Osszegezheté akként, hogy az Akadémiat a magyar nemzet ala-
pitotta volna meg. Modern magyar nemzet a kezdeményezés pillanataban ugyanis nem
létezett, hanem csak egy joval archaikusabb, allamnemzeti jellegi nemzettudat, amely
a Magyar Kiralysag lakdit egyetemlegesen feldlelte, nyelvre, szarmazasra, kultarara va-
16 tekintet nélkiil az orszag lakoiként azonositotta 6ket. A szlovak torténeti szohaszna-
latban nagyon vilagos megkiilonboztetés jelzi ezeknek az allapotoknak a maiaktol valo
eltérését: a 19. szazad kezdetén még nem volt Madarsko, hanem csak Uhorsko létezett,
amely egyszerre volt a hazaja magyar, német és sokféle szlav anyanyelvet beszéls lakoi-
nak, s ahol az dsszetartozas megnevezésére a mindezeket kiilonbségtétel nélkiil felolels
latin jelz6, a Hungarus szolgalt.? A Hungarus dsszetartozas tudata rendi ideologia volt,
amely mindenekel6tt a magyar nemesség hagyomanyos erénykatalogusabol, érték-
eszményeibdl és torténelemfelfogasabol taplalkozott, de kifejtésében mar meghataro-
z0 szerepet kaptak épp a mai Szlovakia teriiletén sziiletett és nevelkedett, német vagy
szlav anyanyelv{, tobbnyire polgari eredetid értelmiségiek is.”> Ez az értelmiségi réteg
nagyrészt még az egyhazak kebelében dolgozott, a kiillonb6z6 felekezetek lelkipaszto-
ri vagy iskolai tanitoi feladatait végezte, de egyre fokozddd mértékben ellatta a vilagi,
az allami iranyitasi és szervezési feladatokat is, vagyis — a torténettudomany szakter-
minusat hasznalva — szekularizalodott. Ez a szekularizal6d6 egyhazi értelmiség élén-
ken érdeklédott a tudomany mivelése irant is, felnéttként is tanult, mivel6dott, kisér-
letezett, természettudomanyi és torténeti adatokat gyjtott, dolgozott fel, tett kozzé.*

2 A fogalom tudomanytorténetérdl: SziLAcyr Marton, ,Filologiabol eszmetorténet: Tarnai Andor Extra
Hungariam... cim@i monografidjanak tudomanytorténeti helyérdl”, in Irodalomtérténet, tudomanytorté-
net, eszmetorténet: Tanulmanyok Tarnai Andor halalanak 25. évforduléjara, szerk. Papp Ingrid, ReKonf:
Reciti konferenciakéotetek 7, 83-91 (Budapest: reciti, 2020), https://www.reciti.hu/2020/6029; ToéTH Kal-
man, ,Tarnai Andor Hungarus-hazafisag koncepcidjanak politikai gondolkodastdrténeti vonatkoza-
sai”, in PAPP L, Irodalomtorténet, tudomanytorténet, eszmetorténet..., 171-178.

3 TARrNAI Andor, Extra Hungariam non est vita... (Egy szalldige torténetéhez), Modern filologiai fiizetek 6
(Budapest: Akadémiai Kiado, 1969), http://mek.oszk.hu/05400/05453/.

4 Ingrid Papp, ,Vedecké a literarne myslenie Ladislava Bartholomaeidesa v diele De Sajone amne”, in
Podoby literatiry na prelome 18. a 19. storocia: Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie
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A 19. szazad elsé fele Kozép-Eurdpaban a modern nemzetek és nemzeti identitasok
kialakulasanak idészaka. Ez kozjogi értelemben is igaz; nem véletlen, hogy az Akadé-
mia megalapitasanak évét hagyomanyosan a reformkor, a modern allami intézménye-
kért foly6 kiizdelem kezdetének tekintik. A magyar allam politikai, jogi, kozgazdasa-
gi kereteit kialakité tudosok jelent6s részben az Akadémia tagjai koziil kertiltek ki.
A magyar nemzet kulturalis identitasanak, torténelmi tudatanak, irodalmi, szellemi
és miivészeti hagyomanyainak a megformalasaban pedig a magyar 4llam hosszu évti-
zedekig nem is rendelkezett méas olyan intézménnyel, amely erre a kivételes feladatra
vallalkozhatott volna. A hagyomanyos nemesi nemzet tehat Akadémiat teremtett, az
Akadémia viszont a modern, polgariasult magyar nemzet megteremtésének valt a mo-
torjava. Az Akadémia maig megérizte az e torténeti sorskézosségbdl, a kozpolitika sza-
mara is iranymutaté szerepébdl fakado, kiilonleges hitelességét és tekintélyét. A mo-
dern magyar nemzetnek és a Magyar Tudos Tarsasagnak egy a sziiletésnapja, kozos
a torténete. Dics6séges és tragikus korszakaik is egybeesnek. Az 1848-ban felallo els6
magyar nemzeti kormany nyolc minisztere kozil 6ten (Széchenyi Istvan, Deak Ferenc,
Eotvos Jozsef, Szemere Bertalan, Mészaros Lazar) az Akadémia tagjai voltak. A forra-
dalom vérbe fojtasa utan az abszolutista kormanyzat az Akadémia mtikodését is kor-
latozta, Uj akadémikusok megvalasztasara legkozelebb csak 1858-ban keriilhetett sor.

A tarsadalmi modernizacionak nagyon sokféle teriilete van: a 19. szazad eleji Ma-
gyar Kiralysag hijan volt az allami szakigazgatas legkiilonb6z6bb intézményeinek, a
szakszer(i kormanyzas egész dgazatainak. A Magyar Tudomanyos Akadémia mikodé-
sének els6 évtizedeiben a modern allam kialakitasanak az az el6feltétele kerilt a to-
rekvések el6terébe, amely a modern nemzeti és allamnyelv kialakitasat célozta. A ma-
gyar allam hivatalos nyelve egészen 1844-ig a latin volt, s mar a latin nyelv fenntartasa
is olyan eredménynek volt tekinthetd, amellyel a rendi-nemesi kormanyzat és a var-
megyék a bécsi udvar altal ismételten szorgalmazott német hivatalos nyelv bevezetését
kivantak és — rovid atmeneti id6szakokat nem szamitva — tudtak is megakadalyozni.
A nemesség egyes (alsobb) rétegei, de f6ként a Hungarus értelmiség nemzedékek ota
siirgette és szorgalmazta a magyar nyelvi miivel6dés lehetdségeinek megteremtését, s
ez lett végiil a reformkori modernizaciés intézkedéseknek az az elsé csomagja, amely
mogé intézményt sikeriilt allitani, mégpedig a Magyar Tudds Tarsasagot, a mai Aka-
démiat. Mar az intézményt térvénybe iktatd 1827. évi XI. torvénycikk is , A hazai nyelv
mivelésére folallitandoé tudos tarsasagrol vagy magyar akadémiarol” cimet viseli, s
rogziti, hogy az alapités részben ,a hazai nyelvnek [...] terjesztésére”, részben ,a tudo-
manyok és mitivészetek minden nemében leendd kimivelésére” iranyul. Ez a nyelvm-
vel§ és nyelvterjesztd célkitizés kezdettél dsszekapcsolédott a mind a nyelv palléro-
zasaban, mind a nemzeti kultdra képviseletében kitiintetett jelent6ségii szépirodalom
alkoté mivelésével. Az 1830-ban megvalasztott els6 akadémikusok kozott ott talaljuk
két emberolté magyar irodalmanak meghatarozé mivel6it, kozottitk a magyarsag kul-
turalis identitasara maig alakité hatassal bir6 nemzeti klasszikusokat (Kazinczy Fe-

pri prilezitosti 250. vyrocia narodenia Bohuslava Tablica (1769-1832) a Juraja Palkovi¢a (1769-1850), szerk.
Martin BRAXATORIS és Miloslav VojTECH, 126-133 (Bratislava: Univerzita Komenského, 2021).
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rencet, Kisfaludy Sandort és Karolyt, Berzsenyi Danielt, Kélcsey Ferencet, Vorésmarty
Mihalyt). Els6 évtizedeiben az Akadémia mindenekel6tt a magyar nyelvi mozgalmat és
a szépirodalmat, mellettiik a tobbi bolcsészeti tudomanyt és a jogtudomanyt mozditot-
ta el6, a magyar nemzeti kultdra kiterjesztése, a nemzeti mult feltarasa, a nemzeti koz-
politika jogi kereteinek megalkotasa céljabol. A természettudomanyoknak a nemzet-
kozi tudomanyos élettel parbeszédet folytatni képes kimiivelése, intézményes alapjaik
megteremtése csak a 19. szazad utolsé évtizedeiben jelentkezett ezekkel egyenrangu
célkitizésként. Ekkortdl valt kiegyensulyozottabba az a kettds kiildetés, amelyet a ma
hatalyos akadémiai torvény preambuluma ir le: ,A Magyar Tudomanyos Akadémiat a
nemzet a magyar nyelv apolasara, a tudomany szolgalatara hozta létre.”

A szépirodalom miivel6inek akadémiai megbecsiilése és a nyelvtudomanynak jutta-
tott dominans szerep hosszu ideig meghatarozéak maradtak. A tudos testiilet tlizte ki
célul, iranyitotta és végezte el a modern magyar nyelv, a mai magyar koznyelvi norma
és irodalmi nyelv kialakitasat, dolgozta ki a magyar helyesiras egységes szabalyrend-
szerét és a szuverén magyar allam intézményeiben hasznalt hivatalos nyelv normait. Itt
készitették el a magyar nyelv értelmezd, torténeti, etimologiai és tajszotarait. A magyar
helyesiras szabalyzatanak els kiadasa 1832-ben jelent meg, és a magyar helyesirast ma
is az Akadémia szabalyozza (a legutdbbi, ma érvényes, 12. kiadas 2015-6s). Az Akadémia
nyelvtudos tagjai, a 20. szazad masodik felében kiegésziilve a nyelvtudomany kandida-
tusaival és akadémiai doktoraival, még késébb mindazokkal a nyelvtudomanyban dok-
tori fokozatot szerzett kollégakkal, akik koztestiileti tagga valtak, 1951 és 2019 kozott pe-
dig az Akadémia iranyitasaval miikod6 Nyelvtudomanyi Intézet kutatodival is, a magyar
leird, a magyar torténeti és az altalanos nyelvtudomanyi kutatasok minden 4gaban gaz-
dag munkassagot hoztak létre. A lexikografus, vagyis szotarakat 9sszeallitéo nyelvtudo-
sok egyik klasszikusa, Simonyi Zsigmond pedig megfogalmazta azt is, hogy ,,A nyelv-
nek legbecsesebb része, eszmei tartalma [...] annal magasabba, annal finomabba fejlédik,
mennél muveltebb [...] a nemzetnek szellemi élete”, ezt pedig az irodalmi nyelv fejezi ki,
»az irodalom a miveltségnek, a szellemi életnek f6 letéteményese és gyarapitoja”.’

Egy 19. szazad kozepi kozép-eurdpai tudos tarsasag munkalkodasanak természetes
része a nyelvleir6, nyelvszabalyozo6 és nyelvb6vité miikodés, ennek elsddleges szerepe
mégsem magatol értet6dé. Amikor Juraj Ribay, a Csehorszagban is jo kapcsolatokkal
rendelkez6, am el6bb Pesten, legtovabb Cinkotan, élete végén pedig mar szerb teriileten
tevékenykedé lutheranus lelkész az 1790-es években egy szlovak tudds tarsasag meg-
alapitasat szorgalmazta, majd amikor Bohuslav Tablicnak az 1810-es években sikeriilt
egy, a banyavarosokban miikodé tudoés értelmiségi kort csakugyan megszerveznie, 6k
sokkal inkabb az orszag- és tajleirasra, a folklorhagyomanyok rogzitésére, a nép min-
dennapi targyi kulturajanak leirasara koncentraltak.® Teljesen érthet6 a dolog: a Bécs

5 Idézi KuLcsAr SzaBé Ernd, , A nyelv, a dolgok és az alapité megnevezés: A nyelvi alkotéas és a mai szép-
irodalom”, in A magyar nyelv jelene és jévdje, szerk. ToLcsval NAGy Gabor, 433-461 (Budapest: Gondolat
Kiado, 2017), 443, 36. j-

6  Ferdinand MENCIK, Jifi Ribay: Kapitola z déjin literarnich (Bécs, 1892); [TOTH-]SzAaBO Zoltan, , A cseh-tot
szellemi kozosség kezdetei: Ribay Gyorgy életmiive”, Egyetemes Philologiai Kozlony 61 (1937): 169-209;
DEAK Eszter, ,,»Mit Sehnsucht erwarte ich den Katalog von Eurer Excellenz«: Juraj Ribay levelei Széché-
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altal szorgalmazott és a katolikus felekezetre tamaszkodé ausztroszlav térekvésekkel
szemben a protestansok korében a cseh orientacio, s igy a cseh nyelv fejezte ki a szlav
egységet, mig az 6nall6 szlovak nyelv kanonizalasanak szorgalmazasa csak a szazad
kozepén vette a kezdetét, s a turdcszentmartoni Matica Slovenskaban talalta meg a ba-
zisat. Az ebben az intézményben a szlovak nyelv és irodalom kimiivelését célz6 munka-
latok mar nagyon hasonlitottak a budapesti Akadémia a magyar nyelvet és irodalmat
partolo torekvéseire, mikozben a folklorgytjtések, a népi kulttra szellemi és zenei em-
lékeinek feltarasa és kiadasa Erdélyi Janos, Arany Janos és Tompa Mihaly, késébb Bar-
tok Béla és Kodaly Zoltan nyoman a magyar Akadémian is feler6sodott. Ez sem csoda:
a nyelv tudomanyos kutatasa mindig elvalaszthatatlan a nyelvet hasznalé kozosség ta-
nulméanyozasatdl, igy a nyelvtudomanyi vizsgalatok a magyar nyelvkozosség, vagyis a
magyar nemzet életterének, népességének, torténetének, mivel6désének, kultirajanak
kutatasaval kapcsolodtak ossze.

A kiegyezéssel bekoszontd gazdasagi felviragzas és tarsadalmi atrendez6dés a kultu-
raban is 0j korszakot nyitott, de a Magyar Tudomanyos Akadémia tovabbra is iranyito
szerepben biztositotta a nemzeti hagyomanyok feltarasahoz és a nemzeti kulturalis iden-
titas meger6sodéséhez szitkséges intézményes kereteket, a tarsadalmi modernizacié sza-
mara pedig a kozjogi és kozgazdasagi gondolkodas férumait (tudomanyos tarsasagok,
palyazatok, konyvkiadas, folydiratok). Megbecsiilését jol mutatja, hogy a ma is a székha-
zaul szolgald, pompas Duna-parti palotajanak megépitése — az intézmény megalapitasa-
hoz hasonldéan — ismét kozadakozasbol valt lehetségessé, amely ezuttal mar a legszélesebb
tarsadalmi rétegekre terjedt ki: éppuagy részt vett benne a 48-as kormany martir minisz-
terelnokének, Batthyany Lajosnak az 6zvegye, mint a kiilonféle, hivatasrenddé ekkor at-
alakul6 polgari foglalkozasok képviseléi: tanarok, iigyvédek, mérnokok, orvosok, vagy
akar azok az egyszer( sorsu asszonyok, akik nem pénzzel jarultak hozza, hanem a nem-
zeti intézmény otthonossa tételére szant targyak kétkezi elkészitését, sz6vé, diszité mun-
kajukat ajanlottak fel” A nemzetnek Akadémiaja, az Akadémianak pedig nemzete lett,
egyik sem jott volna létre és ma sem lenne éppen ilyen a masik aktiv kozremiikodése nél-
kil. Az ambicidzus, nagyvonalua palota a nemzeti elhivatottsag ontudatos megtestesitéje
lett, jo huisz évvel azel6tt, hogy az Orszaghaz épitkezésén az els6 kapavagast megejtették.
Amikor az Orszaggyilés 1896-ban el6szor tanacskozott az Orszaghazban, az iilés a ma-
gyar honfoglalas ezeréves évforduldjanak megiinneplésébe illeszkedd, szimbolikus aktus
volt — ennek a honfoglalasnak a pontos idépontjarol pedig 14 évvel korabban a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter — torténetesen maga is akadémikus: Trefort Agoston — kérdésé-
re a Magyar Tudoméanyos Akadémia adott torténészi szakvéleményt.

A 20. szazadban az Akadémia vagyonat vilaghaborik és az azokat kovetd infla-
ciok tizedelték meg, s igy nem maradhatott volna fenn, ha nem részesiil az allami kolt-

nyi Ferencnek”, Lymbus: Magyarsagtudomanyi Forraskézlemények 9 (2011): 331-354; Martina BEKESOVA,
Edicni ¢innost Bohuslava Tablice: Kapitola z déjin slovensko—ceskych lingvoliterarnich a kulturnich vztahi
(Praha, 2007); BRAXATORISs és VOJTECH, Podoby literatiiry...

7  KLEMENT Judit, szerk., A Magyar Tudomanyos Akadémia mecéndsai (Budapest: MTA-HUN-REN Bolcsé-
szettudomanyi Kutatékozpont, 2024).
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ségvetésbdl évente folyositott tamogatasban. Az elsé vilaghabort utan a kivételes kul-
tuszminiszter, Klebelsberg Kuno konszolidalta az intézményt. Azota sem latott sikerrel
fogadtatta el a felismerést, hogy a torténelmi Magyar Kiralysag 6sszeomlasabol, a gaz-
dasagi valsagbdl és a tarsadalmi paralizisbdl az mozdithatja ki az orszagot, ha Széche-
nyi kezdeményezéséhez tér vissza: a ,kimtvelt emberf6k” gyorsan névekvd szamaban,
felkésziiltségiik igényességében talal eréforrast ahhoz, hogy a magyarsag szamara re-
gionalis vezetészerepet biztosithasson. A kulturnemzetté valas programja az iskolaz-
tatas altalanos szorgalmazasa mellett értékes magaskultiira megteremtését is célozta,
s ebben az egyetemi fejlesztések mellett is megmaradt az Akadémia iranymutato sze-
repe. Az allami tamogatas nagyvonaltisaga ugyanakkor Klebelsbergnél egyiitt jart az
akadémiai tigyekbe valé beavatkozas korlatozasaval: ,...nem szabad visszaélniink az-
zal, hogy az Akadémia ma nehéz szituacioba keriilt [...]. Nekiink akkor, amikor az Aka-
démianak az allami szubvenciét felajanljuk, [...] garanciaval kell kériilbastyaznunk az
Akadémiat arra nézve, hogy a jové kormanyoknak se juthasson eszébe és ne is alljon
modjaban az Akadémia tudoméanyos mikodését befolyasolni” — fogalmazott.?

A mésodik vilaghabort utan, a koalicids id6k elmultaval, a kommunista berendezke-
dés karpotlas nélkil elvette az Akadémia foldjeit, épiileteit. Ekkor Ggy tiint, hogy a Hor-
thy-korszak konzervativ szellemi életéért felel6ssé tett Akadémiat teljesen kiszoritjak a
tudomanyos élet iranyitasabol; a Magyar Kommunista Part szovjet mintara egy orsza-
gos tudomanyos tanics felallitasaval kivanta perifériara szoritani. Tagsaganak csaknem
felét megfosztottak akadémikusi jogaitol, a mitivészeket befogadd alosztalyat 1949-ben
feloszlattak. Végiil az eredeti szandék ellenkezje tortént: a tisztogatason atesett Akadé-
mia mar alkalmas volt arra, hogy a kommunizmus évtizedeiben mintegy tudomanyos
minisztériumként miikodjék. Ez volt az az id6szak, amikor felépitette kivételes jelents-
ségl, a bolcsészet-, a tarsadalom-, a természet- és a miiszaki tudomanyok legszélesebb
korét felolel kutatohalozatat, a kommunista ideologia altal uralt idészakban az alap-
kutatasok szerves rendszerét egészében képvisel6 egyetlen orszagos intézményt, amely
viszont még a legkényesebb, bolcsészet- és tarsadalomtudomanyi teriileteken sem volt
sikertelen abban, hogy kutatasai szamara bizonyos mozgasteret, csak korlatozott haté-
konysaggal miikodo politikai kontrollt, az elvarasoktol vald viszonylagos fliggetlensé-
get biztositson. A Klaniczay Tibor altal mar a hatvanas évek végén kezdeményezett, s
masfél évtizedes kiizdelem utan végiil 1983-ban meginditott, egy évtizeden 4t a kultura-
lis kormanyzat és az Akadémia altal egyiittesen iranyitott tarcaszintd kutatasi féirany
(ma azt mondanank: nemzeti stratégiai alapkutatas), a ,Kulturalis és torténelmi emlé-
keink feltarasa, nyilvantartasa és kiadasa” program keretében tobb mint négyszaz alap-
vetd kézikonyv késziilt el és jelent meg a torténet-, irodalom-, nyelv-, néprajz, zenetudo-
many, konyvészet, régészet, mlivészet-, egyhaz-, oktatas-, egyetem-, tudomanytorténet
teriiletén: szotarak, névtarak, lexikonok, bibliografiak, katalogusok, repertériumok, for-
ras- és kritikai kiadasok, torténeti f6ldrajz, helységnévtarak, topografiak.” A Homan Ba-

8  KLEBELSBERG Kuno, Beszédei, cikkei és térvényjavaslatai 1916-1926 (Budapest: Athenaeum, 1927), 133.

9  Kraniczay Tibor és PETNEKI Aron, Nemzeti orokségiink: A ,,Kulturalis és torténelmi emlékeink feltarasa,
nyilvantartasa és kiadasa” cimii kutatasi program tevékenységének Osszefoglalasa, kiilonos tekintettel az
1986-1991 kozotti munkara (Budapest: Arbor Kiadd, 1992).
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lint kultuszminisztersége alatt, 1941-ben felallitott Teleki Pal Intézet 1948-as felszamo-
lasa utan harom és fél évtizeddel ez a program vallalta fel és teljesitette el6szor a maga
teljességében a kulturalis hagyomanyok megérzésére és dokumentalasara célz6 nemzeti
kulturpolitika kiildetését. Ha nem igy tortént volna — ha nem tértént volna meg —, akkor
konnytszerrel valora valhatott volna a kommunista tarsadalommérnokok legkedvesebb
alma: ma Magyarorszagon nem nemzeti kozosség élne, hanem tobbé-kevésbé (még) ma-
gyar nyelven beszél6, szedett-vedett, kulturalisan igénytelen, identitasaban bizonytalan,
értékrendjében megtépazott, ,metafizikai értékek elsajatitasara alkalmatlan” lakossag.
A nemzet és a lakossag kozotti kiilonbségtétel Szorényi Laszlonak, a partallam nemze-
ti gondolkodasu ellenzékijének még a Kadar- és Aczél-idékben irott, de csonkitatlanul
csak a rendszervaltas idején megjelent, emlékezetes esszéjébol valo.® Szorényi abban az
intézményben dolgozott, a budapesti Irodalomtudomanyi Intézetben, az Akadémia ku-
tatointézetében, ahol akkor is koordinaltdk és ma is 9sszefogjak a nemzeti identitasban
meghatarozo fontossagu klasszikus magyar irok és kolték életmivének teljességére ki-
terjedd, mértékado, a kozoktatas és az egyetemi képzés alapjaul szolgalo, igynevezett
kritikai szovegkiadasok sorozatait.

A kommunista uralmat kévetd rendszervaltaskor az Akadémia is alapvet6 valto-
zasokon esett at. Kizart tagjait — nagyrészt posztumusz — 1989-ben rehabilitalta, tag-
sagukat helyreallitotta; a miivészetek befogadasara 1992-ben tarsintézményt alapitott,
a Széchenyi Irodalmi és Mavészeti Akadémiat. Az 1994-ben hatalyba lépett akadémiai
torvény a Magyar Tudomanyos Akadémia miikodését koztestiileti alapra helyezte,
vagyis képviseleti elven helyet adott benne a tudoméany valamennyi magyarorszagi és
hataron tali magyar mtiveldjének. Testiiletei, bizottsagai azota a szakmai erék legszé-
lesebb kor(i bevonasaval szervezddnek, s az egyes tudomanyteriiletek énrendelkezését
biztositjak. Kutatointézetei is az Akadémia iranyitasa alatt maradtak, egészen 2019-ig,
amikor csaknem teljes kord hazai elutasitas és jelent6s nemzetkozi tiltakozas ellené-
re a kutatéhalozatot a magyar kormany levalasztotta rdla, s azéta méas formaban vald
miikodtetésének maodjat keresi.

Az Akadémia még ugyanabban az évben, 2019-ben megujitotta kiildetésnyilatko-
zatat; Uj jogi lehet6sége birtokaban, kérésiikre, palyazati uton értékeli és tanusitja a
magyarorszagi kutatohelyek kivalosagat; tovabbra is részt vesz a tudoményiranyitas-
ban, sajat és atruhazott forrasokbodl palyazatokat miikodtet a tudomanyos kényv- és
folyoirat-kiadas finanszirozasara, a tudomanyos tarsasagok fenntartasara, nemzetko-
zi konferencidk hazai szervezésére és kulfoldi konferenciakon vald részvételre, a ku-
tatonok karrierjének elémozditasara, a hataron tuli magyar kutatéhelyek tamogatasa-
ra, kivalosagi palyazatokon Bolyai-osztondijat itél oda egyéni kutatoknak, a nagyon
kompetitiv Lendiilet-palyazatokat pedig olyan kutatéocsoportoknak szanja, amelyek
nemzetkozi palyazati megmérettetésre késziilnek fel. A teljes magyar kutatéi k6zosség
dinamizalasaban, forrasokhoz juttatadsaban, mindségének erdsitésében, életpalyamo-

10 Legutobbi megjelenése: SZORENYI Laszlo, ,Nemzet és lakossag”, in SZORENYI Laszl6, ,Multaddal valamit
kezdeni...”: Tanulmanyok, Magyar esszék, 7-16 (Budapest: Nap Kiado, 2021?%). Korabbi kiadasainak (1980,
1981, 1989) adatai: uo., 229.
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delljeinek kialakitasadban ma is kulcsszerepe van. A Magyar Tudomanyos Akadémia
feladata, hogy 6sszefogjon minden olyan erét, amely elkotelezett abban, hogy vilag-
szinvonald tudoményos kutatas valésulhasson meg Magyarorszagon a nemzet javara,
okos és kiszamithat6 tudomanyszervezés tamogatasaval, stratégiai tudomanyiranyita-
si célok mentén. 2022-ben indult 4j nemzeti kutatasi programjai a magyar tarsadalom,
gazdasag és kultira szamara nemzetstratégiai jelent6ségli témateriileteken végeznek
hianypo6tlé munkat, s bar nem tudjak potolni egy, kozvetleniil akadémiai iranyitassal
mukodé kutatohalozat feladatvallalasat, mégis kifejezik az Akadémia elkotelezettsé-
gét kiemelt jelentdségli nemzeti, koztitk nemzettdrténeti kutatasi iranyok kialakitasa-
ra és tamogatasara. Mert ma is érvényes Miko Imre figyelmeztetése: utokorunk akként
mond ,f616ttiink felmentd vagy karhoztaté itéletet, a mily alakban [...] maltunkat 6sz-
szeallitni birjuk”.

Alankadatlan tevékenység magabiztos, nyugodt ereje. A nemzeti kozosség hasznara
val6 torekvés ontudata. A nemzetkozi tudomanyos és tudomanyszervezési, tudomany-
iranyitasi trendekkel valé egyenértékii partnerség kiegyensulyozottsaga. Mindezek az
Akadémia mai jellemz6i. A kétszaz éves torténet Osszes tapasztalata egybevag: a tudo-
many szakmai és etikai mércéivel, a nemzeti és az emberi k6zosség javara véghez vitt,
kovetkezetes és faradhatatlan cselekvésnek ma sincs alternativaja, és nemigen tehetd
ennél vonzobb ajanlat a tirsadalom javara.
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