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Echoes of Aeneid in the heroics of Acvich Istvan (1730-1789): Carmen ad Regiam Academiam
Quinque-Ecclesiensem

Abstract | AcvicH Istvan (1730-1789), a prebend of Pécs, wrote numerous works
in Latin, including several longer narrative poems. In this study, | present AcvicH's
biography, with particular attention to his long and varied official career in the
Szerémség (Croatia), also referring to the local and global aspects of his poet-
ry. Afterwards, | analyze the intertextual connections between one of AgvicH's
epic poems and ViralL's Aeneid. | organized the results of the philological study
around four thematic keywords, such as Error, Disaster, Anger and Peace, but |
only illustrate one of them here: Error. For the sake of clarity, | assigned parallel
passages of this concept in a tabular form. With the help of one such tableau
and the respective AcyicH and Virgilian passages arranged side by side, and us-
ing the method of close reading, | sought answers to two questions. 1) Can any
motivations be discovered in AgvicH's borrowings, and if so, what are they? 2) In
what new context does AcvicH place the given Virgilian passage? According
to my observation, Acyict borrowed the techniques of epic composition from
ViraiL regarding his plot, which the reminiscences only emphasize and empha-
size even more. In case of Error, this can be deduced from a pattern, such as the
employment of the protagonist (Melpomene) as a retrospective narrator. By
such combination of narrative and tragic poetry, AcyicH also joins to the Aeneid,
in which, correspondingly, a lyric voice (Erato) moulds the historic matter of the
second part (from 7" to 12" book) into an epic.

Keywords | 18™-century Hungarian poetry, Neo-Latin epic poetry, AcvicH Istvan,
VIRraGIL's reception

*

A szerz$ a dolgozat irasakor a Neolatin Kolték Tara cimd hianypotld kutatasi projekt munkatarsa volt.
Lengyel Rékanak a tanulmany szerkezetével kapcsolatos tanacsai mellett kiilon kész6nom, hogy a vazla-
tos Aeneis-recepcio 6sszeallitasahoz néhany vonatkozo szakirodalomra felhivta a figyelmemet - a szerzé.
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Kiindulds

mikor Szerdahely Gyorgy Alajos jezsuita szerzetes, a budai egyetem esztétika-

professzora dsszefoglalja a heroica néhany f6bb jellemz6jét, Ammianus Marcelli-

nus késé csaszarkori torténetird Torténeti konyveib6l idéz (Res gestarum libri). Esze-
rint a ,hiresebb férfiak bator tetteit heroikus kélteményekbe szedve (heroicis composita
versibus), lant édes hangjai mellett énekelték a bardok”. Szerdahely sietve hozzateszi:
nem kell messzire menni, nalunk, a magyarok és a veliik szovetséges vagy kapcsolatban
€16 népek kozott is a legrégebbi és a koznép korében szazadok ota énekelt koltemények
azok, amelyek az 6sok hadi tetteit és hési erényeit 6rokitik meg. Vagyis a népi hésénekek,
melyekrél Szerdahely rendtarsa, Pray Gyorgy is szot ejtett Torténeti-kritikai értekezésé-
ben Anonymus kapcsan, megkérdéjelezve torténeti hitelességiiket.! Szerdahely érvelé-
se szerint a kiillonbség a tagassag (amplitudo) fogalmaval ragadhaté meg. A ,valodi torté-
netiras” (,vera Historia”), a forraskritika alé sorolhat6 torténeti anyag nem rendelkezik
ugyanis akkora tagassaggal, mint a koltészet, mely képes kielégiteni az emberi lelket a
tények hésiesebbé koltésével (,Poesis, quae facta magis heroica confingat”). Mert mig az
események sorjazasatol megcsomorlik a lélek, a koltészet valtozatos, szokatlan el6adas-
modja, azaltal, hogy gyonyorkodtet, nemcsak feliiditi, hanem a példa révén erkélcseiben
is nemesiti a lelket.? A torténetiras e korrekcidja: az (epikus) koltészet tagassaga, azaz a
tények rogzitése feldl a jellemek és a cselekvések utanzasa felé valo elmozdulas teszi le-
het6vé, hogy a torténeti példazat a koltészet jelent6s szervezdelvévé valjék. Ehhez jarul
a gorog-romai mitikus hagyoméany mint olyasfajta vonatkoztatasi rendszer, mely a kol-
t6i kifejezésmodhoz a latinon is tilmutaté univerzalis nyelvet biztosit. A mitikus torté-
netekkel atszoétt koltemények szavatoljak, hogy a kolté vatesszé 1épjen eld, aki az isten-
ismeret birtokadban olyan 6sszefiiggések felismerésére is képesnek bizonyul, melyekre
Onerejébdl nem képes. S ha a pogany szerzék emiatt vateszként aposztrofalhattak magu-
kat, az idvtorténet ismeretében a keresztény szerz6k még inkabb.?

Tanulmanyomban a térténeti anyag eme lirikus hangoltsaga szempontjabdl elem-
zem az intertextualis kapcsolatokat Agyich epikus koltészete és Vergilius Aeneise
kozott. A filologiai vizsgalat eredményét négy tematikus kulcsszé koré rendeztem,
ugymint a Tévedés, a Vész, a Harag és a Béke, am a feltart intertextusok bésége és sok-
rétisége miatt ezek koziil most csak egyet érintek: a Tévedést. Az attekinthetéség ked-

1 Georgius PRrAY, Dissertationes historico-criticae in annales veteres Hunnorum, Avarum et Hungarorum
(Wien: Bernardus, 1775), 74-76.

2, Fortia virorum illustrium facta heroicis composita versibus cum dulcibus lyrae modulis Bardi canti-
tarunt; ait Ammianus Marcellinus.” Georgius Alojsius SZERDAHELY, Ars poetica generalis ad aestheti-
cam seu doctrinam boni gustus conformata (Buda: Typis Regiae Universitatis, 1783), 18, 52; SZERDAHELY
Gyorgy Alajos, Miivei — Opera Szerdahelyana: Elektronikus kritikai kiadas, szerk. BALoGH Piroska (HUN-
REN-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatocsoport, 2013-2025), hozzaférés: 2025.10.25,
doi: 10.5484/Szerdahely_Gyorgy Alajos_esztetikai_irasai; SZERDAHELY Gyorgy Alajos, Esztétikai irdsai,
szerk., ford. BALoGH Piroska, 2 kot., Csokonai Kényvtar: Forrasok: Régi kortarsaink 15, 23 (Debrecen:
Debreceni Egyetemi Kiadd, 2012-2025), 2:28, 55. V6. Amm. Marc. 15, 9.

3 SZERDAHELY, Esztétikai irasai, 2:26-27.
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véért a fogalomhoz tablazatban rendeltem hozza a parhuzamos széveghelyeket. Egy-
egy ilyen tablo és a benniik foglalt, egymas mellé rendezett agyichi, majd vergiliusi
szoveghelyek segitségével és a szoros olvasas modszerével két kérdésre kerestem va-
laszt: 1) Fel lehet-e fedezni barmilyen motivaciot Agyich atvételeiben, és ha igen, me-
lyek ezek? 2) Milyen 4j kontextusba helyezi at az adott vergiliusi széveghelyet?
Némileg a konkluziét is megel6legezve elmondhato, hogy a neolatin kolt6 kivalt a
szlizsé szintjére vonatkozoan kolcsonozte az epikus szerkesztésmod technikait Vergi-
liustdl, amit a reminiszcencidk még inkabb ki- és megemelnek. A Tévedés esetében ez
az epikus szerkesztési elv példaul a szereplé retrospektiv narratorként val6 alkalmaza-
san figyelhet6 meg. Mindezek bemutatasa el6tt azonban elengedhetetlen a kontextua-
lizalas. Roviden ismertetem Agyich életrajzat, utalva koltészetének lokalis és globalis
aspektusaira. Tovabba (csupan az Aeneisre figyelemmel) attekintem Vergilius helyét a
studia humanitatis rendszerében, s réviden kitérek az eposz kozép-eurdpai recepcidjara.

1. Agyich életitja a forrdsok tiikrében

Agyich Istvan a Szerém megyei Rahovan (Rajevo Selo, Horvatorszag), egy, a boszniai
hatar menti kis faluban sziiletett 1730-ban. Apai agi felmenéi: nagyapja, szintén Istvan,
és édesapja, I11és, katonak voltak. Nagyapja Savoyai Jend alatt Bosznia és Szerbia torok
aloli felszabaditasaban és a kivivott hatarok megvédésében jeleskedett, amiért tobb-
szOr is kitintették; apja a Szerémség Szavan inneni és azon tuli hatarait védé lovas-
ezred masodkapitanya volt.* Alséfokt tanulményait tovabbra is a Szerémségben (ma
Vukovar-Szerém megye Horvatorszagban és a Szerémségi korzet Szerbiaban) Vukovart
és Ujlakon (Vukovar és Ilok, Horvatorszag) végezte a ferenceseknél. Ezt kovetden bizo-
nyosan atyja nyomdokaba lépett volna. Mivel azonban sziileit igen koran elveszitette,
feltehet6en a vukovari ferencesek vették magukhoz, akiknél a gimnaziumi osztalyokat
dicsérettel elvégezte. Ugyanezen forrasok szerint késébb, 1746-ban a boszniai ferences
rendtartomanyhoz tartoz6 Bacska régié Bacs kozségében (Bac, Szerbia) elkezdte a no-
viciatust, de a probaidé leteltével elhagyta a rendet.’ Ezutan a szegedi piaristaknal ta-
nult, ahol az 1749/1750-es tanévben odahelyezett két kiemelked6 tanaregyéniség tett ra
hatést: Biré David (1713-1773), aki a retorikai és poétikai osztalyokat oktatta,® és Ko-

4 Alexius HorRANYI, Nova memoria Hungarorum et provincialium scriptis editis notorum [...]: Pars I. A-C
(Pest: Typis Matthiae Trattner, 1792), 46 (lasd az (a) jeli lapalji jegyzetet is).

5 Josephus BRUSZTLE, Recensio universi cleri dioecesis Quinque-Ecclesiensis [...], 4 kot. (Pécs: Typis Lycei
Episcopalis C. Ramazetter, 1876), 4:748-749; Paulus A1GL, Historia brevis venerabilis Capituli Cathedralis
Ecclesiae Quinque-Ecclesiensis [...] (Pécs: Typis Licei Episcopalis, 1838), 114-115. Agyich életérél itt és a
tam. T. PApp Zsofia, ,Agyich Istvan kanonok élete és versei (konyvtari adatok alapjan)”, in A Koller
Jozsef emlékkonferencia (Pécs, 2002. oktober 24-25.) valogatott eléadasai, szerk. FONT Marta és VARGHA
Dezs6, Tanulmanyok Pécs torténetébél 13, 201-245 (Pécs: Pécs Torténete Alapitvany, 2003), 206-211.

6 LEH Istvan és Kortar Andras, szerk., Catalogus religiosorum Provinciae Hungariae Ordinis Scholarum
Piarum 1666-1997 — A Magyar Piarista Rendtartomany torténeti névtara 1666—-1997, tan. BALANYI Gyorgy
(Budapest: Magyar Piarista Tartomanyfénokség-METEM, 1998), 61.
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ricsanszky (vagy Koricsanyi) Mark (1707-1752), aki a lajstromkoényvek feliigyeletével
és a szlav tanulok gondozasaval volt megbizva; kozéjitk szamithatott Agyich is. Kori-
csanszky raadasul a szazad egyik legnagyobb neolatin kélt6je volt,” akire Horanyi sze-
rint Agyich felnézett, és példaképként allitotta maga elé.?

Ugy ttinik, Agyichot végiil a piarista szerzetesség sem vonzotta: Szegedrsl Buda-
ra ment, s itt beiratkozott a jezsuita akadémia filozo6fiai fakultasara. Ez id6 alatt érte-
sult Klimo Gyérgy (1710-1777), a frissen kinevezett pécsi megyéspiispok (1751-1777) a
husz év korili ifja kivalé tanulményi elémenetelérdl, akire szarmazasa miatt mar agy
is tekintett, mint aki a szent szolgalatban egyszer még hasznos lehet egyhazmegyéje
szlavoniai teriiletein. Beiratta szeminaristai k6zé, majd el6szor Zagrabba, azutan Pécs-
re, végiil Nagyszombatba rendelte teologiat hallgatni, ahol ezen kiviil egyetemes tor-
ténelmet és egyhazjogot, valamint gorog és héber nyelvet tanult. Egyetemi tanulma-
nyai alatt szentelték pappa, tanulmanyai befejeztével filozofiai és teologiai doktoratust
szerzett, majd nagyjabol egy évig a piispoki udvarnal tartézkodott. Klimo 1761-ben a
Szerém megyei vinkovcei jarasban fekvé Csétnémetibe (Nijemci, Horvatorszag) kiild-
te plébanosnak, aki egyuttal esperessé is kinevezte, illetéleg a puispoki szentszék bi-
raja lett; 1762-ben Szerém megye itélétablajanak tilnokévé, egyszersmind tiszteletbeli
kanonokka valasztottak. 1763-t6l ugyanott Fels6tarnok (Tovarnik, Horvatorszag) plé-
baniajara keriilt, ahol egészen 1781-ig latta el plébanosi és esperesi szolgalatat — akkor
ugyanis az egyhazmegyérél levalasztottak a szlavon részeket. 1776-ban kapta meg a ka-
nonoki stallumot teologus kanonokként; 1777-1789 kozott, a pozsonyi allami papnevel-
de létrehozasaig a pécsi szeminarium igazgatoja volt.” Hosszas betegeskedés utan szél-
itésben hunyt el védészentje, Szent Istvan vértanu emléknapjan, 1789. december 26-an.

7 Uo., 205; SZORENYI Laszlo, ,Latin koltészet 1770 és 1820 kozott” in, SZORENYI Lasz10, Studia Hungarolati-
na: Tanulmanyok a régi magyar és neolatin irodalomrol, 97-120 (Budapest: Kortars Kiado, 1999), 105-106;
SzORENYI Laszlo, ,Latin nyelvid Arkadia a tizennyolcadik szazadi Magyarorszagon”, in SZORENYI, Stu-
dia Hungarolatina, 121-133, 125-126; SZORENYI Laszl9, ,Neolatin lirai koltészet a XVIIIL. szazadi Magyar-
orszagon”, in SZORENYI, Studia Hungarolatina, 134-146, 139-140; SZORENYI Laszld, ,A szegedi piaristak
irodalmi tevékenysége”, in SZORENYI, Studia Hungarolatina, 147-157, 150.

8 ,[...] coeptum auspicato humaniorum litterarum cursum insigni laude absolvit Szegedini, qua in Vrbe
suspexit, sibique imitandum proposuit summum Poétam Marcum Koritsanyi [...].” HORANYI, Nova me-
moria Hungarorum..., 46—47. Id6vel kiilon tanulmanyban is érdemes foglalkozni e mester-tanitvany
kapcsolattal a piarista mester fennmaradt kolteményei alapjan. Kettének szovegét Horanyi kozli is,
lasd uo., 47 (lasd az (a) jelti lapalji jegyzetet); illetve Alexius HORANYI, Scriptores Piarum Scholarum
liberaliumque artium magistri [...]: Pars IL. cui accedet supplementum (Buda: Typis Regiae Universitatis
Hungaricae, 1809), 246. Ugyanitt epigrammai és elégiai kéziratos kotetére is utal. Ez a kotet feltétele-
zésem szerint azonos azzal, amely ma is megtalalhato a Piarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti
Levéltéraban: Cupressus mortualis seu Carmen funerum (For. 0-5. 34.). Tovabb4 Horanyi arrdl is értesit,
konyvének végéhez csatolva, lasd [HaLapry Konstantin], Apologorum moralium libri VL: Elegiarum uni-
cus [...] (Nagyszombat: Typis Academicis Societatis Jesu, 1747), 374-394.

9 GOzsy Zoltan, A pécsi papképzés és az egyhazi felsoktatas torténete a 18. szazadban, Pécsi egyhaztorté-
neti mithely 14 (Pécs: META Kényvek, 2023), 56.
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2. Agyich koltészetének lokdlis és globdlis aspektusai

Agyichban mar a serdiils évek alatt mozgolodott a papi hivatas vagya, melyet csak no-
velt benne sziilei halala és a ferences iskolaztatas. Ez a vagy els6ként a szerzetesség fe-
1é terelte 6t. A szerzetesség utjat azonban mégsem érezte magaénak, de késébb, minden
bizonnyal Klimo pilispok hatasara, Agyich hivatasa a vilagi papsag formajaban valo-
sult meg. Klimo piispok szamitasai bevaltak Agyich egyhazi szolgalata tekintetében a
Szerémségben, amit az esperesi keriilet élén tizennyolc éven at hiiséggel ellatott felss-
tarnoki plébaniai szolgalat és a térség egyhazi és vilagi birésagain betoltott tisztségek
is hiven titkkroznek. Végiil pedig ehhez a gyokérzethez és szarhoz mint hajtas organiku-
san illeszkedik a szlavoniai és pécs—baranyai politikai-kozéleti események rendi kolté-
szeti foldolgozasa. Onmagéban véve Agyich poeta doctus koltéi hivatastudata lathato-
an a piaristaknal er6s6dott meg.

Agyich Istvan alkalmi jelleg(i neolatin koltészete vallaltan lokalis érintettség(i, ami
jol lemérhet6 a versek cimzettjein: tobbek kozott irt kolteményt Széchényi Ferenc grof
pécsi keriileti biztosi (1786), Esterhazy Lasz16 Pal pécsi megyéspiispoki (1781) vagy Ba-
lassa Ferenc grof szerémi f6ispani (1762), szlavoniai egyészségligyi biztosi (1763) és hor-
vat-dalmat és szlavon bani kinevezésére (1785). A féleg hexameterekben, kisebb részt
disztichonokban irt sz6vegek tagolhatok a korszak kedvelt, metrikai tipusu kétetkom-
pozicios felosztasa mentén is,"” noha Agyich azokat sem ilyen, sem mas (kronologikus
vagy tematikus) elv szerint nem gyjtotte 6ssze kiadasra. A metrikai elv szerint tehat
a lyrica kivételével irt heroicat (példaul Balassa egészségiigyi biztosi kinevezésére vagy
a pécsi jogakadémia egyéves fennallasara 1786-ban), elégiat (példaul Széchényi kerii-
leti biztosi kinevezésére vagy Klimo plispok halalara 1777-ben) és epigrammat (tébbek
kozott Katona Istvan torténészhez vagy Vizer Adam hermeneutikaprofesszorhoz). M-
faji szempontbol gyakran encomiumot szerzett: ilyen dicséré koltemény a Pécs felsza-
baditasanak szazadik évforduldjara irt kolteménye, a Saeculum (Széchényi kinevezé-
sének alkalmabol), vagy a pécsi jogakadémia egyéves fennallasara sziiletett Carmen
(Teleki Jozsef pécsi tankeriileti biztosi szolgalatara), mely jelen dolgozat targyat képe-
zi. Irt még egy hat eklogabdl all6 allegorikus pasztorkdlteményt is Bucolicon cimmel
(Esterhazy puspoki beiktatasara). A mintegy harmincegy koltemény java része, kozel
kétharmada, a jozsefi évtizedben keletkezett, vagyis azutan, hogy Agyichot esperesi
szolgalatabol felmentették. Ezek Agyich jobaratja, Vizer Adam biztatasara szinte kivé-
tel nélkiil nyomtatasban is megjelentek. Csak kéziratban 6rz6dott meg az epigrammak
egy része és néhany hosszabb, 1780 el6tti koltemény.*

10 Lasd példaul Matheus Petrus KATANCHICH, Frvctvs avctvmnales in ivgis Parnassi Pannonii maximam
partem lecti Latina et Illyrica (Zagreb: Typis Episcopalibvs, 1794).

11 Lasd példaul Simon FaBA, Carmina, edita per Michaelem Tertina, Eperiesiensem (Kassa: Typis Francisci
Landerer, 1799); Franciscus SEBASTIANOVICH, Poemata, sparsim antea edita, amicae memoriae cavssa col-
lecta recvsagve MDCCCV (Buda: Typis Regiae Vniversitatis Pestanae, [1805]).

12 A teljes korpusz kritikai sz6vegkiadasa folyamatban van (Stephanus Agyich: Carmina quae exstant
omnia), melyet a Neolatin Kolték Tara hianypotlo kutatasi projekt tesz lehetévé. A kiadas remélhetéleg
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Tul az alkalmi versek lokalis érintettségén, az 1780-as évek elején Agyich megis-
merkedett egy masik, az eurdpai neolatin koltészet nyelvezetét is felrazo 0j izléssel, az
italiai Arkadia Akadémia koltészeteszményével is. Ez a vilagos nyelvi formakat, atlat-
haté metaforakat és allegorikus beszédmodot kedveld klasszicizal6 iranyzat érzédik
Agyich letisztult, szokincs terén a klasszikus latin nyelvallapotot kozvetitd, vergiliu-
si-ovidiusi fordulatokat imital6 stilusvilagan.” Tovabbi kutatast igényel annak vizs-
gélata, kire milyen mértékben, s intézményi vagy személyi, illetleg szellemi vonatko-
zasban miként hathatott a romai Arkadia miivészeteszménye. Agyich esetében példaul
egy észak-italiai osztrak katonatisztnek és Arkadia-tagnak, Domenico Carafa de Mas-
sa Nuova markinak volt kitiintetett szerepe a romai kozpontu anyaintézmény szellemi-
ségének és szervezeti felépitésének megismertetésében. Agyichnak ezt egy Carafahoz
irott bucsukolteménye és egy, a romai Arkadia tagjaihoz (ad Arcades Romanos) szol6
verses felvételi kérelme tanusitja."*

Kevés adat all rendelkezésre arrol, milyen fokud hatast tulajdonithatunk a privigyei
piarista rendhéz és gimnazium tanarainak a neolatin arkadikus izlés hazai terjedésé-
ben. Privigyén ugyanis Halapy Konstantin és Desericzky Ince egymast kovetd novi-
ciusi igazgatosaga alatt (1734-1739 és 1740-1742)" komoly szellemi miihely alakult ki.
Desericzky idejében, az & javaslatara, mar szép szamban latogattak a névendékek a pia-
ristak Kalazanci Szent Jozsef alapitotta romai tanulmanyi hazat, a Collegium Nazare-
numot, mely 1717-t6l az Akadémian belil kiilon koloniat képezett.'® Azt is szinte még
csak adatszerten ismerjiik, hogy a privigyei rendhaz ezen tagjai — Desericzky Ince,
Conradi Norbert, Corver Elek és Janos barok, Horanyi Elek — hazatérve kivétel nélkiil
latinra forditottak a nazarenumi professzoraik természettudomanyos tankonyveit, ez-
zel honositva meg Leibniz és Wolff tanait, valamint a newtoni fizikat a piarista iskolak-
ban. Ennek kapcsan Sarkozy Péter a ,piarista eléfelvilagosodéas” gondolatat is folveti.”

2026 folyaman meg is jelenik, elsésorban online, ugynevezett digital born szovegkiadasként, késébb
pedig nyomtatasban.

13 Mivel a klasszikus latin nyelvi minta a kora jkori neolatin koltészet egészét tekintve témbszert nyelvi
alapréteget képez, a fenti elképzelés igazsagat legalabb a kiralyi Magyarorszag Arkadia-tagga valasz-
tott neolatin kolt6inek stilisztikai megoldasain érdemes volna ellenérizni. Az allegorizalas és a veri-
similitudo kapcsan az Arkadia koltészetelméletérdl és Agyich lirdjanak drkadikus vonasairél lasd Re-
DEY-KERESZTENY Janos, ,The Arcadian spirit and creating a poetic image in Istvan Agyich’s (1777-1785)
lyric poetry”, Camoenae Hungaricae 9 (2024): 61-76.

14 REDEY-KERESZTENY Janos, ,Istvan Agyich’s (1730-1789) manuscript bequest of poetry in the context of
the Hungarian influence of the Academy of Arcadia in Rome”, Camoenae Hungaricae 8 (2023): 82-95,
http://itk.iti.mta.hu/camhun/pub/2023/redeykereszteny.pdf.

15 LEH és Kortal, Catalogus religiosorum..., 89-90, 138-139. Ugyanitt lasd a Halapy név irasmédjanak rovid
indoklasat.

16 Anna Maria GIORGETTI VICHI, szerk., Gli Arcadi dal 1690 al 1800 onomasticon (Roma: Arcadia-Acca-
demia Letteraria Italiana, 1977), 408.

17 SARKOzZY Péter, ,,Az olasz negédes kertjében’: Olasz—magyar kulturalis kapcsolatok és az olasz arkadikus
koltészet hatasa a 18. szazadi magyar irodalomban, Olasz irodalom, kultura és miivészetek 1 — Mundus:
Uj irodalom 79 (Budapest: Mundus Magyar Egyetemi Kiadé, 2008), 46-54, 195, 199, 204-208; SARKOZY
Péter, ,Conradi Norbert Janus Pannonius-kiadasanak irodalomtorténeti helye a XVIIL szazadi magyar
miuveltségben”, in Labor omnia vincit: Tanulmanyok Tiiskés Gabor 50. sziiletésnapjara, szerk. HEGEDUS
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Mindez nem véletlen, mivel az Arkadia koltészetelméletének és miivészeti gondolkoda-
sanak kiilonosen is a homlokterében alltak a korszak haladé tudoményos elképzelései,
s ahogy sok esetben maguk az arcasok (példaul a horvat fizikus, Ruder Josip Boskovic,
1711-1787),”® gy az emlitett piarista tanarok is egyszerre voltak kivalo természettu-
dosok és elismert neolatin kolték."” Fontos koriilmény, hogy a fent jelzett idészakban
Koricsanszky éppugy Privigyére keriilt: az 1732/33-es tanévben a humaniérak repeten-
se, 1736-1742 kozott pedig hitszonok volt, illetve a haztorténeti konyveket feliigyelte.
Majd 1743-t6l 1747-ig tanitotta is ugyanott a retorikai és poétikai osztalyokat, miként
mestere, Halapy Konstantin (1698-1752), aki 1743-1746 kozott a gimnaziumot igazgat-
ta, s Privigyén hunyt el.*® Az emlitett kolték miiveinek tovabbi vizsgalata arnyalhatja
a 18. szazadi kolt6i latin nyelvhasznalat klasszicizalo (példaul Révai Miklés, Hannulik
Janos Krizosztom) vagy ,barokkos” (példaul Halapy Konstantin, Koricsinszky Mark)
tendenciairél rendelkezéstinkre 4116 ismereteket.”

3. Az Aeneis kdizép-eurdpai recepcidjdhoz

Vergilius Aeneise Magyarorszagon a 15. szazadtol kezdve valt kotelez tananyagga.
E tekintetben amellett, hogy a protestans és katolikus kozépfoku oktatasban Vergilius
neve a poétikai és retorikai osztalyokban Cicero, Horatius és Ovidius neve mellett sze-
repel, az Aeneis a protestans és a katolikus iskoldkban egyarant (tehat nem csak a je-
zsuitaknal) mar az alsébb elémeneteli fokok (gradusok) valamelyikén el6keriilt,? jolle-
het kdnyvhiany miatt a szovegek beszerzésére gyakran nem volt lehetéség. Ez iskolai
hasznalatra szant kéziratos mésolatok terjesztését vonta maga utan a diakok korében.
Azonban ezeket a masolatokat minden olvasati probléméajukkal egyiitt tovabbhagyo-

Béla, BRETZ Annamaria és Csorsz Rumen Istvan, 61-69 (Budapest: Balassi Kiado-MTA Irodalomtu-
domanyi Intézet, 2005), 63-66; SARKOZY Péter, ,Et in Arcadia ego: Magyarok és a XVIII. szazadi Italia”,
Irodalomtorténeti Kozlemények 87 (1983): 238-251, 248.

18 Boskovi¢ Theoria philosophiae naturalis (Velence, 1763) cimli munkajaban az emberi érzékszervek gon-
dolkodast behatarol6 korén tullépve mar feltételezte az elemi részecskék meglétét, ezért ma Ggy tartjak:
igen koran élt a modern tudomanyos gondolkodas eszkozeivel. Keith ANSELL-PEARSON, ,Nietzsche’s
Brave New World of Force: Thought on Nietzsche’s 1873 “Time Atom Theory’ Fragment & on the Influ-
ence of Boscovich on Nietzsche”, Pli 9 (2000): 6-35, 19-23, https://plijournal.com/files/ansell_pearson_1_
pli_9.pdf.

19 SARkKOzY, ,Conradi Norbert...”, 65.

20 LEH és Korrar, Catalogus religiosorum..., 138-139, 205.

21 Jelenits Istvan piarista szerzetestanar foglalkozott eddig egyetlen miifaj, az epigramma alakulastorté-
netével. JELENTTS Istvan, , A latin nyelvii epigramma tizennyolcadik szazadbeli piaristak koltsi gyakor-
lataban”, Irodalomtorténeti Kozlemények 73 (1969): 176-198.

22 Miskorczi Istvan, A kegyes-tanitorendiek privigyei kollégiumanak torténete, Mivel6déstorténeti érteke-
zések 26 (Vac: Pestvidéki Nyomda, 1907), 55-60. Thimar Attila ezzel szemben azt allitja, hogy az Aeneis
egyedill a jezsuitaknal keriilt el a humaniérak el6tt. THIMAR Attila, ,Gyarfas Istvan Aeneis-forditasa
1717-b81”, Irodalomtorténeti Kozlemények 98 (1994): 725-742, 725-726.
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manyoztak a kovetkez6 évfolyamokra.”? A kiralyi Magyarorszagon a 18. szazad folya-
man iskolai hasznalatban 1év6 szovegkiadasok koziil a Charles de la Rue (1643-1725) je-
zsuita hitszonok szerkesztette Vergilius-osszes négy kiadast is megért a nagyszombati,
majd a budai egyetemi nyomdaban (Nagyszombat: 1735-1736, 1760; Buda: 1784, 1817).
A konyvben a diakok talalhattak lapalji latin nyelvli kommentart, oldalankénti prozai
parafrazist, retorikai gyakorlatokat és mutatot.** Ezt koveti harom kiadassal egy ma-
sik jezsuita Vergilius-6sszes, azonban mar csak f6széveggel (Nagyszombat: 1677, 1700,
1719), tovabba a kassai jezsuita akadémia 6nall6 Vergilius-kiadasa 1732-b6l.* Mig az
utobbi tizenhatod-, az el6bbiek nyolcadrét formatumuak, ami a tartalmi jegyek mel-
lett szintén a kiadvanyok iskolai hasznalatara utal. Kiilfoldrél a németorszagi Societas
Bipontina 6kori gorog és romai klasszikusokat megjelentetd, nyolcadrét alaka sorozata
Vergilius-kiadasat (Zweibriicken, 1783), valamint Johann Peter Miller (1705-1781) filolo-
gus tanarnak a kolozsvari reforméatus kollégiumban 1780-ban utannyomott, nyolcadrét
szovegkiadasat (Berlin, 1753) lehet megemliteni. Vergilius muveit mindkett§ tovabbi,
hagyomanyosan a szerzének tulajdonitott kolteményekkel egytitt adta kozre kommen-
tar és jegyzetek nélkiil.?

Klimo piispok Agyich szamara is elérheté nyilvanos konyvtara miatt figyelembe
kell még venni egy exkluzivnak mondhat6, f61i6 méretli reprezentativ diszkiadast is.
Ez a Vatik4ban talalhat6 egyik legrégebbi, i. sz. 4. szazadi Vergilius-kodex illusztracio-
ibol késziilt rézmetszetekkel diszitett, olasz prozai forditassal, kommentarral és olva-
sati eltérésekkel kiegészitett, hAromkotetes md (Roma, 1763-1765) Antonio Maria Amb-
rogi (1713-1788) firenzei sziiletési jezsuita tudés munkaja volt, aki a széveget a firenzei
Medici-kényvtar humanista kodexe, a Codex Laurentianus Mediceus alapjan gondoz-
ta.”” Mindazonaltal a Magyarorszagon megjelent 18. szazadi Vergilius-kiadasok koziil

23 LENGYEL Réka, ,Ovidius est magister vitae (et litterarum): Ovidius tanitdsa nyelvrél, irodalomrél,
életrél a 18-19. szazadi Magyarorszagon”, in Romai kélték a 18-19. szazadi magyarorszagi irodalomban:
Vergilius, Horatius, Ovidius, szerk. BALOGH Piroska és LENGYEL Réka, 13-34 (Budapest: MTA BTK Iroda-
lomtudomanyi Intézet, 2017), 16-17; KECSKEMETI Gabor, ,Utdsz6: Az iskolai gyakorlat és a 17. szazadi
magyar prozaforditasok”, in Rémai szerzék 17. szazadi magyar forditasai, szerk. KECSKEMETI Gabor, BAR-
TOK Istvan, BorzsAk Istvan és ERDELYI Lujza, tan. Havas Laszlo és KEcskEMETI Gabor, Régi magyar
prézai emlékek 10, 575-613 (Budapest: Balassi Kiado, 1993), 583-584.

24 PETRIK Géza, Magyarorszag bibliographiaja 1712-1860, a potkoteteket (5-10. kot.) szerk. KomjATHY Mik-
16sné és masok, 10 kot. (Budapest: Dobrowsky Agost-Orszagos Széchényi Kényvtar, 1888-2018), 3:794—
795, 5:539 (a tovabbiakban PETRIK). A vaci piarista rendhaz konyvtaraban a nagyszombati elsé és a
budai harmadik kiadas is megvolt az SZTE Klebelsberg Kényvtar és Levéltar katalogusa alapjan.

25 THIMAR, ,Gyarfas Istvan...”, 727, PETRIK, 3:794.

26 P. VIRGILIUS MARO, Opera: Accedit M. Manilii Astronomicon cum notitia literaria, Studiis Societatis Bi-
pontinae, 2 két. (Bipontum: ex Typographia Societatis, 1783); P. VIRGILIUS MARO, Opera: Argvmentis et
chrestomathia illvstravit loannes Petrvs Millervs ac iuxta exemplar Berolinense, anni 1753. recusa (Kolozs-
var: Typis Colleg. Reform., 1780). V6. PETRIK, 3:795.

27 P.VIRGILIUS MARO, Bucolica, Georgica et Aeneis ex Cod. Mediceo-Leurentiano descritpa ab Antonio Ambrogi
Florentino S. . Italico versu reddita, adnotationibus atque variantibus lectionibus et antiquissimi codicis Va-
ticani picturis pluribusque aliis veterum monumentis aere incisis et cl. virorum dissertationibus illustrata,
3 kot. (Roma: Joannes Zempel, 1763-1765). VO. MORO Maria Anna, A Pécsi Egyetemi Konyvtarban 6rzott
Klimo Konyvtar katalégusa (Budapest: Tarsoly Kiado, 2001), 657.
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a féuri konyvtarakban is valoszintisithetéen megvolt, ha mas nem is, altalaban vala-
melyik de la Rue-féle kiadas — mint példaul a Karolyi csalad foti vagy a Festetics csa-
lad keszthelyi kastélykonyvtaraban.?® Ez egyszerre mutathatja ezeknek a kiadasoknak
a népszerliségét, illetbleg bejaratottsagat a koz- és maganoktatasban.”

A magyarorszagi Aeneis-recepciordl altalanossagban elmondhaté, hogy a 18. szazad
derekaig, hiven a historia litteraria irodalomszemléletéhez, a vergiliusi eposz is legin-
kabb histériaként funkcionalt, s ilyen értelemben a torténeti forrasérték és hitelesség
szempontjabol kozelitettek szovegéhez. Legalabbis példaul Hunyadi Ferenc, Bathory
Istvan és Zsigmond fejedelmek humanista udvari orvosa latin nyelvi kélteményeinek
feltarasra varo Aeneis-intertextusai mellett®® hatrészes magyar nyelvi tréjai Historia-
ja (Kolozsvar, 1577) koltbileg, bokorrimes tizenegyesekben adta el6 Troja torténetét.™
Ugyanigy Huszti Péter Aeneis-forditasa (Kolozsvar, 1582), mely az eposz elsé teljes at-
iiltetése magyar nyelvre, négyes rimi strofakban, szintén a historias énekek népszeri
el6adasaban tolmacsolta a habora kimenetelét.? Troja torténetének népszeriségét mu-
tatja, hogy még a 18. szazadban is sziiletett két, részben prozai atdolgozas, illetve fordi-
tas. Az egyik Dugonics Andrastol a Troja veszedelme (Pozsony, 1774), melyben a szerz6
az Iliasz és az Aeneis nyoman dolgozta fol a tréjai mondakért, utobbi méasodik énekét
négysarku tizenkettesekben, voltaképp iskolai hasznalatra szant széveggy(jtemény-
ként. A masik Gyarfas Istvan Vergilius poétanak Aeneise (1717) cim, kéziratban maradt
munkéja, mely ugyancsak torténeti modon, de szérakoztatd olvasmanyként is kozeli-
tett a témahoz. A torténeti mifajokon beliil a kronika és a historia kozotti kiilonbség,
hogy az utobbi narrativ sémakat, tehat fikcios eljarasokat, igy példaul szerepl6i dialo-

28 Bupa Attila és TUskEs Anna, ,Horatius, Ovidius és Vergilius miivei féuri konyvgytjteményekben:
A foti Karolyi-kastély egykori és a keszthelyi Festetics-kastély Helikon kényvtara”, in BALOGH és LEN-
GYEL, Romai kélték..., 324-355, 334.

29 Teljes korti kutatast nehéz volna végezni, hiszen a rendelkezésre 4116 adattarak az eredeti konyvjegyzé-
keket kozlik, igy a kiadvanyok feloldasa tovabbi kutatast igényel. Lasd példaul CzEGLEDI Laszlo, Krup-
pA Tamas és MoNoOK Istvan, szerk., Magyarorszagi magankonyvtarak V. 1643-1750, Adattar XVI-XVIIL
szazadi szellemi mozgalmaink térténetéhez 13/5 (Budapest: Orszagos Széchényi Konyvtar, 2010); OLAH
Robert, szerk., Protestans intézményi konyvtarak Magyarorszagon 1530-1750: Jegyzékszerii forrasok (Bu-
dapest: Orszagos Széchényi Konyvtar, 2009); MoNok Istvan, NEMETH Noémi és VARGA Andras, szerk.,
Erdélyi kényveshazak III. 1563-1757, Adattar XVI-XVIIL szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez
16/3 (Szeged: Scriptum Kift., 1994). Mindenesetre példaul az 1719-es nagyszombati kiadvany, tovabbi
Vergilius-kiadasok mellett, Esterhazy Jozsef (1682-1748) orszagbir6 cseklészi kastélya konyvtaraban és
Radvanszky Laszl6 (1701-1759) orszaggyilési kovet konyvei 1750-ben sszeirt jegyzékében is szerepel.
CzeGLEDI, KRUPPA és MONOK, Magyarorszagi magankonyvtarak..., 123, 172. A szegedi piarista rendhaz
kényvtaranak katalégusaban viszont nem talalhato Vergilius-kiadas: VARGA Andras, szerk., Régi kény-
veink és kézirataink kataldgusai: A szegedi piaristak kényvtara, Acta Universitatis Szegediensis de Attila
Jozsef Nominatae: Acta Bibliothecaria 9/1 (Szeged: Hungaria, 1986).

30 Lasd Franciscus HUNYADINUS, Poemata Latina omnia, szerk. MOLNAR David, Europica varietas Toka-
jensis: Fontes 5 (Budapest-Sarospatak: UHarmattan-Tokaj-Hegyalja Egyetem, 2022), doi: 10.56037/978-
963-414-957-6.

31 MoLNAR David, ,A hun Vergilius: Hunyadi Ferenc”, in HUNYADINUS, Poemata..., 7-88, 28-39; CSENGERY Ja-
nos, ,Vergilius a magyar koltészetben (Els6 kozlemény)”, Irodalomtorténeti Kozlemények 41 (1931): 24-34, 26.

32 THIMAR, ,Gyarfas Istvan...”, 725-726; VADAI Istvan, ,Az eposztol a ponyvaig: »Oly buval, banattal az
Aeneas kiraly«”, Irodalomtorténeti Kozlemények 96 (1992): 676-684; CSENGERY, ,Vergilius...”, 27.
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gusokat, epizodokat, jellemrajzokat is tartalmaz, szemben az el6bbi idérendben hala-
do, tényrogzits szemléletével. Ami pedig az elbeszélé koltészetet vagy jelen esetben az
eposzforditasokat is illeti, szerz6éik mesés, koltott elemekkel (fabula) ékesitik fel az epi-
kus koltéi targyat, a megtortént eseményeket.” Ez a kolcsondsen egyértelmi termino-
logia élt tovabb a 18. szdzadban is, hiszen Szerdahely Gyorgy Alajosnak az elbeszélé
koltészetrol sz016, 1784-ben Budan megjelent esztétikai mivében hasonloképpen, bar a
tanibeszamolo beiktatasaval élesebben tett kiillonbséget torténetiras és hskoltemény
kozott. Mig elébbi alapja a valosag: kell, hogy legyen tanuja annak, ami tortént”, az
utobbi ,elbeszélésekbdl taplalkozik, és megelégszik a valoszertség latszataval”.*

A vergiliusi eposz mint irodalmi alkotas vagy mtiegész iranti érdekl6dés késén, a 18. sza-
zad végétol éledt fel.” Ezt jelzi Baroti Szabd David teljes, hexameteres forditasa (Virgilius
Enéisse, Bécsben, majd Pesten, 1810-1813, az eklogakkal egyiitt), valamint az 1780-as évekt6l
folyotiratokban kiadott forditasmutatvanyok. Kiilongsen sokan mérték ssze forditoi képes-
ségeiket az I. énekben szerepl6 Iuno—Aeolus-epizdd tolmacsolasaban.*® E részletnek 6nal-
16 hagyomanya alakult ki irodalmunkban. Janus Pannonius iskolai versgyakorlatnak (cer-
tamen) késziilt Eranemosanak a szelekkel kapcsolatos latin széveghelyeket felsorakoztato,
~cento-szerli mozaikjaban” az Aeneis I. éneke a legtobbet idézett el6kép;” Bardti Szabd
David A’ Komaromi Féld Indulasrél cimi verse és Csokonai Vitéz Mihaly A’ Tengeri Habori
cimi kolteménye tobb elemét szintén a tengeri jelenetb6l vette at.*® Csokonai el nem késziilt
Arpéadiasanak és Paloczi Horvath Adam Hunnidsanak (1787) mintaja ugyancsak Voltaire
Henriade-ja és az Aeneis volt. Az utobbi két kolté esetében reflektalt olvasatot feltételezhe-
tiink, hiszen a munkahoz referenciaként is hasznaltak Szerdahely emlitett szakkonyvét.

33 BENE Sandor, ,Szigeti veszedelem: Fikcid, valdsag és a halal pedagdgiaja”, in ,Var allott...”: Tudomanyos
torténeti konferenciak: Vajdahunyadvar 2013-2016, szerk. HERMANN Robert, 131-162 (Budapest: Line De-
sign, 2017), 132; BENE Sandor, ,Valosag és koltészet a Szigeti veszedelemben”, in Emlékpajzs Szigetvarnak
1566-2016: Valogatas a 2016-os emlékév torténelmi, irodalomtorténeti tanulmanyaibol, mialkotdsaibol és
unnepi dokumentumaibol, szerk. JANosI Zoltan, Korpics Noémi és MIRTSE Zsuzsa, 182-184 (Budapest:
Magyar Naplo, 2016).

34 SzZERDAHELY, Esztétikai irasai, 2:203.

35 THIMAR, ,Gyarfas Istvan...”, 725-726.

36 REDEY-KERESZTENY Janos, ,Antik auktorok verstani 6roksége Horvath Adam irasaiban”, in Kis vilag-
beli nagy vilag: Tanulmanyok Paléczi Horvath Adamroél, szerk. Cs6rsz Rumen Istvan és MiszAros Ga-
bor, Reciti konferenciakotetek 10, 301-369 (Budapest: Reciti Kiadd, 2020), 331-332, https:/www.reciti.
hu/2020/6302.

37 Zaynab DALLOUL, ,Interpretations of Janus Pannonius’ Eranemos in Light of the Cultural Heritage and
Library of Count Samuel Teleki and Alexander Kovasznai”, Zbornik o problémoch a dejinach kniznej
kultury 34 (2016): 182-192; CSENGERY, ,Vergilius...”, 25.

38 CSENGERY Janos, ,Vergilius a magyar koltészetben (Méasodik, bef. kozlemény)”, Irodalomtorténeti Koz-
lemények 42 (1931): 145-165, 148-149. Az 1761-ben esztergomi érsekké kinevezett Barkdczy Ferencet is
koszonti olyan nagyszombati koltemény (propemptikon), melyben a beszélé a Nagyszombatbél Po-
zsonyba, az érseki székhelyre igyekv$ Barkoczy alakjat tartoztatja a szelek kiralya, Aeolus segitségé-
vel, aki héval torlaszolja el az utakat. Lasd DOBEK Agnes, ,Antik kolték 6roksége 18. szazadi alkalmi
mifajokban”, in BALoGH és LENGYEL, Romai kolt6k..., 57-69, 62-65.

39 BaLoGH Piroska, ,Szerdahely Gyorgy Alajos szakesztétikai miveir6l”, in SZERDAHELY, Esztétikai ird-
sai, 2:465-528, 496; REDEY-KERESZTENY, ,Antik auktorok...”, 346-359; MARGOCsY Istvan, ,Szerdahely
Gyorgy Alajos miivészetelmélete”, Irodalomtorténeti Kozlemények 93 (1989): 1-33, 11-12.
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Agyich kapcsan a magyarorszagi Aeneis-recepcio talan legfontosabb mozzanata az
a torténeti parhuzam, amely Troja és a torokt6l megszallt Magyarorszag pusztulasa
kozott tételez6dott. Ennek az elképzelésnek egyik jelentés képvisel6je Zrinyi Miklos
eposza, az Obsidio Szigetiana, vagyis a Szigeti veszedelem (Bécs, 1651), melyet vallasos és
nemzeti jellege kot markansan az Aeneishez. Mig utobbi a honalapitas, Roma késébbi
dicsdségének az eposza, az Obsidio Szigetiana a nemzeti 1ét megmentéséé. Ugyanis mi-
ként Iulusban Aeneas és a trdjai nemzetség tovabbi 6roklédése biztositott, igy Zrinyi
Miklésé és a Hungarus népeké fiaban, Gyoérgyben él tovabb.* (Zrinyi Miklos Sirena-ko-
tetét benne az eposszal dccese, Zrinyi Péter horvat forditasban Velencében is megjelen-
tette 1660-ban; Agyich talan ismerhette ezt a horvat széveget.)* Listius Lasz16 ugyan-
csak ezt a koncepciot képviseli Brodarics Istvan Mohéacsrol sz6l6 Historia verissimdjabol
késziilt, Balassi-strofakba szedett atkoltésében (Magyar Mars, 1653), mely motivikusan
kapcsolja 0ssze Troja felégetését a mohacsi csatavesztéssel. Ugyanakkor a 17. szazad-
tol a toposz kiegésziilt az Gjjasziiletés, a sors jobbra fordulasanak mozzanataval is, mi-
altal ,a békés révbeérésnek is szimboluma lett az Aeneis”.** Erre Baranyai Decsi Janos
egyik adagiuma, az Aen. I, 199 parafrazisa jo példa: ,Ne had magad, iobban adgya Is-
ten”. A vergiliusi eposzhoz kapcsolédd két eszme a 17. szazad végére dsszefonodott.
Vagyis eszerint miként Troéja, Ggy Magyarorszag is elpusztul, de ahogyan Aeneas Uj
hazat alapit Latiumban, Magyarorszag is tjjasziiletik.** Mint alabb latni fogjuk, Agyich
és néhany kortarsa neolatin koltészetében az utobbi toposzrendszer varialédik tovabb.
Sét, elsttitk fél évszazaddal a jezsuita Répszeli Laszlo Hunnias cimi latin honfoglala-
si eposzaban (Nagyszombat, 1731) mar jelentkezik a Matyas-kor iranti nosztalgia: a r6-
mai nép hivatasanak analogiajara (Aen. VI, 847-853) a hunok nemcsak a zsarnokot fog-
jak lerazni (a torokot és a Habsburgokat is), hanem Matyas kiraly humanista udvara ide
vonzza majd a vilag 6sszes miivelt elméjét.**

A neolatin epika tagabb kontextusaban Agyich kiseposzai az Aeneis panegirikus mo-
delljéhez fiz6dnek, mely hagyomany a 4. szazadban Claudianus, Honorius csaszar udva-
ri kolt6jének kezdeményezésére alakult ki. Claudianus az uralkodé dicséretét sikeresen
alkalmazta epikus témakra azon elv mentén, hogy az Aeneis a gens Iulia dics6itéseként
foghato f6l.” Ez a megszolalasmod az alkalmi koltészet enkomiasztikus regiszterének
széles spektrumat is elrevetiti, ahol a jellemabrazolas révén egyfajta jellemépités zajlik
az olvasokozonség nevelésére, mikozben a szerzdék iskolas koruktol kezdve a feleldsség-
teljes allampolgar és engedelmes alattvald szerepébe bijva a demonstrator helyzetéb6l

40 CsENGERY, ,Vergilius...”, 29; BENE, ,Szigeti veszedelem”.

41 A forditasrol l1asd Urasi Csilla, ,Az Obsidio Sigetiana horvat forditasa”, Tanulmanyok (Ujvidék) 53, 2. sz.
(2016): 15-22.

42 THIMAR, ,Gyarfas Istvan...”, 727-728.

43 Uo.

44 SzORENYI Laszl6, Hunok és jezsuitak: Fejezetek a magyarorszagi latin honfoglalasi epika torténetébél (Bu-
dapest: Nap Kiado, 2018), 70-234, 176.

45 Paul GWYNNE, ,Epic”, in A Guide to Neo-Latin Literature, szerk. Victoria Mout, 200-220 (Cambridge:
Cambridge University Press, 2017), 200, doi: 10.1017/9781139248914.013.
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szolalhatnak meg.*® Tovabba az Agyich heroikus kolteményeiben is uralkodé vergiliu-
si modell az epikus narrativ sémak 6roklédését is magyarazza. Példaul azt, hogy egyes
szerepl6k az Aeneis II. és III. éneke analdgiajara gyakran oltik magukra a szerzé mint
narrator szerepét,” amint azt az alabbi Agyich-koltemény is szemlélteti.

4. Honkeresés hontévesztéssel
4.1. Vergilius a trojai 6sokrdl

Agyich kisepikajanak Aeneis-intertextusai koziil az alabbiakban a Tévedés kulcsszoval
a hontévesztéshez kapcsolodo szoveghelyeket elemzem.”® A téma az Aeneis III. éneké-
nek Kréta-epizddjaban jelenik meg (errore locorum, Aen. 111, 181), s hangstlyos szerepet
kap Agyich 1786-ban megjelent, Teleki Jozsefet koszonté Carmenjében.*

Vergiliusnal a III. ének elején Aeneas és a tarsak Délosz szigete, Apollo josdaja fe-
161 Krétara hajoznak. A josisten Déloszon elhangzott szavait ugyanis Anchises ugy ér-
telmezi, hogy 6seik koziil Teucer — és Iuppiter — sziil6foldje, azaz Kréta volt az elsé,
amely nemzetiiket hordozta (sz6 szerint ,visel6s volt veliikk”, fogalmaz Apollo: ,Dar-
danidae duri, quae uos a stirpe parentum / prima tulit tellus, eadem uos ubere laeto /
accipiet reduces.” Aen. III, 94-96), s Teucer éhinség miatt (Strab., Geogr. 13, 1, 49) innét
vet8dott szintén els6ként Trojaba. (Aen. I11, 108.) Ahany olvasd, annyi értelmezd. Vergi-
lius talan a parentum altalanos és konkrét értelmével jatszik itt, miként megvilagitani
igyekszem, amennyiben Anchisestél a Iuppiterre vald hivatkozas teljesen indokolatlan
lenne, hacsak azért nem, mert hiszen ezzel is — vélt igazat er6sitend6 — a krétai fold el-
s6ségét emeli ki, s Iuppitert valoban gy is emlegeti, mint aki a kiralyok és a népek aty-
ja, igy a trojaiaké is. (Aen. III, 104-106.)

Krétan szerencsésen partra szall a trdjai maradék. Mihelyt azonban hazasodéashoz
és foldmiiveléshez latnak, Aeneas pedig jogot szolgaltat, és kijeloli a lakhelyeket, varat-
lanul az éghajlat megfert6z6dése, a dogvész miatt mind 6k maguk, mind a f6ld termése
a kedvez6tlen nyari évszaktol pusztulni kezd. (Aen. III, 135-146.) Ekkor Anchises arra
buzditja tarsait, hogy hajézzanak vissza Déloszba megtudakolni a bajok okat. A visz-
szafordulasuk el6tti éjszakan azonban Aeneasnak almaban megmutatkoznak a tréjai
Gsok hazi istenei, a Penates, akik pontositjak a déloszi Apollo joslatat az elfelejtett Gs-

46 Sarah KN1GHT, ,How the Young Man Should Study Latin Poetry: Neo-Latin Literature and Early Mo-
dern Education”, in MouL, A Guide..., 5265, 55.

47 Florian SCHAFFENRATH, ,Narrative Poetry”, in The Oxford Handbook of Neo-Latin, szerk. Sarah KNIGHT
és Stefan TiLG, 57-72 (Oxford: Oxford University Press, 2015), 58.

48 Vergilius eposzanak szovegét a kovetkez6 kiadas alapjan hasznaltam: Publius VERGILIUS MARO, Ope-
ra, szerk. Roger Aubrey Baskerville MYNORS, Scriptorum Classicorum Bibliotheca Oxoniensis (Oxford:
Clarendon Press, 1972). Az Aeneis és a tanulmanyban szerepld tobbi latin kéltemény szovegrészleteinek
forditasai a sajatjaim.

49 Stephanus AcYicH, Carmen ad Regiam Academiam Qvingve-Ecclesiensem, amplissimis honoribvs [...] Iose-
phi Teleki de Szék [...] (Pest: Josephus Godofredus Lettner, [1786]), 1r-7v.
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atya vagy, jobban mondva, dsatyadk kilétét és sziil6foldjét illetéen. A pontositas elsé ré-
sze feddés, mely Aeneasnak szol: nagyra hivatott utédainak varost kell alapitania, s az
ehhez sziikséges hosszas szamkivetést és tor6dést nem keriilheti el. Masodszor, miként
helyesbitenek a Penates, a déloszi Apollo nem Krétaban rendelte letelepedni a trdjaia-
kat, hanem ,Hesperiaban” - ez a mi sajat lakhelyiink (mondjak a tréjai hazi istenek).

1. tablazat. est locus...

AcyicH, Carmen ad regiam... (1786), 4r—v Verg., Aen. 111, 156-168
Hermész a Mizsakhoz A tréjai hazi istenek Phoebus nevében Aeneashoz
“[-.] Vestra quidem gravibus mens est exercita curis; | ‘[...] nos te Dardania incensa tuaque arma secuti,
Restat adhuc sudasse tamen. Ne quaeso laborem nos tumidum sub te permensi classibus aequor,
Temnite; nam vestri studio deposcitur iste: idem uenturos tollemus in astra nepotes
Quin missa properate mora quo Numina poscunt. imperiumque urbi dabimus. tu moenia magnis
Est locus extremis inter duo flumina terris, magna para longumque fugae ne linque laborem.
Peuche vocant veteres, veteri stat gloria terrae: mutandae sedes. non haec tibi litora suasit
Rara loci facies; viridantia gramina circum, Delius aut Cretae iussit considere Apollo.
Eximii fontes, nemorisque recentior umbra, est locus, Hesperiam Grai cognomine dicunt,

Et qui se celsi tollunt ad sidera montes.

50 terra antiqua, potens armis atque ubere glaebae;

Oenotri coluere uiri; nunc fama minores

Italiam dixisse ducis de nomine gentem.

hae nobis propriae sedes, hinc Dardanus ortus
ITasiusque pater, genus a quo principe nostrum.
surge age et haec laetus longaeuo dicta parenti
haud dubitanda refer: Corythum terrasque requirat

Ausonias; Dictaea negat tibi Iuppiter arua.””

Az

a fold tehat, masik nevén Oenotria, avagy Italia, melyet elébb a gorogorszagi Arka-

diabdl elszarmazo Oenotrus, majd utdéda, a szintén idegenbdl attelepiils sziciliai Italus

50

51
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,Ugy bizony, stlyos gondok gyétrik a sziveteket, / és mégis tovabbi faradozasok varnak. Kérlek, a
munkat / meg ne vessétek! Hiszen igyekezetetekbél ez hianyzik: / hanem késlekedés nélkiil oda siesse-
tek, ahova az Istenek hivnak. / Van egy hely két foly6 kozt a fold hataran, / Pécsnek nevezik a régiek,
hirneve most is él a hajdani foldnek: / ritka szép vidék, koros-koril virulnak mezéi, forrasai kittinék,
ligetében az arny is iidit6bb, / és a csillagos égig éré hegyei.”

»Mi, akik téged és fegyvereseidet Dardania felégetése kozben is kovettiik, / akik iranyitasoddal a haborgd
tengert is atszeltiik, / mi vagyunk azok, akik jévend6 unokaidat a csillagokig emeljiik, / s varosuknak hatal-
mat adunk. / Te a nagy utddoknak készitsd el a nagy falakat, s ne allj el a szamkivetés hosszas gy6trelmétél. /
Székhelyeteken modositani kell. Nem ezt a krétai partot javasolta nektek / a déloszi Apollon, vagy parancsol-
ta, hogy letelepedjetek. / Van egy hely, a gor6gok Hesperianak hivjak, / 6si fold, harcban erés és terméfoldje
is dus; / oenotriai emberek laktak, most az a hir jarja, / hogy utédaik vezériik nevébdl italiainak nevezik
a nemzetségiiket. / Nekiink ez a sajat lakhelytink, innét szarmazik Dardanus és Iasius atya is, akitél mint
6stinkt6l nemzetségiink szarmazik. / Rajta, kelj hat fel, és éltes atyadnak boldogan add tovabb a mondottakat,
/ amelyekhez kétség sem férhet: Corythust / és az auson foldeket kivanja, a dictei szantokat tiltja Iuppiter.”



kiralysaga révén illetnek az Aeneast értesit6 hazi istenek olyan nemzetségnevekkel,
melyek az uralkodok nevébdl szarmaznak, s 6nelnevezéssel valtak kozkeletivé. A tér-
ség lényegében a mai Calabrianal kisebb teriiletet foglalt magaban a Lacinium-hegy-
foktol délre (ma Capo Colonna), melyet nyugatrdl a Tirrén-tenger, keletrél és délrl
pedig a Jon-tenger hatarol.* Italus ugyanakkor a Tiberis folyoig, Latiumra is kiterjesz-
tette orszagat, éppen arra a teriiletre, melyet az Aeneis végén Turnustol hodit el Aeneas.
(Serv., ad Aen. 1, 2, 532-533.)

A romai-etruszk hagyomany szerint, melyet Vergilius kovet, s amely a korabeli ol-
vasok el6tt is még homalyos és Gjszert volt,” Dardanus innen és nem Arkadiabol®* ér-
kezett Kis-Azsidba: Latium 6slakosaitél, az aboriginesektél elszenvedett vereség kovet-
keztében kényszeriilt kivindorolni Szamothrakét érintve testvérével, Iasiusszal egyitt.
Iasius Szamothrakéban maradt, Dardanus tovabbment Phrygiaba, ahol miutan Teucer
befogadta, majd folddel és feleséggel is megajandékozta, Dardania néven megalapitotta
a késbbbi Trojat. A gordg hagyomany szerint (Apollod., Bibl. 3, 12, 1) a testvérpar édes-
anyja Atlasz lanya, Elektra, édesapjuk Zeusz volt. Servius Maurus Honoratus, 4. szaza-
di grammatikus Aeneis-kommentarja nyoman lasius apja Corythus etruszk fejedelem
volt, akinek a nevét a rola elnevezett kozép-italiai varos (ma Cortona) és hegy is visel-
te, s csak Dardanus szilletett Iuppitert6l. (Serv., ad Aen. 3, 167, 170; 7, 207; 9, 10; 10, 719.)
Vergilius tehat nem a krétai (Teucer-Iuppiter), sem Dardanus tekintetében az egyik le-
het6ségként szamba vehet6 arkadiai eredetmondat veszi alapul, hanem Italus kapcsan
a ,romait”. Minek kovetkeztében az Anchises altal félreértett parentum (v6. Aen. 111, 94)
Dardanus és lasius 8satyakra vonatkozik, Vergilius pedig kegyelettel megemlékezik az
4j hazaba nem 1ép6 fivérrdl, akit6l igy éppannyira szarmazik a trdjai nemzetség, mint
Dardanus atyatol, mivel Szamothrakéban Iasius honositotta meg isteneik kultuszat,
miutan az 6rokséggel egylitt a hazi isteneket (dei Penates) is elosztottak egymas kozott.
(Serv., ad Aen. 3, 15; 7, 207.) Ezt fejezi ki az Iasiusque pater, amihez hozzajarul még ér-
telmi egyeztetés Gtjan a trojai nemzetség eredetének elvont kiterjesztése is, hogy az
Iasiusra is vonatkozhassék (genus a quo principe ,id est unde”, vo. Serv., ad Aen. 3, 168).”
Vergilius tehat nem a (metrikai) szitkségnek engedve teszi Dardanus neve utén és a vo-

52 Vo. Dion. Hal.,, Ant. Rom. 1, 35; Arist., Pol. 7, 10, 2. Felhasznalt kiadasok: DioNYSIUS OF HALICARNAS-
sus, Roman Antiquities, vol. 7, books 11-20, ford. Earnest CARy, Loeb Classical Library 388 (Cambridge,
MA: Harvard University Press, 1950); ARISTOTLE, Aristotle in 23 Volumes, vol. 21, ford. Harris RACKHAM
(Cambridge, MA-London: Harvard University Press-William Heinemann Ltd, 1944).

53 Nicholas HORSFALL, Virgil, Aeneid 3: A Commentary, Mnemosyne Supplements 273 (Leiden: Brill, 2006),
111, doi: 10.1163/9789047418245_003.

54 V6. Dion. Hal.,, Ant. Rom. 1, 61-62. Vergilius az arisztotelészi aitiologiat (Italus kiralyrél magyarazza
Italia nevének eredetét, lasd Arist., Pol. 7, 10, 2) és Corythus etruszk fejedelem mivoltat fésiilhette 6ssze
Dioniisziosz Halikarnasszeusz imént jelolt Romai régiségek-beli elbeszélésével ugy, hogy Iuppiter-Zeusz
helyett Corythust tette meg Iasius nemzéjének.

55 Charles de le Rue az elterjedt gyakorlat szerint jar el, tudniillik az ,a quo™t ,Dardanus’™ra vonatkoztatja:
Jgitur d quo, non ad Jasium, sed ad Dardanum referri debet.” Még érdekesebb és a maga modjan brilians
s talan még ellentmondasos is, ahogyan ezt prozai parafrazisaban adja: ,Hae sedes addictae sunt nobis:
hinc natus est Dardanus, et Pater Jasius, a quo Dardano Principe genus nostrum dictum est.” (Kiemelések az
eredetib8l.) Hiszen hidba a ,Dardano” betoldas a ,,Principe”elétt, ha az ,,a quo™val Iasiust is bele kell érteni
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natkoz6 mellékmondat elé Iasiusét:** a retorikai fesziiltséget a kompozici6 tekintetében
a parentum motivalja, amelyt6l a joslat értelme fiigg. Hiszen az eposzkolt6 az okori tor-
ténelemfelfogas vilagképe szerint korforgasszertien az 6hazabdl (Trodja) az dshazdba te-
lepiti vissza Aeneast, mégpedig pontosan oda, Latiumba, ahonnan Dardanust és Iasiust
az 6slakossag kiszoritotta.

4.2. Tréja-mitopoézis 18. szazadi neolatin kontextusban

Ha most Agyich Carmenjének vonatkoz6 sorait nézziik az 1. tablazatban, feltinéek a
hasonlésagok. Ugyanolyan értelmi feddés hangzik el itt is (,ne... laborem temnite”);
a pietas, az isteni végzés iranti hliségbdl és engedelmességbdl kibontakoz6 sorsfeladat
ugyancsak Osszefugg a fizikai gyotrelemmel és faradsaggal (,vestri studio deposcitur
iste”), melyek tavlatossagukkal éppugy biztatassa is oldjak a dorgalast. Ugyanazzal a
formulaval (,est locus”) kapcsolddik ehhez a reményteli kilatas: az 0j haza név szerinti
megemlitése, amit Agyichnal is az elnevezés kérdése (,Peuche vocant veteres”), a fold
6si mivolta (,veteri stat gloria terrae”) és a béségtoposzok szinesitenek. Am Vergilius
rusztikus és historikus szinezetl tomorségéhez képest ez utobbiak Agyichnal inkabb a
bukolikus kéltészet locus amoenusaibol szarmaznak.

Kolteményében Agyich a gy6ri Jogakadémia Pécsre athelyezésének allitott emléket,
ugyanakkor ebben az eseményben a torténeti példazat lehetésége ragadta meg: a kol-
tészet eszkozével a dél-dunantuli varosnak a respublica litteraria virtualis halézataba
torténd visszakapcsolasa. Mar csak Klimo piispok egyetemalapitéasi szandéka miatt is;
a plspok ezt 1769-ben kezdeményezte az uralkodonal, am végiil Klimo korai halala mi-
att nem valosulhatott meg. A cimlap tanisaga szerint az alkalmi vers grof széki Teleki
Jozsef (1738-1796) ugocsai féispan tiszteletére késziilt, aki 1785-t61 a pécsi kertilet isko-
lai és tanulmanyi f6igazgatdja volt (,per districtum Quinque-Ecclesiensiem supremus
regius scholarum et studiorum director”). Ennek kapcsan az atkoltoztetett intézmény
egyéves fennallasat is innepelte a szoveg (,pro evoluto primo scholari anno”).” Mind-
ezek a szempontok explicit médon a translatio studiorum humanista gondolatkorébe
utaljak a Carment. Altala kozvetleniil azonban egy nagyobb nyilvanossagot kapott ese-
mény, a nagyszombati jezsuita egyetem Budara hozatala és kiillondsen is utobb, az in-
tézmény 1780-as felavatasa alkalmabdl sziiletett reprezentativ kolteményekhez kapcso-
l6dik Agyich, elsésorban a latinul irott kiseposzi igényt szovegekhez.

a genus nostrumba. P. VIRGILIUS MARO, Opera, cum interpretatione, et nonnulis notis P. Caroli Ruaei Soc. Jesu,
szerk. Charles DE 1A RUE, 3 két. (Nagyszombat: Leopoldus Josephus Berger, 1735-1736), 2:148.

56 HoRrsFALL, Virgil, Aeneid 3, 155-156.

57 AcyicH, Carmen ad regiam academiam..., 1r.

58 REDEY-KERESZTENY Janos, ,A kozosségi identitas formalddasa latinul, alkalmi versekben a 18-19. sza-
zad forduléjan: Irodalomtérténeti adalékok a nemesi nemzet és a kulturalis nacionalizmus kozotti at-
meneti id6szakhoz”, in Kozvetiték és kozvetités: Kulturalis transzfer a hosszi reformacié kontextusaban,
szerk. KovAcs Janka, MORE Tiinde, REDEY-KERESZTENY Janos, REDEY-KERESZTENY Julia, VIRAG Csilla
és VRABELY Mark, Reciti konferenciakotetek 12, 55-91 (Budapest: Reciti Kiadd, 2021); NyiLas Marta,

594



Ezek kozil az egyikben markansan felvetédik a Hungarusok és a tréojaiak sorsko-
z0sségének gondolata, melyet a szerzé, Molnar Janos (1728-1804) jezsuita szerzetes, fi-
zikus és a Magyar Konyv-Haz szerkeszt6je a humanizmus koltéi eszkoztaraval bont ki.
Ennek lényege, hogy az 1541-ben a toroktél feldult és kifosztott Buda képe nem mast
jelol, mint a Troja fellegvaraval, a Pergamonéval azonos kulturalis vilagégést, kiilonos
tekintettel Matyas kiraly odaveszett humanista konyvtarara. Masfeldl ez a kulturalis
sagtudataval is szembehelyezkedve — mint kolt6i toposz Ggy is elbeszélhets, hogy Bu-
dat az antikvitasnak Matyas konyvtara koteteiben, a Corvinakban felhalmozott kultu-
ralis 6roksége Roma utdédvarosainak soraba illeszti. E humanista képlet szerint mind
a hajdani dics6ség, mind a pusztulas, mind a rehabilitacio jelképesen Pallasz Athéné
alakja koré szervezédik, akinek jelenléte, illetve ismételt letelepitése az Aeneis kultura-
lis alapszovege révén (lasd Athéné védszobranak, a Palladiumnak az elhurcolasat: Aen.
II, 163-170) szavatolhatja Troja dics6ségének Roman at a Hungarusokra és Budara ha-
ramlasat (tranzitvitasat: ha A~B és B~C, akkor A~C).”

Egy maésik koélteményben, melyet Sebastianovich Ferenc (1741-1799) zagrabi kano-
nok irt (aki egyébirant az Arkadia Akadémia tagja volt), Troja ugyancsak kézponti
funkciot tolt be. A dardan varos pusztulasa ezuttal a jezsuita rend feloszlatasat jelké-
pezi, melyet XIV. Kelemen papa hirdetett ki 1773. julius 21-én, és Dominus ac Redemp-
torkezdet( bullajaban szentesitette. Sebastianovichnal ennek kovetkeztében a Muzsak,
avagy a kegyvesztett jezsuitak bolyongasanak hirétél hangos a foldkerekség.®® Erde-
kitkkben Pallasz Athéné azzal a kéréssel jar kozben Iuppiternél, hogy kivansagukkal
Osszhangban vagy a korabbi lakhelytiikre térhessenek vissza, vagy az istennét fogadja
be uj kiralyi székhely. Iuppiter végiil is a Helikonra valo visszatérés helyett az utobbi
kérésnek tesz eleget, és a Mzsak szamara a hiitlennek bizonyulé Roma utan az 4j Per-
gamont Budan, az egyetemnek atengedett kiralyi palota épiiletében talalja fel.

Agyich vonatkoz6 kdlteményében ugyancsak a jezsuita rend feloszlatasanak kortars
eseményére reagal, amikor a koltemény elején a Muzsak szovivéjeként Melpomené eléad-
ja hanyattatasaik sorat Hermésznek, aki ellen6rz6 korutjardl visszatérve a Pinduson lato-
gatja meg Gket. A tragikus koltészet Muizsaja, aki a tobbieknél jobban ért a gyaszos esemé-
nyek eléadasahoz, némi vonakodas utan belekezd, hogy el6kel6 vendégiik noszogatasara
elmondja: noha &ket Iuppiter a finom természet (,instillare bonos animos”) és a kifino-
mult izlés (,corda tenere sensibus eximiis”) terjesztésére rendelte — a latin fogalmak az iz-

Pest-Buda a 18. szazad kiltészetében, Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar: Tanulmanyok, Gj sorozat, 7 (XXX)
- Budapest Gytjtemény (Budapest: Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar, 1961), 19-26.

59 REDEY-KERESZTENY, ,A kozOsségi identitds formalddasa...”, 77-79. Lasd [MOLNAR Janos], ,Musarum
Budensium cum Musis Pestanis suum apud praesidem occupatis, de panegyrico Mariae Theresiae [...]
inaugurationi R. Univers. Budensis congruente consultatio”, in Monumentum inaugurationis Regiae Uni-
versitatis Budensis peractae e decreto Mariae Theresiae [...] anno M. DCC. LXXX, die XXV. Iunii, 1-13 (Buda:
Typis Regiae Universitatis, 1780), 4-8.

60 Lasd SEBAsTIANOVICH Ferenc, Carmen ad regiae Universitatis Budensis inaugurationem oblatum (Zagreb:
Josepheus Carolus Kotsche, 1780). Sebastianovich kolteményét még ugyanabban az évben és ugyanezen
a cimen Pécsett is kinyomtattak Engel Janos Jozsef nyomdajaban.
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lésképzés korabeli kulcstényezdit takarjak® —, faradozasaik haszna a karvallottak kese-
ri fajdalmaval egyenl6; és nem is a torok fenyegetettség vagy Matyas kiraly szétrablott
kodexkincsei, hanem a jezsuitak veszte miatt (,Loiolidum excidio”). Agyich ezen a pon-
ton ugyanazt a szintagmat hasznalja, mint Sebastianovich, raadasul ugyanabban a metri-
kai helyzetben, a sor elején, az 6todfeles (penthémimerész) metszet el6tt, ami a kovetkezd
néhany sorral egyiitt vilagosan jelzi Agyich részérdl a Troja-mitologéma hasznélatanak
tudatossagat és kortarsi forrasait: az ,egyetemalapitasi” latin epiillionokat. Melpomené
ugyanis Pallaszra hivatkozik, aki a budai varhegyen feliithette székhelyét, mik6zben 6k,
barhol vesztegeljenek is megbizhatatlan hajoikkal, mindig ide-oda csapddnak.

2. tablazat. ,Loyolidum excidio”

AcyicH, Carmen ad regiam... (1786), 3r-v SEBASTIANOVICH, Carmen ad Regiae Universitatis
Budensis... (1780), A2r

“[.] Non rigidum Martem, qui nos quoque sanguine | Exitium Trojae, et fumantes Palladis Arces
nostrum, | Loyolidum excidio, desertaque Regna per orbem,

Constitit (heu) quondam, non ustos igne Penates, Errantesque immane Deas, Helicone relicto,
Direptas nec opes nostri monimenta laboris, Diversa hospitia, et diversas quaerere sedes
Nonque fugam nostram memoro qua barbarus hostis | Percrebuit terris, et idem super aethera fama
Impulit extremis requiem deposcere terris. Detulit ad superos, et lamentabile fatum

Quis satis edicat, vel quae fortuna recenti, Palladis offensae tandem penetravit ad aures.*

Loiolidum excidio trepidas vexarit? Et inde
62

Quae mox pertulerint tristes incommoda Musae?

1786-ra azonban mar nem pusztin a jezsuita rend feloszlatasara utalhatott Agyich az
Aeneis mint a ,res litteraria Hungarica” hivatkozasi pontjanak ismételt felidézésével.
Ekkorra megtortént az egyetem Gjabb athelyezése is: II. Jozsef 1784-es rendelete nyo-
man Budardl Pestre koltoztették tovabb (helyére Pozsonybdl a Kiralyi Helytartotanacs

61 Lasd példaul SzERDAHELY Gyorgy Alajos, Imago aestheticus seu Doctrina Boni Gustus breviter delineata et
Considerationi exposita (Buda: Landerer, 1780); SZERDAHELY, Miivei — Opera Szerdahelyana...

62 ,Nem emlitem a zordon Marst, aki minket is, jaj, hogy probara tett egykor / a mieink vérét ontva,
sem a tliz égette hazi istenszobrokat, / sem faradozasaink emlékét, a szétrablott kincseket, / sem a
szamkivettetésiinket, mellyel a barbar ellenfél / a fold hataraig iz6tt, hogy nyugalmat keressiink. / Ki
kialtsa ki kell6képp, hogy még a legutobb, / a jezsuitak kipusztitasaval is miféle sorscsapas razott meg
minket, szorongdkat? / Es majd ezutan miféle bajt viseljenek még el a keserti Muizsak?!” Tamas Abelnek
koszonom a részlet forditasahoz nyujtott segitségét, mely megoldas eltér a korabban publikaltaktél, vo.
REDEY-KERESZTENY Janos, ,Pécs és 18. szazadi latinul ird kolt6je, Agyich Istvan”, Délvidéki Szemle 10,
1. sz. (2023): 55-75, 62; REDEY-KERESZTENY Janos, ,Agyich Istvan alkotoi palyaja a 18. szazadi historia
litteraria fényében”, in Ertelmiségi karriertorténetek, kapcsolathalok, irocsoportosulasok 4., szerk. BIRO
Annamaria és Boka Laszlo, 39-55 (Budapest-Nagyvarad: Reciti Kiado-Partium Kiado, 2021), 51.

63 ,Elterjedt a hir Tréja veszedelmérdl és Pallasznak / a jezsuitak kipusztitasa miatt fiistolgé fellegvara-
irdl, s a foldkerekségen elhagyott kiralysagairdl, / s hogy a véghetetlen bolyongd Istenndk a Helikont
odahagyva / mas szallashelyeket és kiilon székhelyeket / keresnek a f61don, s ezt az éteren at bejelen-
tette a hir / az égilakokhoz, s végiil a kart vallott Pallasz / siralmas végzete behatolt a fiilekbe.”
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és a Magyar Udvari Kamara, valamint Pestrél a Kiralyi Kdria intézményeit helyezték a
varba, mint olyan helyszinre, amely ,igen alkalmas modon a kiralysag kézéppontjaban
helyezkedik el”).* Kolteménye egyik lapalji jegyzetében Agyich feloldja a szimbolikus
megszemélyesitést: a Mizsak a pécsi jogakadémia Ujonnan kinevezett tanarait fedik.
Ez egyben utalhat arra is, hogy a kalapos kiraly kozpontosit6 intézkedéseihez igazod-
va Pesten az egyetemi tanari allasokat a jezsuitak helyett mar német, protestans értel-
miséggel kezdték feltdlteni. Igy példaul 1784-ben a jezsuita Szerdahely Gyorgy Alajos
esztétikaprofesszor helyére Wieland tanitvanyat, Friedrich August Clemens Werthest
nevezték ki az esztétika rendes tanarava.”

Agyich megoldasa ebben a vonatkozasban meglehetésen konformnak és anakronisz-
tikusnak is tinhet Pallasz Athéné budai (és nem pesti) tartdzkodasanak emlegetése mi-
att. A jezsuitak altal a 17. szazad vége ota fenntartott budai nagygimnaziumot — melyet a
18. szazad elején akadémiaval is kiegészitettek — a nagyszombati egyetem 1777-es Budara
koltoztetéskor az egyetem szervezetébe vontak (innen ered a Kiralyi Katolikus Egyetemi
Gimnazium elnevezés, oktatdi pedig ekkor vilagi papok lettek). Ugyanakkor az egyetem
Pestre helyezésével ez az oktatasi intézmény helyben, a varhegyen maradt. Igy mind
Pallasz budai tartézkodasa, mind pedig a Muizsak Gjabb hanyattatasa értelmet nyer.

Az 1. tablazatban idézett fedd6 és vigasztald szavak, melyek éppen Hermész reakci-
6i Melpomené panaszara, még inkabb nyomatékositjak a vergiliusi eposz kozvetlen ha-
tasat, amennyiben a faradozasok és az eredménytelenség mellézhetetlenségének tétele
és mindezek elszenvedésének szitkségessége az egyediili biztositék és feltétel az 0j ha-
za feltalalasdhoz, mig elharitasuk akadaly.

A hirvivé Hermész megszolaltatasa ilyenforman jol érthet6 tizenet, mely a szétszéledt
jezsuitaknak szol, s aforisztikusan igy suritheté: ne csiiggedjetek, ,omnia vincit labor”,
a faradsag, a tor6dés mindent legy6z. Az antik szellemiség mitopoetikus nyelvén kodolt
izenet ez. Amit — a Vergiliusnal a tréjai utdédokat a csillagokig emel$ Penatesszel ellentét-
ben - csak folerdsit a csillagos égig ér6 hegyek latvanya Agyichnal (,Et qui se celsi tollunt
ad sidera montes”), minthogy Izrael szamara az 0szovetségi Szentirds lapjain megelevene-
do pasztori életmoédbol adodéan az Urtol jové aldas bizonyossaga, tartéssaga a hegyek szi-
lardsagahoz foghato (,desiderium collium aeternorum” Gen 49,26; ,de vertice antiquorum
montium / de pomis collium aeternorum [...] benedictio illius qui apparuit in rubo veni-
at super caput Ioseph” Deut 33,15-16 skk.). Mindezt figyelembe véve tarthatjuk Agyichnal
tudatos valasztas eredményének a Pécset athatd bukolikus szinezetet, mivel ez a néhany
sornyi kicsengés mar tisztan az eliziumi-paradicsomi nyugalom képzetét tarja az olvasd
elé. E szerkesztésmod athangolja a Vergiliusnal follelhet6 torténetirdi és mitografus beal-
litodast, melyet az eposzird a romai nemzeti narrativa egységének kidolgozasahoz alkal-
mazott, mig Agyichnal a cél nyilvanvaléan a Hungarusok kulturalis legitimacidja volt.

64 FEJER Gyorgy, Historia Academiae Scientiarum Pazmaniae archi-episcopalis ac M. Theresianae regiae litera-
ria (Buda: Typis Regiae Scientiarum Universitatis Hungaricae, 1835), 124-125.

65 Uo., 127.

66 MiszAros Istvan, ,Budapesti »Egyetemi« Gimnazium”, in Magyar katolikus lexikon, 2. két. (Bor-Ehe),
szerk. D16s Istvan és VICZIAN Janos (Budapest: Szent Istvan Tarsulat, 1996), 95; MADZSAR Imre, ,A Bu-
dai Jezsuita Akadémia torténete”, Magyar Paedagogia 35 (1926): 1-12, 12.
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4.3. A tévedés és hontévesztés motivuma

Az Aen. IIL. 167-hez visszatérve Agyich nemcsak az éshaza pontos helyét hatarozza
meg, hanem a tévedés megvilagitasanak gesztusaval is él, mely a vergiliusi minta alap-
jan nala is az alabbi gondolati egységek egymasra kovetkezésébdl adodik: visszaemlé-
kezés; a tévedés ténye; sorsszeriiség; meglepédés. Ez a mentalis-logikai séma voltaképp az
embernek a fellelt kézenfekvd megoldas feletti megrokonyodését foglalja 6ssze mind-
két esetben gy, hogy az illet6 szerepl6k, Anchises (pontosabban Aeneas) és Teleki Jo-
zsef intradiegetikus narracié formajaban maguk foglaljak 6ssze az eseményeket, és vi-

szik is szinre az Ujrafelismerés sajatosan bajos-humoros jelenségét.

3. tablazat. ,errore locorum”

AcYIcH, Carmen ad regiam... (1786), 6v—Tr

Verg., Aen. III, 179-187

Teleki Jozsef Phoebus nevében a Muzsakhoz

“[...] Discite quod res est, memorique recondite mente,
Qui casus vestri, quae sors manarit, et unde.

Ira fuit superum, cur vos disperserit olim,

Fecerit et varium toties errare per orbem

Iupiter Omnipotens. Nam vobis condidit ipse

Quas primas sedes, belli fervente tumultu
Desertas, aliis toties aliisque petitis,

Postquam etiam Martis rabies malesana quievit,
Postremo tandem quamvis in parte revisas,

Aeneas és Anchises

Anchisen facio certum remque ordine pando.
agnouit prolem ambiguam geminosque parentis,
seque nouo ueterum deceptum errore locorum.
tum memorat: ‘nate, Iliacis exercite fatis,

sola mihi talis casus Cassandra canebat.

nunc repeto haec generi protendere debita nostro
et saepe Hesperiam, saepe Itala regna uocare.
sed quis ad Hesperiae uenturos litora Teucros
crederet? [...]"®

Munere vel numero, nunquam reparastis eodem.
Peuche locus primus, si vos non tempora fallunt,

Phoebus ubi quondam Divas Helicone vocatas
267

Constituit Musas, iussitque hac sede morari.

67 ,Tudjatok meg, hogy oka van annak - s jol tartsatok meg emlékezetetekben —, / ami veletek megesik,
amilyen a sorsotok, s ahonnan ered. / Az égiek haragja volt az, amiért titeket hajdan szétszort, / s arra
kényszeritett Tuppiter, a mindenhato, hogy a valtozatos foldkerekséget annyiszor bebolyongjatok. /
Ugyanis 6 maga vetette meg nektek az alapot a kezdeti lakhelyetekhez, / melyet a haboru stiri forga-
tagaban / egyesek annyiszor elhagytak, masok meg kerestek, / hogy miutan Mars rosszindulatu vad
dithe is elcsitult, / végil ugyan valahara viszontlattok, / de rangban vagy szamban ugyanigy soha
helyre nem 4llithattok. / Kezdeti helyetek Pécs volt, ha el nem feledtette veletek az id6, / ahol egyszer a
Helikontol elszolitott Istenndit, / a Mizsakat Phoebus letelepitette, s e székhelyiikon maradni rendelte.”

68 Ertesitem Anchisest és sorjaban el is magyarazom a dolgot. / Elismeri, hogy homalyosak a csaladfak s
mind a ketten az 6seink, / valamint hogy a régi szallashelyekkel kapcsolatos tGjabb tévedése is félrevezette.
/ Majd eszébe jut: »Fiam, ki a tréjai sorstol gyotrédsz, / ilyen kimenetelrdl nekem egyediil Kasszandra
énekelt. / Most mar rémlik, hogy nemzetiinknek osztalyrésziil ezeket a dolgokat helyezte kilatasba, / s hol
Hesperiat, hol meg italiai kiralysagot emlegetett. / De ki gondolta volna, hogy a teukrok majd Hesperia
partjara vet6dnek? [...]«”
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Ami az emlékezet kérdését illeti, Agyich felidézi a vonatkoz6 Aeneis-széveghely emlé-
kezést kifejez6 igehasznalatat is: ,memorique recondite mente” [sc. Musae] — ,agnovit;
tum memorat”; ,nunc repeto” [sc. Anchises]. Ezzel 6sszefiiggésben deriil fény a tévedés
tényére, tudniillik kimondas altal: ,si vos [sc. Musas] non tempora fallunt” — ,seque
[sc. Anchisen] novo veterum deceptum errore locorum”. Agyich ugyanis Teleki Jozse-
fen keresztiil az 1367-ben alapitott pécsi studium generaléra utal itt, szemben a Mazsak
altal a versben elGszeretettel emlegetett budai egyetemmel, s feltehet6leg annak Ma-
tyas-kori el6zményével, az 1480 koriili universale gymnasiummal. Az el6bbi az a kezde-
ti székhely Agyichnal, mely a torok hodoltsag haborus forgatagaban sokszor kietlenné
valt, és sokszor meg is tamadtak, mig végiil a Mizsak részben viszontlathatjak, noha
régi fényének maradéktalan helyreallitisa mar nem lehetséges (,Quas primas sedes...”,
vO. az Aen. II1, 161 azonos metrikai helyzet(i ,Mutandae sedes™ével: mindkét sorkezdés
mintegy fokuszpoziciot vesz fol a mondandé szempontjabol a hexameter 6todfeles sor-
Janus Pannonius-reminiszcencia is, amennyiben Pécs abban az értelemben is kezdeti
lakhelye a Miizsaknak (,Peuche locus primus”), ahogyan azt Janusnak a De se aegrotan-
te in castrisbol valo sirverse nem kevés ontudattal allitja, hogy nevezetesen ,vele jottek
elészor a Muzsak a Helikonrdl a Dunéhoz”™

Hic situs est Janus, patrium qui primus ad Istrum
Duxit laurigeras ex Helicone deas.®

Tiz sorral lejjebb Agyich lapalji jegyzetben is megemlékezik Janusrol, miutan Iuppiter
innepélyes eskiijét is tolmacsolja Teleki Jozsef, miszerint ezutan ,tartds székhelyre és
megingathatatlan kiralysagba” keriilnek a Muzsak (,Aeternas sedes, et non mutabile
regnum / Placatus vobis spondet [sc. Iuppiter]”), ahol a régi Athén csodajara jar majd a
vilag, s a Mizsak pécsi kormanyzasa alatt a torténetirok (Istvanffy Miklos), a jogtudo-
sok (Petrus Illicinus) és a katonak mellett (Bornemissza Gergely) ismét olyan koltéi ta-
madnak Pannénianak, mint Janus Pannonius (,Pannonii vates vobis regnantibus isthic
/ Rursus consurgent...”) — aki Agyichnak a ,Pannonii vates™hez tartozd jegyzete sze-
rint konnyedén 6sszemérhetd az okori szerzékkel.” Ez egy masik célzas lehet, mégpe-
dig Giovanni Battista Guarino Janushoz sz6l6 kélteményének sorara (,Te cuncti pris-
cis dicimus esse parem”), melyet kézenfekvé modon tobb helyrél is ismerhetett Agyich,
am mégis talan koranak egyik Janus-kiadasabol, méghozza az 1784-es Kovasznai-Tele-
ki-kiadasbol,” miként arra lejjebb még kitérek.

69 JaNus PANNON1US, Libri III: Poematum, Elegiarum et Epigrammatum (Buda: Leopoldus Franciscus Lande-
rer, 1754), XXII, 186.

70 ,Janus Pannonius Episcopus Quinque-Ecclesiensis elegantissimus, facile cum primis conferendus Poe-
ta.” AGcyicH, Carmen ad regiam academiam..., Tr-v.

71 Janus PANNONIUS, Poémata, quae uspiam reperiri potuerunt omnia [...], szerk. KovAsznar TéTH Sandor
és TELEKI Samuel, 2 kot. (Utrecht: Bartholomeus Wild, 1784), 1:662. Lasd még példaul Janus GRUTERUS,
szerk., Delitiae CC. Italorvm poetarvm, hvivs svperiorisqve aevi illustrium ([Frankfurt am Main]: Rosa,
1608), 1224; Johann Philipp PAREUS, szerk., Delitiae Poetarvm Hvngaricorum (Frankfurt am Main: Nico-
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Ujabb és késbb pontositandé észrevétel, hogy a Carmen fenti, Pécsre vonatkozo
kijelentései Répszeli Laszlé Hunniasa emlitett helyével is Osszecsengenek. A jezsuita
eposzkoltd is arrdl beszél a humanista miveltség jotékony hatasai kapcsan — Matyas-
ra értve ezeket (s emiatt az 1780-as budai egyetemavatasi koltemények is érintettek) —,
hogy Matyas Pannoéniaban a régi Athént épiti fol, a bolcs elméket felemeli az égbe (vo.
Aen. 111, 158), s Hunnia sem szorul mar ra az idegen bolcsekre, mert az anyafold is tap-
lal ilyet eleget, akiket csodal az egész vilag.”

Figyelemre érdemes az ,aeternas sedes” szintagma is, ismét 6todfeles sormetszet-
ben, fékuszpozicidban. Ez az ismétlés mint az emlékezet kulcsmozzanata a morfémak
szintjén is végigvonul Agyichnal, amit kiillonosen a re- prefixum vissza-visszatér6 je-
lenléte érzékeltet (,revisas”, ,reparastis”, a ,rursum” kétszer is, valamint az igék a ko-
vetkez6 sorokban: ,Quin quod adhuc restat revehent bona Numina [sc. Musas], iamque
/ Hic veteres subito mirabitur orbis Athenas”).

Egyuttal a sorsszertség kiemelését is szolgalja az ismétlés, hiszen Aeneas és a Mu-
zsak egyarant a kolté-mitografus sajatos konstrukcidja révén emberoltékkel korabbi,
6si hazajukba térnek vissza. Agyich lelki szemei el6tt nyilvanvaldan a vergiliusi epikus
modell lebegett, melynek kozponti elemei, a végzetszertiség és a bolyongés iterativ szer-
kezete koré rendezédik a Carmen cselekménye. A torténeti kontextus, vagyis a jezsuita
rend feloszlatasa értelmében tigy is, mint ahogy az értelmiség 6nnon ,inherens méassa-
ga” révén mindig is szamiizetésre van itélve. Noha maga a szamtizetés mégsem foszt-
hatja meg az otthontol, mert arra mindenhol raismer. — Ez tehat az Aeneis paradigmaéja,
melyben mindenki egy szamiizottet, vagyis egy idegent, egy idegenbdl szakadt bevan-
dorlét tart szamon alapit6 atyaként.”> Masfel6l, mint az a 3. tablazat Vergilius-idézeté-
bél lathato, az emlékezet legjobb élénkitészere a tévedés, mert ebbdl kovetkezik csak
belatas és a valosag felismerése, ami akar meglepetésbe is atcsaphat. Az isteni végzett6l
vagy gondviselést6l Aeneasnak csakugy, mint a Muzsaknak, fel kell késziilnie a kisza-
mithatatlanra. Olyannyira, hogy az még a vartnal is jobb, a vartnal is nagyobb, s nem
is remélt ajandékot tartogathat a szamukra.

Agyich tehat tobb szempontbdl is kovetkezetesen, pontrdl pontra latvanyosan ak-
nazza ki és ilteti at a maga szempontjai szerint a fenti vergiliusi szoveghelyeket. Ha
jobban belegondolunk, jelzésértéki az is, hogy a Carmen hése hésné, aki mintegy azo-
nos magaval az invokalt istennével, Melpomenével. Agyich az elbeszél$ és a tragikus

laus Hoffman, 1619), 5v; Giovanni-Gaetano BOTTARI, szerk., Carmina illustrium poetarum Italorum, 11
kot. (Firenze: Joannes Cajetanus Tartinius, 1719-1726), 5:370; Pierantonio BERNO, szerk., Carmina selecta
ex illustrioribus poetis saeculi decimiquinti et decimisexti studiosis adolescentibus citra morum labe ad per-
legendum proposita, 2 kot. (Verona: P. A. Bernus, 1732), 1:160.

72 ,Huc properate gradum; veteres Corvinus Athenas / Eriget, et doctas tollet super aethera mentes. /
Graecus Alexander mirari desinat orbis. / Hunnia faecundo, peregrinae haud indiga prolis, / Mater
alet multos gremio, quos totus adoret / Mundus, et aeternis tueatur nomina fastis.” [REpszeL1 Laszl6],
Hunnias, sive Hunnorum é Scythia Asiatica egressus [...] (Nagyszombat: Typis Academicis per Fridericum
Gall, 1731), 91-92. V6. SZORENYI, Hunok és jezsuitak, 176.

73 NEMETH Attila, ,Uno ore: Szamizetés, nyelv és identitas”, in A sokhangi Aeneis: Tanulmanyok Vergilius
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dik egység torténeti anyagat hasonldéan a lirikusi hangoltsag (Erato) formalja eposz-
sza. (Aen. VII, 37-44.) A kolt6 itt a Muzsa segitségével a torténeti-kronologiai tények
sorrendjén tullépve lat nagyobb munkahoz, mialtal az események magasabb (kolt6i)
rendjét timasztja maganak (,maior rerum mihi nascitur ordo, / maius opus moueo.”
Aen. VII, 43-44), vagy meghaladva, vagy folerésitve a Bucolica ugyanezen karakterét,
de legalabbis a vateszi gesztusokat fokozva (,magnus ab integro saeclorum nascitur or-
do.” Ecl. IV, 5). Mindenesetre Agyichnak ezért is fontos a bukolikus szinezet a Carmen-
ben, mert f6ként ebbdl az aspektusbol tagithatja latnokiva a szamizottséggel azonosu-
16 allaspontjat.

A tanulmany elején feltett két kérdésre valaszul tehat Agyich szovegatvételeinek
modja a tévedés, ismétlés és emlékezet, illetbleg a szerepldi narrativ séma viszonya-
ban; kontextusa a hontévesztésben és a honfoglalasban; motivaciéja pedig Budaval
mint ,prima sedes” és ,terra antiqua™val szemben, a jogakadémia egyéves fennal-
lasa okan, az ,8sibb” Pécs kulturdlis ereje kinyilvanitasanak szandékaban, tovabba
ta, hanem Italia, ugy Agyichnal sem Buda, hanem Pécs, amennyiben az Agyich-sz6-
veghely megfelel6 komponensei azonosak a Vergiliuséival (tehat rendezett parok: (A;B)
= (C;D) pontosan akkor, ha A = C és B = D). Ilyenforman a ,Trdja mint 0jjasziiletés” to-
posz képezi az imitacié egyértelmd kulturalis hatterét.

Pécs kulturalis erejének kinyilvanitasa azért is Janus alakjaban jut kifejezésre, mert
Agyich puspokének, Klimo Gyorgynek kifejezett szandéka volt a neves piispok és kol-
téeléd verseinek kiadasa. Ezaltal Agyich szemtandja volt a 18. szazad derekatol megin-
dulé Janus-kutatasok eredményeinek: az akadémiai teologiai tanulmanyai alatt meg-
jelent Conradi-féle, iskolai hasznalatra szant kiadasnak (1754), a harminc évvel késébb
Utrechtben megjelent Kovasznai-Teleki-féle kritikai kiadasnak (1784),* valamint a pé-
csi kaptalan egykoru torténetirdja, nagymanyai Koller Jozsef (1745-1832) Janus-kuta-
tasainak, amivel Klimo kérésének tett eleget. Igaz, Koller mintegy hét évvel Agyich
és majd husz évvel Klimo halala utan jelentette meg a pécsi egyhazmegye torténeté-
vel foglalkoz6 miive negyedik kétetét (1796).” Ez teljes egészében Janus Pannonius pé-
csi plispokségét, még inkabb humanista koltészetét feldolgoz6 monografiaként foghato
fol. A kortarsak raadasul ismerték egymas munkajat, s szamos filolégiai adatot vagy
fellelt kéziratot levelezés utjan is megosztottak egyméassal.”® Ez arra is ramutat, mekko-

74 JaNus PANNONIUS, Poémata, quae uspiam... (a masodik kétet cime: Opusculorum pars altera).

75 Josephus KoLLER, Historia episcopatus Quinqueecclesiarum tomus IV. Complectitur res gestas ab anno
MCCCCLIX. ad MDV. (Pozsony: Sumptibus Joannis Michaelis Landerer, 1796).

76 A korabeli Janus-filolégia eredményeinek vonatkozasaban lasd DOBEK Agnes, ,Klimo Gyérgy pécsi
plispok és Koller Jozsef torténész Janus Pannonius-kutatésai italiai gyijteményekben”, Magyar Konyv-
szemle 140 (2024): 479-492, doi: 10.17167/mksz.2024.4.479-492; HENcz Eniké, szerk., Débai Székely Samuel
és Koller Jozsef levelezése, Pazmany irodalmi miihely: Forrasok 9 (Piliscsaba: Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar, 2016); SZELESTEI N. Laszld, ,Adatok Janus Panno-
nius 18. szazadi ismeretéhez”, in Janus Pannonius és a humanista irodalmi hagyomany, szerk. JANKOVITS
Laszl6 és KEcskEMETI Gabor, 51-60 (Pécs: Janus Pannonius Tudomanyegyetem, 1998).
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ra fontossaggal bir a 18. szazadi Magyarorszag neolatin koltészetének vizsgalatahoz a
korabeli Janus Pannonius-ismeret tiizetes feldolgozasa.

Osszegzés: Imitdcid és eredetiség a 18. szdzadi neolatin koltészetben

Részleges tudassal rendelkeziink arrol, milyen modszerekkel sajatitottak el a didkok a
latin (és a gorog) nyelv tanuldsa soran a poiészisz, vagyis a ,koltészetcsinalas” rendsze-
rét a 18. szazadban. Mas dolog ugyanis megragadni a kiilonbo6z6 felekezeti iskolak tan-
rendszereit az ott alkalmazott, tobbé-kevésbé egységesnek mondhatoé nyelvoktatasi el-
vek és gyakorlatok alapjan, s megint mas a poétikai osztaly vagy esetleg az akadémiai,
kollégiumi tagozaton jelentkezd koltészettani repetensképzés kéziratos hagyatéka men-
tén deskriptiv modszerekkel feltarni az ezekben a dolgozatokban megnyilvanulé imita-
cios technikakat. A nyelvelsajatitas kérdése mennyiségi paraméterekre vilagit ra, arra,
miképp lehetséges a lehet6 leggyorsabban elsajatitani a gorog-romai kulturkor nyelve-
inek kifejezéskészletét és mondattani struktarait szoban és irasban. A koltészet miive-
lése viszont min@ségi ugrast feltételez, eldirva, mely szerzék mely miveinek mely sz6-
veghelyeit érdemes az utanzasra gyakorlasul elévenni, hogy valaki jo kolt6 lehessen,
ha ingeniumanal fogva nem éppen a legjobb. A lényegi szempont nem az eredetiségé,
hanem inkabb az izlésé. Milyen itél6képesség birtokaba jutottak koltészettani tanul-
manyaik soran a didkok annak érdekében, hogy késébb eldonthessék, mi a jo koltészet,
és mi nem az? S hogy tehat miképp lehet e diszciplinat jol mivelni? Csak a koltészet-
tani osztalyok és a repetensképzék verskompozicios dolgozatainak széles kord felta-
rasa utan lehet megitélni, milyen a viszony a kélteményekben megnyilvanuld (j6)izlés
és a koltészettan mint diszciplina iskolas izlése kozott. Ezt kovetéen alkothatunk pon-
tosabb képet a teljes kolt6i mezdényr6l, értékelhetjik megalapozottan a koltékivalosa-
gok teljesitményét, és igy valik vilagossa, mely szerz6k alltak kozelebb a kor izléséhez,
s kik maradtak meg iskolas szinten. Ilyen altalanos érvényd, nagy forrasanyagon el-
végzett feltaras hidnyaban korlatozottak a lehetségek a koltdi nyelv vizsgalatara. Egy-
egy szerz6 imitacios technikajanak feltérképezéséhez célravezeté modszer attekinteni
a kolteményekben megjelend toposzkincset és mitologiai rendszert, regisztralva az el-
téréseket attol, ami szokvanyos vagy kozhelyes kolt6i invencionak tekinthetd.

Mint lattuk, Agyich egy széltében elterjedt toposz 17. szazad végi tovabbfejlédésé-
hez: Tréjahoz mint a romjaibol Gjjasziileté Magyarorszag képéhez kapcsolodott, mely-
nek kétségteleniil alapszovege az Aeneis. Viszont Agyich ezt a hagyomanyosan a torté-
netiras eszkoztaraba ill6 gondolatot megeleveniti a szerepléi narracié epikus és a lirikusi
hangoltsag vergiliusi technikaival, mely utobbival kiillonosen a kolté latnok mivoltara
utal, aki képes az egyedi torténeti eseménybdl (a jezsuita rend feloszlatasabol) univer-
zalis igazsagra kovetkeztetni (a tudds értelmiség sajatja a szamkivetésre itélt létallapot).
A tétel kifejtéséhez Agyich el6szeretettel alkalmazza a cselekményszerkezet (sziizsé) lo-
gikai vazanak folcserélését (commutatio), igy, hogy valdjaban ezzel is az Aeneis 6haza-
bél Gjhazat, bevandorlobél shonost generalé belss logikajat kéveti. Eppen ezért latva-
nyos megoldasa példaul a Balassa Ferenc egészségiigyi biztosi kinevezésére irott Poema
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kapcsan az is, amit narratologiai helyett jobb hijan retorikai fogalommal, az immutatio-
val jeloltem. Agyich e kiseposzaban — s ezzel a Haraghoz tartozé imitacios eljaraso-
kat mintegy csak felvillantva, amde nem részletezve — a vergiliusi eposz alapkonfliktu-
sait kirajzolo mitikus sémahoz képest, tehat hogy Venusszal szemben Iuno hatraltatja
Aeneast az Uj Troja megalapitasaban, a f8szerepl6 istennék funkcioi rendre folcseréléd-
nek. A tanulméanyom elején emlitett Saeculumban ezt Agyich ismét a visszajara forditja:
a Poemaban a Hungarusok a Venusszal jaré kifinomultsag semmibevétele miatt keriil-
nek bajba, itt pedig a Marshoz tartoz6 harci erények elhanyagolasa okan. S6t, a Saecu-
lumban a dilemma feloldasat annak a tudoméanyokban és haboruban egyarant kimtvelt
Pallasz Athénének az alakja jelenti, aki az Aeneisben tendenciézusan a dardanidak ellen
hangolva jelenik meg. (I, 479; IL, 15, 163, 616; VII, 155; X1, 477.) Ebben is egy évszazados
torténeti toposz, a magyarokra hagyoméanyosan rasiitott sztereotipia mutatkozik meg,
hogy harciasak, de miveletlenek. Agyich voltaképp ezt is a Szerdahelytél idézett tagas-
sag (amplitudo) abrazolasesztétikai modszerével, a tények hésiesebbé koltésével oldja
fel. Ennélfogva Agyichban a vergiliusi eposz elmélyiilt ismer6jét, azzal tudatos parbe-
szédet alakito eposzkoltét és kora neolatin koltészeti izlésidealjat is képviseld szerzét is-
merhet fel irodalomtorténet-irasunk. Irena Gali¢ Besker frappans, mas irany, de ideva-
g6 megallapitasaval élve, olyan arisztotelészi értelemben vett torténetirdra is lathatunk
példat benne,”” aki a Szerémség és Pécs-Baranya iranti patriotizmusa vonatkozasaban
az egyhazi és a kozméltosagi beiktatasokat a historia litteraria egyedi eseményeiként
univerzalis koltéi tartalmakkal atitatva beszéli el.

77 Irena GALIC BESKER, ,AdZi¢eve latinske prigodnice”, in Zivot i djelo Stjepana Adziéa (1730. — 1789.): Zbornik
radova Znanstvenoga skupa, szerk. Slavko MATIC és Anica BILI¢, 25-44 (Zagreb—Vinkovci: HAZU, 2016), 28.
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