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SA tallo kalaszait hanyva
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Zolnai Béla és Fritz Valjavec kapcsolatahoz

TUSKES Géabor

HUN-REN Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Irodalomtudomanyi Intézet, tudomanyos tanacsado,

osztélyvezetd

ORCID: 0000-0002-0177-1355

The relationship between Zownai Béla and Fritz Vauavec. Observations on their correspondence

Abstract | The paperanalyses and contextualises the correspondence between
ZolNAl Béla (1890-1969), a Hungarian Romance philologist, and Fritz VaLavec
(1909-1960), a German historian, between 1936 and 1959. As a staff member
of the Stidost-Institut in Munich, Vauavec sought to promote the aims of Ger-
man policy towards Southeastern Europe from the mid-1930s onwards, and
used the Institute’s journal to establish an extensive network of international
contacts. From Hungary, he corresponded with over one hundred and twenty
people, including many prominent figures in the academic world. Zownai initial-
ly did not respond to the request, and then, at VaLiavec's invitation, promised
studies, but for various reasons he did not produce them or published them
elsewhere, and tried to “put the contact to sleep”. The main reason for his ret-
icence, as ZoLnal's commentary on VaLavec's last letter shows, was that he was
acutely aware of the difference between the German historian’s understand-
ing of the subject and his own scientific approach, and of the risks of closer
contact and publication in the Munich journal. Zownal's resumption of corre-
spondence in 1959 was motivated primarily by the reduction of professional
contacts and publication opportunities in French after 1945, the changed role
of the newly reorganised Munich Institute and the appearance of some of his
publications in German.

Keywords | history of literary studies, science policy, German-Hungarian rela-
tions, Southeastern Europe research, correspondence
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ritz Valjavec (1909-1960) német torténész, a Délkelet-Eurdpa-kutatas népiségtu-

domanyi iranyzata meghatarozé alakjanak életutja, munkassaga, tudomanyszer-

vez$ és tudomanypolitikai tevékenysége az 1990-es évektdl intenziven foglalkoz-
tatja a német és a magyar torténészeket.! Az Gjabb kutatdsok ramutattak az életutat
kisér6 ambivalenciakra és ellentmondasokra, a személyiség tobbféle identitasara, a
motivaciok Osszetettségére. Bebizonyosodott, Valjavec részt vett a nemzetiszocialista
ideologia tudomanyelméleti alatamasztasaban és torténeti argumentacidéjanak kidol-
gozasaban, egyluttmiikodott a nemzetiszocialista allam szervezeteivel, adatokat szol-
géltatott a biztonsagi szolgalat (Sicherheitsdienst) tagjainak. Eletre sz6l6 baratsagot
kotott Harold Steinacker osztrak torténésszel, aki a 30-as évek elejétdl cikkeiben ta-
mogatta a biologiai alapu torténelemszemléletet, a magyar torténetiras értékelését
beillesztette a kulturlejté-elmélet keretébe, majd Austro-Hungarica cimt, 1963-ban ki-
adott kotetében valtozatlan formaban megjelentette korabbi ,volkisch” és rasszista
alapu tanulméanyait.?

A tudomanyos és kulturalis tevékenység alcéja alatt Valjavec igyekezett elésegite-
ni a két vilaghaboru kozotti német délkelet-eurdpai politika céljainak megvalodsitasat,
mikdzben a politikai cselekvést tudomanyos eszkozokkel legitimalta. A miincheni Std-
ost-Institut munkatarsaként geopolitikai elvek mentén szerkesztette az intézet multi-
diszciplinaris folyodiratat. Tamogatta a magyarorszagi ,népinémet” mozgalom, majd a
Volksbund torekvéseit és Németorszagbol torténd patronalasat, kozremiikodott német
egyetemi és f6iskolai hallgatok magyarorszagi ,népinémet” 6ntudatosit6 tevékenysé-
gének elékészitésében és leplezésében.® Habilitacidjat kovetden — miincheni allasanak
megtartasa mellett — 1940-1945 koz6tt a berlini egyetemen politikai megfontolasokbol
Ujonnan létrehozott Kiilfoldtudomanyi Kar Délkelet-Eurépa Tanszékén (késébbi nevén

1 Lasd pl. Karl NEHRING, ,Zu den Anfingen der Siidost-Forschungen: Der Briefwechsel von Fritz Valja-
vec und Szekfd Gyula 1934-1936”, Siidost-Forschungen 50 (1991): 1-30; Laszl6 Orosz, ,Die Verbindungen
der deutschen Siidostforschung zur ungarischen Wissenschaft zwischen 1935 und 1944: Ein Problem-
aufriss anhand des Briefwechsels zwischen Fritz Valjavec und Elemér Malyusz”, in Das Ungarnbild
der deutschen Historiographie, szerk. Marta Fata, Schriftenreihe des Instituts fiir donauschwébische
Geschichte und Landeskunde 13, 126-167 (Stuttgart: Franz Steiner, 2004); Orosz Laszld, ,Tudomany és
politika: Egy habilitacids eljaras hattere (Németorszag, 1938)”, Aetas 24, 2. sz. (2009): 5-22; Orosz Laszl6,
Tudomany és politika: Fritz Valjavec (1909-1960) a két vilaghaboru kozotti magyar-német tudomanypolitikai
kapcsolatokban (Budapest: Racio, 2014), a témakor atfogd bibliografiajaval; Robert PEcH, ,Anpassung als
Lebensprinzip: Fritz Valjavec und die Stidosteuropaforschung zwischen Nationalsozialismus und Bun-
desrepublik”, Siidosteuropa Mitteilungen 56, 3. sz. (2016): 54-72; Robert PEcH, ,Zwischen Néhe und Dis-
tanz: Fritz Valjavec und die Siidost-Forschung im Nationalsozialismus”, Nordost-Archiv 26 (2017): 30-56;
Maik KASTEL és Robert PEcH, ,Region als Konsequenz: Fritz Valjavec und regionale Determinanten der
deutschen Siidost-Forschung”, in Befreite Erinnerung. Teilbd. 1: Region — Religion — Identitdt: Schlesische
Pragungen, szerk. Rainer BENDEL és Josef NOLTE, 199-225 (Berlin-Miinster: LIT, 2017). - Ezuton is ko-
szonom Robert Pech és Tiiskés Anna segitségét a tanulmany elkészitésében.

2 TOrO Laszlé David, ,Harold Steinacker torténetfelfogasa és a magyar torténetiras I”, Valdsag 60, 12.
sz. (2017): 34-49; TOrS Laszl6 David, ,Harold Steinacker torténetfelfogasa és a magyar torténetiras II”,
Valésag 61, 1. sz. (2018): 24-47.

3 Tirovszky Lorant, ,Fritz Valjavec és a magyarorszagi németség (1935-1944)”, Szazadok 127 (1994): 601-
649.
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Német Kulfoldtudomanyi Intézet) tanitott, ahol kiilonleges befolyassal és privilegizalt
helyzettel rendelkezett. Koran felismerte a korabeli magyarorszagi hivatalos torténet-
iras tartéozkodasat a német népiségtudomanyi szemlélettel és e szemléletnek a német
politika céljainak szolgalataba allitasaval szemben.* 1941 juliusaban katonai szolgalat-
ra kotelezték, és SS-Untersturmfithrer rangban beosztottak a biztonsagi szolgalat ala
tartozo, Alois Persterer altal iranyitott bevetési egységhez. Nevét utdlag dsszefiiggés-
be hoztik az egység altal Czernowiczban elkovetett terrorcselekményekkel, de részvé-
tele ezekben nem bizonyitott. A vilagh4boru vége felé kapcsolatban allt kiilonboz6 el-
lenall6csoportokkal.®

1945 utan igyekezett el6térbe helyezni a nemzetiszocializmussal szembeni tavolsag-
tartasat, és megkisérelt masokat ilyen értelmi tantiskodésra 6sztondzni. Ujjaszervezte
a miincheni intézet tevékenységét, Gjrainditotta annak folyodiratat, 4j bibliografiai so-
rozatot kezdeményezett, lépéseket tett az intézeti konyvtar elpusztult allomanyanak
potlasara, részt vett a térségre vonatkozo kutatasokat végz és a térséggel kapcsolato-
kat apolo szervezetek alapitasaban. 1955-ben kinevezték az intézet igazgatojava, 1958-
ban rendes professzori kinevezést kapott. Tudoméanyos munkassagat tovabb folytatta;
a Magyarorszagon korabban kritikaval fogadott habilitaciés munkajat a délkelet-eu-
ropai német kulturalis befolyasrol tobbszorosére bévitett, jelentésen atdolgozott és at-
stilizalt forméaban 1953-tdl kezdve ujra kiadta.® 1963-ban posztumusz valogatott tanul-
manykatete jelent meg, a ,volkisch” szemlélet azonban — tompitott formaban — élete
végéig elkisérte.

Valjavec és Zolnai Béla kapcsolatara Orosz Laszl6 hivta fel a figyelmet doktori érte-
kezésének 2014-ben konyv formaban megjelent valtozataban.® Orosz részletesen feltar-
ta, hogy a Siidost-Institut munkatarsaként Valjavec az 1930-as évek kozepétdl 1945-ig
milyen szerepet jatszott a német-magyar kulturalis, tudomanyos és tudomanypolitikai
kapcsolatokban. Az intézetet Orosz altudomanyos alapokra helyezett politikai propa-
gandaintézménynek, ,félig politikai hattérintézmény”-nek nevezi, melynek munkatar-
sai — koztiik Valjavec — a kultdra terjesztését és a tudos munkajat harci tevékeny-
ségként értelmezték.’ Szerkeszt6ként Valjavec kiterjedt nemzetkozi kapcesolathalozat
létrehozasara is hasznalta az intézet folydiratat, és igyekezett munkatarsként megnyer-
ni a délkelet-eurépai tudomanyossag szaktekintélyeit. Napirenden tartotta a térség al-
lamainak tudoményos kozéletét foglalkoztatd polémidkat, és taktikai megfontolasbol
idénként nem zarkozott el a német felfogastol eltérd vagy azzal ellentétes allaspontot
képviselé tanulmanyok kozlésétdl sem. Tanulmanyokban elemezte a délkelet-kutatas

4 Orosz Laszlo, ,Adalékok a német »vélkisch« torténelemszemlélet fogadtatasahoz a Horthy-korszak
Magyarorszagan”, Kozép-Europai Kozlemények 8, 1. sz. (2015): 34-48.

5 PecH, ,Zwischen Nihe und Distanz...”, 44-56.

6  Fritz VALJAVEC, Geschichte der deutschen Kulturbeziehungen zu Siidosteuropa, I-V, Siiddosteuropdische Ar-
beiten 4 (Miinchen: Oldenbourg, 1953-1970), 42-45.

7  Fritz VALJAVEC, Ausgewdhlte Aufsditze, szerk. Karl August FIscHER és Mathias BERNATH, Siidost-
europdische Arbeiten 60 (Miinchen: Oldenbourg, 1963).

8  Orosz, Tudomany és politika..., 154, 185, 366, 375, 386-387, 390, 395, 404.

9  Uo., 54-59.
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elméleti kérdéseit és aktualis helyzetét, hozzaszolt a magyar historiografia problema-
tikajahoz, foglalkozott a magyar torténelem részkérdéseivel, méltatta magyar tudésok
munkéssagat.’’

Valjavec magyarorszagi kapcsolatrendszerének vizsgalata keretében Orosz bemu-
tatta a német torténész konyveinek magyarorszagi fogadtatasat, amely kezdettél fogva
ellentmondésos volt. Karl Gottlieb von Windischrél irt disszertaciéjat' Szekfd Gyula
1936. julius 2-an a szerzének irt levelében példaul ,mestermi™ként értékelte,'* késébb
azonban fokozatosan elhatarolodott t6le. Pukanszky Béla biralataban megkérdéjelez-
te a munka alapkoncepcidjat, és felhivta a figyelmet a mogotte 4116 német népiségtu-
domany altal sugallt teéridra.”® Valaszaban Valjavec visszautasitotta a kritikat, a vitat
Magyarorszag hivatalos torténetirasaval folytatott elvi polémianak probalta feltiintet-
ni, és tdimadast inditott Pukanszky felfogasa ellen."

A recenziok Valjavec Kultureinfluf$-kotetérdl (1940) valtozatos formaban és hangvé-
telben fogalmaztak meg a biralatot.” Mig példaul a SzekfG-tanitvany Kosa Janos szerint
a munka aktualpolitikai megfontolasokbdl sziiletett,' és a hitleri behatolasi torekvések
igazolasara szolgalt, Csapodi Csaba a szemléletmodbeli és adatbeli egyoldalisagokra,
aranytalansagokra, bizonyos jelenségek tulértékelésére, a targyvalasztasban rejlé mod-
szertani nehézségekre és némely kovetkeztetések hipotetikus jellegére hivta fel a figyel-
met.” Galos Rezs6 szerint, aki Csaszar Elemért6]l mintegy ,megorokolte” a barati kap-
csolatot Valjaveccel, és akinek Amadé-konyvérdl korabban pozitiv recenzio jelent meg
a miincheni folyoiratban, nem politikai célok vezérelték a szerz6t.® Elismerte a munka
bizonyos érdemeit, ugyanakkor jelezte, Valjavec német szempontboél tulbecsiilt bizonyos
adatokat, és csak epizodszerten tért ki mas, példaul francia és olasz hatasokra. Egyet-
érthetiink Orosz kovetkeztetésével, amely szerint a recenziok és az azokra adott vala-

10 Valjavec tudott magyarul, alkalomszertien magyar szakfolydiratokban is publikalt. Lasd pl. VALJAVEC
Frigyes, ,Magyar irok levelei grof Széchenyi [sic!] Ferenchez I-III", Irodalomtorténeti Kozlemények 44
(1934): 181-192, 307-312, 387-396.

11 Fritz VArjavec, Karl Gottlieb von Windisch (1725-1793): Das Lebensbild eines siiddeutschen Biirgers der
Aufklirungszeit, Schriftenreihe der Neuen Heimatblétter 3 (Miinchen: Max Schick, 1936).

12 Aleveletidézi OrRosz, Tudomany és politika..., 211. A Szekf(i-Valjavec-kapcsolathoz lasd ERGs Vilmos, ,A
masodik »szamizott Rakoczi« vita: Szekfi Gyula »Bethlen Gabor« cimi miivének korabeli fogadtata-
sa”, Szazadok 150 (2016): 3-46, 13-14, 72. jegyzet.

13 PUKANSzZKY Béla, ,Valjavec, Fritz: Karl Gottlieb von Windisch”, Szazadok 71 (1937): 354-356.

14 Fritz VArjavec, ,Tendenz und Kritik: Bemerkungen zu einer Buchbesprechung”, Neue Heimatbldtter 3,
1-2. sz. (1938): 125-131. V6. Orosz, Tudomany és politika..., 38-39, 211-212.

15 Fritz VALJAvEC, Der deutsche Kultureinfluf3 im nahen Siidosten: Unter besonderer Berticksichtigung Ungarns
I, Siidosteuropéische Arbeiten 21 (Miinchen: Max Schick, 1940).

16 Kosa Janos, ,Német kultirhatas Délkelet-Eurépaban”, Egyetemes Philologiai Kozlony 65 (1941): 214-229.

17 CsaropI Csaba, ,Fritz Valjavec: Der deutsche Kultureinflufl im nahen Stiidosten”, Szdzadok 76 (1942):
463-472. V6. Orosz, Tudomany és politika..., 184-185, 231-232.

18 GALos Rezsé, ,Valjavec, Fritz: Der deutsche Kultureinfluss im nahen Stidosten. Unter besonderer Be-
rucksichtigung Ungarns. 1. Band. Miinchen, 1940, N. 8-r. XV, 456 1.”, Irodalomtirténeti Kozlemények 52, 2.
sz. (1942): 206-209. V6. Orosz, Tudomany és politika..., 170-171.
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szok tandisaga szerint a human tudomanyok magyarorszagi képvisel6i részérél a félre-
érthetetlen visszautasitas volt az uralkod¢ allaspont.”

Az egyetlen irodalomtorténész, aki érdemben foglalkozott Valjavec 1945 uta-
ni munkassagaval, Tarnai Andor volt. 1966-ban hossza recenzidt irt Valjavec Kultur-
einfluf3-kotetének atdolgozott és kibdvitett valtozatanak els6é négy kotetérél és valoga-
tott tanulmanyainak gytjteményér6l.*® Orosznak nem volt feladata a recenzi6 részletes
reflektalasa, két jegyzetben mégis utalt ra, pozitiv értelemben.” Tarnai tisztan iroda-
lomtorténeti szempontbol vizsgalta Valjavec munkait, és lényegében ugyanazt 4lla-
pitotta meg, mint a korabbi biralok. Az 4j munkak alapjan Tarnai adathalmozdoként
jellemzi a torténészt, aki prekoncepcié mentén dolgozott: kulturtorténeti adatokkal tol-
totte meg és igazolta el6dei, elsésorban Bleyer Jakab és Harold Steinacker koncepciojat.
Eltéréen a marxista torténetiras 1945 utani, jorészt ideologiai okokkal magyarazhato,
a korabbinal pozitivabb Steinacker-értékeléseitél,* Tarnai hatarozottan ramutat Stei-
nacker és Valjavec Délkelet-Eurdpaval kapcsolatos nézeteinek kozos gyokereire a két
vilaghabora kozotti ,volkisch” torténelemszemléletben.

Felhivja a figyelmet arra, hogy a négy kotetben Valjavec a korabbinal joval bévebb
szakirodalomra tamaszkodott, mikozben Délkelet-Eurdpa fogalmat kiterjesztette egé-
szen Gorogorszagig. A ,kozép” és a ,nyugat” viszonya azonban tovabbra is tisztazatlan
maradt, K6zép- és Délkelet-Eurdpa kulturalis kapcsolatat Valjavec lényegében az 1940-
es monografidhoz kozel 4116 modon, a német polgarsag kultirakozvetitd szerepét el-
tulozva abrazolta. Modositotta a munka cimét, a korabbi elsz6 egy részletét atstilizal-
ta, kiegészitette és beillesztette az 1953-as kotet elejére. Kihagyott ideologiailag terhelt
fogalmakat és tulzé6 megfogalmazasokat, az 0j tényanyag azonban lényegében a régi
koncepcid keretei kozé illeszkedik. Az 1963-as tanulméanykotetben itt-ott benne ma-
radt a korabbi id6szak frazeologiajanak hatasa. Tarnai megéallapitja és érvekkel indo-
kolja, hogy a magyarorszagi német varosi kultdra irodalmi teljesitményei lényegében
egy szintre helyezend6k a magyar varosokéval; a magyarorszagi német irodalom csak
a hazai rendiség viszonyai kozott értelmezhetd helyesen. Fontosnak tartja az 1945 uta-
ni német torténettudomany felismerését a német teriiletek fejlédésbeli megkésettségé-
r6l Anglidhoz és Franciaorszaghoz viszonyitva. Tarnai ugy véli, Valjavec lényegében fi-
gyelmen kiviil hagyta az eurdpai kulturtorténeti helyzetet, ez a f6 oka a német-magyar
kulturélis és irodalmi kapcsolatok téves megitélésének. A végkovetkeztetés szerint a
két munka alkalmas a mult lezarasara, és kiindulépontja lehet a nyugat-német délke-
let-kutatasok és a magyar irodalomtorténet kozotti nagyobb megértésnek.

19 Orosz, ,Adalékok a német...”, 43. Kosary Domokos Valjavecnek Kosary egyik Szdzadok-beli tanulma-
nyardl irt, a Siidostdeutsche Forschungen 1939-es évfolyamaban megjelent ismertetéséhez fiizott kritikai
észrevételt. KosAry Domokos, ,Megjegyzés egy ismertetésre”, Szdazadok 74 (1940): 464. Kosary késébb
is hivatkozta és részben kritikusan reflektalta Valjavec munkait. KosAry Domokos, Miivelédés a X VIIL
szazadi Magyarorszagon, 2. kiad. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1983).

20 TARNAI Andor, ,Fritz Valjavec és a magyar irodalom”, Irodalomtérténeti Kozlemények 70 (1966): 233-240.

21 Orosz, Tudomany és politika..., 19, 36. jegyzet; 66, 237. jegyzet.

22 TORO, ,Harold Steinacker... II”, 37-39.
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Orosz Laszl6 nagy érdeme a Siidost-Institut szolgalati levelezése fennmaradt részé-
nek bevonasa Valjavec magyarorszagi kapcsolatrendszerének feltarasaba.”® Az intézet
nemzetkozi kapcsolathalozatanak kiépitésében a vizsgalat szerint Valjavec megkiilon-
boztetett figyelmet forditott a magyar tudomanyossagra, azon belill a human tudoma-
nyokra. A fuggelékben kozolt jegyzék szerint 1934-1945 kozott 6sszesen 125 magyaror-
szagi személlyel, koztitk a tudomanyos élet tobb kiemelkedd alakjaval tartott tobbnyire
altala kezdeményezett, hosszabb-révidebb ideig tartd, eltérd intenzitast és mindségi
levélbeli kapcsolatot.?* Torténészeken kiviil kapcsolatban allt a nyelv- és az irodalom-
tudomany, a germanisztika, a néprajz és a mtivészettorténet szamos miveljével, néha-
nyukkal személyesen is talalkozott. Ezenkiviil kapcsolatot tartott a magyarorszagi né-
pi német mozgalom vezérkaranak tagjaival is.”

A levelek szamat tekintve Orosz Lasz16 kimutatéasa szerint kiemelkedik (a név utan
zardjelben a levelek darabszama) a Bonomi Jen6vel (127), Basch Ferenccel (96), Huss Ri-
charddal (94), Malyusz Elemérrel (71), Szekf(i Gyulaval (68), Ivanyi Bélaval (48) és Galos
Rezsével (42) folytatott levelezés. Tiz és hiisz kozotti levél maradt fenn 15 személy ese-
tétben. Az egy-egy személlyel valtott, fennmaradt levelek darabszama az esetek tobb-
ségében tiz alatt van, 27 személy esetében csupan egy-egy levélr6l van tudomasunk.
A kapcsolathalo irodalomtorténész tagjai kozé tartozott a mar emlitett Huss Richar-
don és Galos Rezs6n kiviil Farkas Gyula (31), Csaszar Elemér (27), Angyal Endre (22),
Zolnai Béla (16), Karsai-Kurzweil Géza (13), Eckhardt Sandor (10), Pukanszky Béla (4),
Szinnyei Ferenc, Petz Gedeon, K6sz6 Janos, Némedi Lajos (3-3), Thienemann Tivadar (2),
Voinovich Géza és Csapodi Csaba (1-1). A vizsgalat érvényességét részben korlatozza,
hogy Orosz kizarolag a Siidost-Institut fennmaradt levelezését vizsgalta modszeresen,
és csupan a Malyusz—Valjavec-levelezés esetében terjesztette ki a kutatast Malyusz Ele-
mér hagyatékara is, teljes terjedelmében kozolve a leveleket, beleértve a német nyelvi
levelek magyar forditasat.*

Az elemzés tanusaga szerint els6 1épésben Valjavec tobbnyire feltérképezte a meg-
célzott személyek politikai hovatartozasat, igyekezett informaciokat szerezni roluk,
majd levélben kereste meg Gket, kérve a kiadvanycserét és felajanlva a publikacios le-
het6séget az intézet folydirataban. Kulonféle modszerek valtozatos alkalmazasaval,
konkrét feladatok kijelolésével, idénként az ideologiai rahatastol sem visszariadva pro-
balta megnyerni 6ket a kozremitkodésre. Sok esetben célt ért, masok udvariasan ki-
tértek vagy nyiltan elutasitottak. Valjavec felismerte a magyar tudomanyos élet meg-
osztottsagat, latta a f6 torésvonalakat; 1938-t6l kezdve feladatanak tekintette a magyar
tudomanyossag fel6l érkez6 biralatok elharitasat. Taktikai megfontolasbol 6sztonoz-
te a folyoirat szdmara gylimolcs6z6 polémidkat a délkelet-eurdpai orszagok szakem-
berei kozott, a német allaspontot megkisérelte az egyik fél ellenében a masik féllel

23 Bayerisches Hauptstaatsarchiv, Abteilung V - Nachldsse und Sammlungen, Nachlass Valjavec, Dienst-
korrespondenz, Stidost-Institut (roviditése a tovabbiakban: BayHStA, Siidost-Institut).

24 Orosz, Tudomany és politika..., 327-404.

25 Uo., 136-200.

26 Uo., 200-250, 253-325.
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képviseltetni, illet6leg megprobalta egymas ellen kijatszani az eltérd érveléseket.”
A levelekben ismételten hangsulyozta a folydirat nyilt szemléletmodjat és szigorian
tudomanyos jellegét. El6fordult, hogy felhasznalta a felkért tudosok kozott fennalld
személyi, szakmai vagy mas ellentéteket, és nem riadt vissza a tudatos félrevezetéstél
sem. A kapcsolattartasban szivos kitartas, a megigért tanulmanyokra emlékeztetd le-
velek rendszeres kiildése jellemezte. Ugyancsak taktikai megfontolasbol idénként hat-
térbe szoritotta sajat allasfoglalasat, az objektiv kiilsé szemlél szerepében lépett fel,
és valtozatosan alkalmazta a kiilonb6z6 hangnemeket. Vannak Valjavec leveleiben, je-
lentéseiben és mas megnyilatkozasaiban a magyar tuddsok allaspontjat is tekintetbe
vevé kijelentések, amikor azonban ez az allaspont konfliktusba keriil a német torténe-
lemszemlélettel, Valjavec feladja latszolagos ,partatlansagat”, és ,6ntudatos németként
harcol a magyar felfogas ellen.””® Eszkoztarabol nem hianyzott az elézékenység, a rész-
vétkeltés és az empatia sem.

A tudomanyos kapcsolatok természete, dinamikaja és a magyar tudosok Valja-
vechez f(iz6d6 viszonya valtozatosan alakult.” Szekfli Gyula kezdetben tdmogato, se-
gitékész volt, hozzajarult tanulmanya kozléséhez, majd visszahuzodott, és az udva-
riassagi minimumra korlatozta a levelezést. Malyusz Elemér épp forditva, kezdetben
bizalmatlan volt, majd — részben taktikai megfontolasbdl — éveken 4t fenntartotta a
kapcsolatot, mivel Szekftinél kedvezébben itélte meg a német szempontd népiségtorté-
net magyarorszagi alkalmazhatésagat.*® Az Angyal Daviddal fennall6 viszony kezdet-
t6l végig folyamatos volt, fokozatosan elmélyiilt, kolcsonds publikalas, rendszeres in-
forméacio- és kiadvanycsere jellemezte. A tobb éven 4t fennallo, tisztan szakmai jellegii
kapcsolatok kozé sorolja Orosz Laszlo az Ivanyi Bélaval, Bonomi Jen6vel, Moor Elemér-
rel, Csaszar Elemérrel és Galos Rezs6vel fennallo 6sszekottetést. Elsésorban kultdardip-
lomaciai, tudomanypolitikai megfontolasok vezérelték a Farkas Gyulaval és Fleischer
Gyulaval folytatott levelezést. Nem szamitott ritkasagnak a sikertelen kapcsolatfelvétel
sem, mint példaul Alf6ldi Andras, Voinovich Géza, Lukinich Imre, Melich Janos, Zsi-
rai Mikos és Schwartz Elemér esetében. A kapcsolatok egy része rovid idén belil el-
halt vagy névlegessé valt, mint példaul Pukanszky Bélaval. Tobbszor el6fordult a nyilt
vagy burkolt elutasitis, mint Eckhart Ferenc, Gy6rffy Istvan és Petz Gedeon esetében.

A Zolnai-Valjavec-levelezéssel Orosz kiilon nem foglalkozik, az 6sszesité tablaza-
tokon kiviil minddssze két jegyzetben fordul el6 a neve. Az Angyal Daviddal fennallo
kapcsolat targyalasaban réviden kitér a torténész fia, Angyal Endre és Valjavec levele-

27 Uo., 187.

28 Uo., 190.

29 Uo., 139-187.

30 Visszaemlékezéseiben Malyusz Elemér kétszer emliti meg Valjavec nevét: a masodik vilaghaboru alatt
a Siidostdeutsche Forschungen szamara tervezett forraskozléssel kapcsolatban, majd 1948-ban Valjavec
Windisch-monografidjanak osszefiiggésében, a Siidost-Forschungen szamara kidolgozni szandékozott,
yalkalmasnak latsz6 téma” kapcsan. A kiadas jegyzete szerint ,Malyusz ezt a tanulmanyt valdszintleg
nem készitette el. Hagyatékaban ennek nincs nyoma.” MALyusz Elemér, Visszaemlékezések, szerk. Sods
Istvan, Magyar torténelmi emlékek: Elbeszéls forrasok (Budapest: ELKH BTK Torténettudomanyi In-
tézet, 2021), 207, 502-503, 219. jegyzet.
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zésére. Tulbecsiilve Valjvec lehet6ségeit, Angyal Endre 1941-ben Valjavec tamogatasat
kérte a megiiresedett debreceni germanisztikai tanszékre keriilése, majd habilitacio-
ja érdekében. Orosz idézi Angyal Endre 1941. november 19-ei levelét, amely szerint ha-
bilitacios kérelmére ,Koszo professzortol goromban elutasitd, csaknem durva valaszt”
kapott. ,Baratsagosabban viselkedett Zolnai masfél honappal ezelé6tti levelében, azo-
ta viszont semmi valaszt nem kaptam t6le.”*! A masik emlités Valjavec 1940. november
7-én Kurt Marschalkéhez, a bécsi székhelyt Stidostdeutsche Forschungsgemeinschaft
alkalmazottjahoz, Valjavec kozeli baratjahoz irt levelében talalhaté. A levél el6zménye,
hogy Marschalke informaciot kért Valjavectdl a bécsi egyetem altal 1941-ben szerve-
zend6 nyari egyetemre meghivandé magyar el6adokrol. A levél szerint Valjavec megfe-
lel6 embert Magyarorszagrol talan csak az irodalom teriiletérél tudna javasolni Zolnai
Béla szegedi, most kolozsvari professzor személyében, aki németbarat és igen kivalo
eléads. O azonban ,egy hiresztelés szerint félzsido, amit persze egy velem folytatott
beszélgetésben élénken tagadott.”* Az emlités els6sorban azért fontos, mert tanusitja,
Zolnai és Valjavec legalabb egyszer személyesen talalkozott egymassal, és a torténész
németbaratnak tartotta Zolnait.

A tovabbiakban arra a kérdésre keresiink valaszt, melyek a Zolnai-Valjavec-leve-
lezés egyedi sajatossagai és mas levélvaltasokkal rokon vonasai, hogyan alakult a két
tudos kapcsolatanak dinamikaja, milyen magatartas jellemezte Zolnait, és hol helyez-
het6 el ez a levelezés Valjavec magyarorszagi kapcsolatrendszerének fent vazolt tipo-

A Sudost-Institut fennmaradt levelezésének atvizsgalasa soran az Orosz Laszlo al-
tal szamba vett tizenhat levélen kivill egy tovabbi Valjavec-levelet lehetett azonosita-
ni 1940 februarjabdl. Zolnai hagyatékaban fennmaradt Valjavec két tovabbi levele és
Zolnai egy levélfogalmazvanya, mindharom 1959-bél. A fogalmazvany elkildott val-
tozata nincs meg a miincheni anyagban, Valjavec jelenleg ismert utolsé levele azonban
kifejezetten utal ra. A miincheni és a budapesti gyijtemény dokumentumai kiegészi-
tik egymast, és mivel Valjavec mindig ir6géppel és rendszerint indigds méasolattal ir-
ta leveleit, néhany atfedés is talalhato. Jelenleg 6sszesen husz levél, levelezélap és le-
vélfogalmazvany (a tovabbiakban egységesen levél) ismert, melyek koziil tizenharmat
Valjavec, hetet Zolnai irt. A tizenharom levél koziil harom-harom csupan eredetibdl
vagy masolatbol ismert, hétnek megvan az eredetije és a mésolata is. A levélbeli utala-
sok alapjan néhany elveszett vagy lappang6 levéllel is szamolni kell. Az idébeli meg-
oszlas azt mutatja, hogy 1936-bol egy, 1939-b6l és 1940-b6l hat-hat, 1942-bél négy, 1959-
b6l harom levél maradt fenn. A leveleket Valjavec kivétel nélkiill Miinchenben, Zolnai
Szegeden, Kolozsvaron és Budapesten keltezte, illetbleg irta. A levelek hidnya 1941-ben
Valjavec katonai szolgalataval hozhat6 osszefliggésbe, a kapcsolat megszakadasa 1942
szeptembere utan a vilaghaboras eseményekkel és Zolnai tartézkodé magatartasaval
magyarazhato.

31 Orosz, Tudomany és politika..., 154, 559. jegyzet.
32 Uo,, 185, 705. jegyzet.
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A fennmaradt dokumentumok tanisaga szerint Valjavec tobbnyire intézeti fejléces
papirra gépelte, és kézzel javitotta a leveleket. Zolnai ezzel szemben mindig kézzel,
postai levelez6lapokra irt. Zolnai egyetlen hosszabb, kéziratos fogalmazvanya alapjan
nem eldonthetd, hogy az ennek alapjan késziilt, elkiildott levél — mely jelenleg nem is-
mert —, kézzel vagy irégéppel irddott-e. Valjavec harom levelének Zolnai megérizte az
irogéppel cimzett boritékjat is, amelyek adatokat tartalmaznak a haborus postai vi-
szonyokrol és a katonai cenzirardl. A levelezés mindvégig németiil folyt, két levélben
azonban Zolnai, tisztaban 1évén a cimzett magyar nyelvtudasaval, magyar szavakat il-
lesztett a kezd6- és zardéformuldkba.** Zolnai leveleinek németnyelviisége alapveten
kiilonbozik példaul Malyusz Elemér leveleitdl, aki 1937-t61 tobbszoér magyarul valaszolt
Valjavecnek, és akinek néha Valjavec is magyarul irt*® A hangvétel Valjavec részé-
rél hivatalos, tiszteletteljes, Zolnai részérél mindvégig udvarias, kollegialis. Mindket-
ten a szokasos megszolit6 és zard formulakat alkalmazzak, a fokozott tiszteletet jelz6
w<Hochverehrter” kifejezés azonban, amely Valjavec Malyuszhoz irt leveleiben a meg-
szOlitas egyik gyakori eleme, nem fordul elé. Ugyanigy nincs nyom a Malyusz-levele-
zésben egy id6 utan gyakoriva valé ,Kedves Baratom!”, ,Lieber Freund!” és ,Sehr ver-
ehrter Freund!” megszolitasokra. Valjavec berlini kinevezése utan, az 1940. szeptember
13-ai levélben hasznalja el6szor a professzor helyett a kolléga megszolitast, jelezve ez-
,Oszinte baratsaggal” és 1942. marcius 15-ei levelének ,Mit freundlichen Gruss és joki-
vanatok!” zaréformulai ellenére mindvégig hianyzik.

A kapcsolatfelvételt Valjavec kezdeményezte 1936 juliusaban egy publikacidcserét
felajanlo és a szegedi intézet korabbi kiadvanyait kér6 levélben. Zolnai erre nagy valo-
szinlséggel nem valaszolt, mivel Valjavec harom év mulva, az 1939. szeptember 10-ei le-
vélben ismét kilatasba helyezi a miincheni intézeti folyoirat teljes sorozatanak elkiildé-
sét és folyamatos eljuttatasat, és kéri Zolnaitol a szegedi intézet Uj kiadvanyait. Zolnai
kéziratos rajegyzése Valjavec levelére jelzi, hogy ezuttal intézkedett az tigyben, amit
Valjavec szeptember 27-ei koszond levele is megerésit. Ugyanebben a levélben Valjavec
orommel nyugtazza Zolnai ajanlatat egy kozelebbrél meg nem nevezett tanulmany és
egy bibliografia elkészitésére a Siidostdeutsche Forschungen szamara, egyben javaslatot
ma VI. Pius papa 1782-es bécsi latogatasa lett volna. Az oktober 4-ei levélben Valjavec
megkérdezi, készitene-e Zolnai egy kutatasi attekintést a magyarorszagi romaniszti-
ka 1918-1938 kozotti idészakarol a folydiratnak. Megjeldli a hozzavetbleges terjedelmet,
és hangsulyozza, rendkivil 6riilne a kedvez6 valasznak, mivel 6t tartja a téma legjobb
magyarorszagi ismerdjének.

Az 1939. november 18-ai levélben Valjavec koszonettel nyugtazza a miincheni inté-
zet megemlitését Zolnai Europa und das ungarische Schrifttum cimi irasdban. Megjegy-

33 Az indigdés masolatok sima, fejléc nélkiili papirra irodtak. Ezeket akkor kozoljiik, ha az eredeti levél
nem all rendelkezésre.

34 Lasd a9.és 15. sz. levelet.

35 Lasd pl. Orosz, Tudomany és politika..., 11., 15., 18., 21., 25., 27., 32. sz. levél.
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zi, nem kapott hirt a tervezett bibliografiarol, és megismétli kérdését a magyarorsza-
gi romanisztikarol kért kutatasi attekintésre vonatkozoan. Zolnai els6 ismert levele a
kapcsolat kezdetétdl szamitott harom év mulva, 1939. november 23-an kelt, melyben jel-
zi, ,1782-r61”, azaz VI. Pius papa bécsi latogatasarol tervezett cikke csaknem kész, mar
csak a befejezés hianyzik. A kutatasi beszamoloé gondolata tetszik neki, de februar el6tt
nem tud hozzalatni. Ett6] kezdve Valjavec részér6l a rakérdezés a korabban kilatasba
helyezett és kért irasokra, illetdleg azok siirgetése, Zolnai részér6l a halasztas jelzése, a
menteget6zés és a biztatas visszatérd témai a leveleknek.

1940. februar 28-ai levelében Zolnai arra hivatkozik, a bibliografia terjedelme id6-
kozben meghaladta a minimum hatvan nyomtatott oldalt. A kutatasi attekintés elké-
szitése is folyamatban van, egész szemindriuma gyjti az adatokat, de el6bb bieder-
meier-konyvét kell befejeznie, és tovabbi haladékot kér. Valaszaban Valjavec 6rommel
nyugtazza a munkak el6relépését, ugyanakkor attol tart, hogy a bibliografia tilné a fo-
lyodirat keretein. Megkdszoni a néhany honappal korabbi kozlést a szegedi intézet teljes
kiadvanysorozatanak megkiildésérél, de jelzi, hogy csak egy részét kapta meg a fiize-
teknek. Valjavec szeptember 13-ai siirgetésére Zolnai igéri, hogy két hét alatt befejezi
a kutatastorténeti attekintést; a janzenista bibliografiabol valoszintileg konyv lesz. Az
alairas utan zardjelben megjegyzi, Kolozsvarra készil. Oktober 17-én az id6kézben be-
kovetkezett ,események™re, azaz Eszak-Erdély Magyarorszaghoz tértént visszacsato-
lasara hivatkozik, amelyek kilenditették a nyugodt munkabol. A cikket félig mar meg-
irta, most ide-oda utazgat Szeged és Kolozsvar kozott.

Valjavec két év mulva, 1942. marcius 6-an kelt, kovetkezé levelében ismét érdekls-
dik a kutatasi beszamol6 irant. Valaszaban Zolnai a kolozsvari 4j berendezkedésre, ké-
sz1l6 Rakoczi-konyvére és a kozép-eurdpai janzenizmusrol tervezett munkajara hivat-
kozva mentegeti magat. Megkérdezi, Valjavec tudna-e magyarrdol németre fordittatni,
mert igy konnyebben menne a dolog. Zolnai kovetkez6, augusztus 26-ai levelében az
elébbiek mellett 4j mentségként jelenik meg egy tervezett vilagirodalom-kotet szer-
keszt6i megbizatasa és meghivasa a budapesti egyetem altalanos irodalomtudomany
tanszékére. Hozzateszi, nem bizik a kinevezésében, de az gy befolyasolja munkarit-
musat. Régi tanitvanyai Szegeden maradtak, és a kolozsvariakkal még sokaig nem tud
mit kezdeni a munkaban. Valaszaban Valjavec sajnalattal veszi tudomésul a kutatasi
beszamol6 elmaradésat, egyben jelzi, az iigy nem siirgds, mivel el van latva dolgoza-
tokkal. Ugy véli, még szamithat a tanulméanyra, és jelzi, késébb ismét jelentkezni fog.

A torténelem azonban kozbeszdlt; Valjavec kovetkezd levele tobb mint tizenot év
szlinet utan, 1959. marcius 5-én kelt. Ebben megkdszoni Zolnai kozelebbrél meg nem
nevezett munkajanak megkiildését, ami rendkiviil érdekli, és hirt fog adni réla folyo-
irataban. Oriilne, ha a jévében is hirt kapna réla, és biztositja, tudomanyos téren to-
vabbra is rendelkezésre all. Valjavec levelének szabadon maradt feliiletére postafor-
dultaval irt valaszfogalmazvanyaban Zolnai kdszonetet mond, és jelzi, mar nem tudja
pontosan, mit kiildott, mivel révid id6n belil tobb munkéja jelent meg. Felsorolja négy
magyar, két német és egy francia nyelvi tanulmanyat, és kéri Valjavecet, kozolje, me-
lyik érdekli. A felsorolas két olyan publikaciot is tartalmaz, amely nem szerepel Benkd
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Laszl6 bibliografiajaban.* Ezutan Zolnai megkdszoni a meghivast a kozremtikodésre,
noha bizonytalan, eleget tud-e tenni annak. Kijelenti, megteszi, ami t6le telik — ,ich
werde mein moglichstes tun” —, majd utalva régi ismeretségiikre zardjelben megjegy-
zi, mar hatvankilenc éves. Az utéiratban kozli, Valjavec Kultureinfluf-konyve az aszta-
lan van, de nem tudta figyelembe venni a korai felvilagosodasrol irt, megjelenés alatt
all6 tanulmanyaban.

Valaszaban Valjavec harom kiillonnyomatot jelol meg a felsoroltak koziil, és el6re
megkdszoni az elkiildésiiket. Valjavec utols6 valaszlevelére Zolnai kézzel a kovetkezd
megjegyzést irta: ,Uram! Nem vagyok / teljesen meggy6zédve / az 6n tiszteletremél-
t6 / véleményének helyessé- / gér6l. A werde! / helyett. / Chautard 256”. A kommentar-
jellegti, visszautalassal és forrashivatkozassal kiegészitett megjegyzésbél nem teljesen
egyértelm(, pontosan mire reflektalt itt Zolnai. Csupan feltételezhetd, hogy Valjavecé-
t6l eltéro felfogasat kivanta ebben az udvarias és rejtett formaban rogziteni a maga és
az utokor szamara. A feltételezést megerésiti a levélfogalmazvany utéirata, amely Val-
javec korabban sokat vitatott konyvének figyelmen kiviil hagyasat hangsulyozza Zol-
nai emlitett tanulmanyéban. A forrashivatkozas azonositasa mutatja, hogy Zolnai egy
francia argoszotarbdl vett mondat parafrazisat jegyezte ra Valjavec levelére.”” , A wer-
de! helyett.” hozzatétel nagy valosziniiséggel Zolnailevélfogalmazvanyanak idézett he-
lyére (,ich werde mein moglichstes tun”) utal vissza, és a megjegyzéssel utdlag feliilirja
azt. A megjegyzés attételes modon azt is kifejezi, hogy — mint korabban - ezuttal sem
kivan élni a felkinalt lehet&séggel.

Az attekintés mutatja, Valjavec elsé leveleinek ismételt figyelmen kiviil hagyasa,
majd sajat témajavaslatainak megtétele utan Zolnai Béla éveken at udvarias forma-
ban kitért Valjavec publikaciés ajanlatai és érdeklédése eldl, és kovetkezetesen ellenallt
azoknak. A harom széban forgé iras koziil egyik sem jutott el a miincheni folyoirathoz,
nem késziilt el, illet6leg mas formaban, masutt jelent meg. Zolnai magatartasa ezen a
ponton alapvetSen eltért tobb magyar kutato, koztitk példaul Malyusz Elemér, Angyal
Endre, Bonomi Jend, Ivanyi Béla, Viski Karoly és Hoffmann Edith viszonyulasatol, akik
egy, két vagy tobb tanulmanyt is kozoltek Valjavec folyodirataban. A magatartas jelen-
téségét noveli, hogy egyetemi tanarként szabadon valasztotta meg témait, idébeoszta-
sat maga hatarozta meg, arrdl irt, amirél valdoban akart, és amit megirt, ott publikal-
ta, ahol jonak latta. A Valjavec altal kezdeményezett kiadvanycsere is csak akadozva és
részlegesen miikodott. Zolnai nem szakitotta meg egyértelmiien a kapcsolatot, de pro-
balta ,elaltatni”, ami azonban csak a vilaghaboru kozepén sikeriilt neki. A kapcsolat
megszakadasa utan tobb mint masfél évtizeddel, a gyokeresen megvaltozott torténel-
mi és egzisztencialis helyzetben viszont 6 maga tjitotta fel az ismeretséget egyik mun-
kajanak elkiildésével, ez azonban Valjavec alig egy év mualva bekovetkezett halala mi-
att nem tarthatott sokaig.

36 BENKO Laszld, Zolnai Béla élete és munkassaga (1890-1969), Nyelvtudomanyi értekezések 129 (Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1990), 78—88.
37 A szoveg forrasat lasd a 20. sz. levél megfeleld jegyzetében.
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Valjavec szivos kitartasa a kapcsolat apolasaban itt is megfigyelhet6, de a Zolnai-
Valjavec-levelezés alapvetdéen mas tartalmu és hangvételdi, mint amelyeket Zolnai
francia kollégaival vagy akar a német romanista Eduard von Jannal folytatott.® A tar-
tozkodas oka aligha lehet Zolnai allitolagos ,német-ellenes attitude™je, amirél Thie-
nemann Tivadar tett emlitést visszaemlékezésében.” 1928-1956 kozott Zolnai magan-
levelezésben allt Margarete Kister (férjezett nevén Dr. Stickdorn) német tanarnével,
akitdl 38 levelet 6riz a hagyatéka; ezek egy részét az alahuzasok és rajegyzések ta-
nusaga szerint felhasznalta Gardzda Péter vallomasai cim(i 6néletrajzi regénye egyik
alakjanak megformalasahoz.* Naploja az 1933-1943 kozotti évekbdl nem ismert; az
1944/45-6s naplobejegyzések tantisaga szerint ¢ is a szovetségesek gy6zelmét varta,
és hatarozottan elitélte a németek visszavonulasa soran véghezvitt értelmetlen puszti-
tast, a zsidoiildozés megnyilvanulasait. Thienemann vélekedésének egyértelmien el-
lentmond Zolnai t6bb, 1945/46-0s naplobejegyzése.*! Konyvtaraban megvolt Valjavec
Kulturenfluss-konyvének és jozefinizmusmonografidgjanak* egy-egy példanya, tovabba
a Siidostdeutsche Forschungen 1939/3-4. szama,* és bizonyosan ismerte Valjavec Win-
disch-monografidjanak (1935) és Kultureinfluf}-konyvének magyar recepcidjat vagy an-
nak egy részét. 1951-1952-b6l fennmaradt Zolnai négy német nyelvi levélfogalmaz-
vanya a felvilagosodas koranak neves torténészéhez, Eduard Winterhez, amelyek
elmélyiilt szakmai viszonyra utalnak; a torténész tiszteletére kiadott kotetben Zol-
nai is kozremikodott.** A visszafogottsag f6 oka inkabb abban keresendd, hogy Zolnai
kezdettdl fogva pontosan érzékelte a kiilonbséget Valjavec felfogasa és a sajat tudoma-
nyos szemléletmodja kozott, és tisztaban volt a kockazattal, amit a kapcsolat szoro-

38 MTA KIK Kt Ms 4124/285-327. TUskEs Gabor, ,Zolnai Béla kéziratos hagyatékarol”, Irodalomtirténeti
Kozlemények 126 (2022): 342-399, 365-373, doi: 10.56232/1tK.2022.3.03; TtskEs Gabor, ,Zolnai Béla és
Emile Pillias kapcsolatahoz”, in Antikvitds és Reneszansz: Unnepi kiilonszam Lazar Istvan David 60. sziile-
tésnapjara, f6szerk. Vi Eva, szerk. MATE Agnes és Kasza Péter, 355-374 (Szeged: SZTE Antikvitas és
Reneszansz: Forrasok és Recepcié Kutatokézpont, 2022).

39 THIENEMANN Tivadar, Az utdkor cimére: Hatrahagyott életrajzi feljegyzések, szerk. Koncz Lajos (Pécs: Pro
Pannonia Kiadéi Alapitvany, 2010), 28.

40 MTA KIK Kt Ms 4126/541-578. V6. ZoLNAI Béla, Gardzda Péter vallomasai: Kritikai kiadas, szerk. TUSKES
Anna és TUskEs Gabor, tan. TskEs Gabor (Budapest: HUN-REN BTK Irodalomtudomanyi Intézet-
MTA KIK, 2024).

41 Igy pl, ,1945. Jun. 9. Szombat. Hol van a német kultira az eurépai f6lott!” MTA KIK Kt Ms 4137/38
72r; ,1945. Jun. 26. Kedd. Megalapitom a német kultara baratainak egyesiiletét. Livius is belép.” Uo.,
77r; ,1946. Febr. 3. Vasarnap. Lukacs Hugoné »nem tud semmit« Kun Bélarol. Biztos kivégezték. Ilyen
terror alatt é1? Igen haragszik, mikor a Dob6ék felé hazakisérem és azt mondom, hogy a német kultira
magasan folotte all a kontinensnek. Einsteinre, Ehrlichre hivatkozom.” Uo., 144r; ,Jal. 25. Csiit. Vacsora
Keppich. Dobdék, torta. Hazamenet magyarazom nekik, hogy a német kultira magasan az eurdpai at-
lag folott volt, barbarsag, amit velitk csinalnak.” Uo., 34v. Zolnai 1944/48-as napléjanak kritikai kiadasa
folyamatban van.

42 Fritz VAYAVEC, Der Josephinismus: Zur geistigen Entwicklung Osterreichs im achizehnten und neunzehnten
Jahrhundert (Briinn-Miinchen-Wien: Rudolf M. Rohrer, 1944; 2., bévitett kiadas: Minchen: Max Schick,
1945), doi: 10.1515/9783486775167.

43 Zolnai Béla konyvtaranak gépiratos jegyzéke. MTA KIK Kt Ms 10.876.

44 MTA KIK Kt Ms 4120/327-330. Lasd tovabba a 19. sz. levél megfelel6 jegyzetét.
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sabbra flizése és a miincheni folyo6iratban valdé publikalas jelenthetett. Tudta, hogy
akar egyetlen nyomtatott sorral is eljatszhatja jo hirét és tekintélyét. Masfel6l, bar né-
met nyelvli konyvekr6l Zolnai kezdett8l fogva, rendszeresen kozolt magyar nyelv re-
cenzidkat, tanulmanyait a magyar mellett els6sorban franciaul jelentette meg, néme-
tul 1945 el6tt csak kivételesen publikalt.®

A kapcsolat torténetének a levelezéssel sszefiiggé dokumentumaihoz tartozik,
hogy Valjavec 1935-ben és 1936-ban tobb ismertetést kozolt az Etudes Francaises cimd,
Zolnai altal szerkesztett szegedi konyvsorozatban megjelent kiadvanyokrdl a budapes-
ti Neue Heimatbldtter hasabjain.** A Zolnai altal szerkesztett Széphalom cimi folyoirat
els6 és hatso boritdjan rendszeresen feltiintették az emlitett konyvsorozat kéteteinek
nyomtatasban megjelent ismertetéseit és nemzetkozi visszhangjat, koztiik 1942-t6l Val-
javecéit.” A Siidostdeutsche Forschungen, majd Siidost-Forschungen szamaiban 1939-t61
emlitik Zolnai nevét, tobbnyire recenzidkban.*® Azt, hogy Zolnai 1959-es kapcsolatfel-
vételét a francia nyelvil szakmai kapcsolatok és publikacios lehetéségek 1945 utani be-
sztikiilése, az Gjjaszervezett miincheni intézet megvaltozott szerepe és a kozelmultban
megjelent német nyelvid publikéciéin kiviil pontosan mi motivalta, a vizsgalt forrasok
alapjan nem lehet megallapitani.* Valjavec neve Zolnai masokkal folytatott levelezésé-
ben is eléfordulhat, ennek tisztazéasa tovabbi feladat.

45 Igy pl. Béla ZoLnal, ,Pseudo-franzésische Lehnwérter in der ungarischen Sprache”, Deutsch-ungarische
Heimatsbldatter 5 (1933): 220-223; ugyanazt lasd: Festschrift fiir Gideon Petz, szerk. Jakob BLEYER, Heinrich
ScaMmIDT és Theodor THIENEMANN, Német philologiai dolgozatok/Arbeiten zur deutschen Philologie 60,
64-67 (Budapest: [s. n.], 1933).

46 Igy pl. Fritz VaLjavEc, ,Mots d’origine hongroise dans la langue et dans la littérature francaises”, Neue
Heimatbldtter (1935): 90; Fritz VALJAVEC, ,Les impressions francaises de Vienne. 1567-1850", Neue Hei-
matblitter (1936): 187, 190.

47 gy pl. a Széphalom 1942-es évfolyama els6 boritéjanak hatoldalan az Etudes Francaises 3., az 1944-es
évfolyam hétsé boritojanak belsé oldalan az Etudes Francaises 7. és 8. kétetére vonatkozé idézetek
talalhatok Valjavectdl.

48 Igy pl. Angyal Endre GajTKO Istvan A XVIL szdzad katolikus iméadsagirodalma (Budapest, 1936) cimii
konyvének ismertetésében utal Zolnai janzenizmuskutatasaira (Sidostdeutsche Forschungen 4 [1939]:
844-847, 846), a kovetkez6 évfolyamban ugyané ismerteti ZoLNAaI Béla A magyar stilus (Budapest, 1940)
cim( tanulmanyat (Sidost-Forschungen 5 [1940]: 676-678). Ugyanebben az évfolyamban R(edaktion). jel-
zéssel rovid utalas talalhaté Zolnainak az Ungarn. Das geistige Antlitz einer Nation (Budapest, 1940)
cimd, Baranyai Zoltan altal szerkesztett kotetben megjelent Ungarische Literatur cim(i tanulméanyara
tetése kiemeli, hogy a munka Zolnai vezetésével készult (Siidost-Forschungen 7 [1942]: 320). Ugyanebben
az évfolyamban Angyal Endre Zolnai Ungarische Literatur cimt, emlitett tanulmanyat ismerteti (Sid-
ost-Forschungen 7 [1942]: 716).

49 Az Eduard Winter tiszteletére 1956-ban kiadott Festschrift rovid ismertetésében Fritz Valjavec kiemeli
a német délkelet-eurdpai kapcsolatokat és Délkelet-Eurdpat érint6 tanulmanyokat, koztiik Zolnaiét.
Fritz VALJAvEC, ,Deutsch-slawische Wechselseitigkeit in sieben Jahrhunderten”, Siidost-Forschungen 17
(1958): 253.
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Fiiggelék

1.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak™>
[Miinchen,] 1936. jalius 6.

06.VIL36.
Herrn
Professor Bela Zolna<y=>i

Szeged.

Sehr verehrter Herr Professor,

unser Institut gestattet sich IThnen den ersten Band eines neu erscheinenden Jahrbu-
ches fiir ,Stidostdeutsche Forschungen” zu iibersenden und damit die Anfrage zu ver-
kntipfen, ob es uns moglich wére, die Schriftenreihe Ihres Institutes® im Austausch
dafiir zu erhalten. Ich wiirde darauf, offengestanden, Wert legen und mich besonders
freuen, wenn wir vielleicht die bisher erschienenen Nummern wenigstens teilweise er-
halten kénnten. Wir wiirden dafiir unsererseits die bisher herausgekommen[en] Verof-
fentlichungen unseres Instituts iibersenden.

Einer geneigten Antwort entgegensehend

Ihr sehr ergebener
V.

2.
Fritz Valjavec - Zolnai Bélanak™
Miinchen, 1939. szeptember 10.
Miinchen, den 10. September 1939.

Sehr verehrter Herr Professor!

In den nichsten Tagen geht Ihnen die ganze Serie unserer Zeitschrift zu. Ich wiir-
de mich freuen, wenn Sie diese in Ihrem Institut verwenden konnten. Begriifien wiir-

50 Irogéppel irt levél indigos masolata. A cimzett nevében az ,y” kézzel i-re javitva, a levél végén a V.
monogram kézzel irva. BayHStA, Siidost-Institut 36.

51 Utals a szegedi egyetem Francia Philologiai Intézetének Etudes Francaises cim{i, Zolnai szerkesztésé-
ben 1927-t8] megjelent kiadvanysorozatara.

52 Irégéppel irt, kézzel alairt levél boritékban. A levél bal felsd sarkaban Zolnai kézzel rajegyezte: ,Ez Zol-
tannak szol, kérem vissza!” ,Zoltan™ Baranyai Zoltan (1888-1948) irodalomtérténész, a szegedi Ferenc
Jozsef-Egyetem magantanara a Francia Philologiai Intézetben. Cimzés a boritékon: ,Herrn / Prof. Béla
Zolnai,/Szeged./Egyetem./Ungarn”MTAKIK Kt Ms 4129/512. Indigos masolata: BayHStA,
Siidost-Institut 46.
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de ich es auch, Ihre so wertvolle Schriftenreihe zur Verfiigung gestellt zu bekommen.
Sie werden auch in Zukunft unsere Zeitschrift laufend erhalten. Freundlichst méchte
ich Sie bitten, auch Ihrerseits bei Neuerscheinungen unser Institut nicht zu vergessen.

In der Hoffnung, daf} Sie gut heimgekommen sind,” bin ich mit den verbindlichsten
Empfehlungen

Valjavec.

3.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak™*
Miinchen, 1939. szeptember 27.

Miinchen, den 27. September 1939.
Schellingstr. 2
V/F/T a

Dr. Fritz Valjavec
Stidost-Institut
Siidostdeutsche Forschungen

Herrn
Prof.BélaZolnai,

Szeged.

Sehr verehrter Herr Professor!

Besten Dank fiir IThre 2 Sendungen! Ich werde die interessanten und wertvolle Hefte in
unserer Zeitschrift besprechen.

53

54

Az utalas feltehetéen Zolnai egyik miincheni tartézkodasara vonatkozik, melynek pontos ideje nem
ismert. A két vilaghaboru koézott Zolnai tobbszor jart Miinchenben: 1930. januar 3-an onnan irt Szabd
Lérincnek, 1936. julius 28-an Szegedr6l Sik Sandornak irt levelében miincheni atjaval indokolja valasza-
nak késését. MADAcsY Piroska, ,»A mi regényiink: keletiek Nyugaton...« 125 éve sziiletett Zolnai Béla, a
tudods-tanar és kulturdiplomata (1890-1969)”, Hitel 28, 12. sz. (2015): 88-114, 100-101, 103-104. Az id6pont
megjelolése nélkiil Thienemann Tivadar is megemlékezik Zolnai egyik miincheni utjardl, amelyre grof
Teleki Pal megbizasabol keriilt sor. A részben anekdotikus jellegii torténet szerint a megbizas értelmében
Zolnai ,[e]lment az els6 Hitler gytilésre”, de ,ormény szarmazasu kinézése gyanut keltett”, zsidonak vélték.
Kérésére Hitlerhez vezették, megmutatta ajanlolevelét, mire Hitler kikisértette a teremb6l. THIENEMANN,
Az utdkor cimére..., 47. Teleki Pal 1938/39-ben volt vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, 1939-t6] miniszter-
elnok, az eset eszerint erre az idészakra tehet6. Ennek egyértelmtien ellentmondani latszik Zolnai 1922.
évi naplobejegyzése: ,,1922. Nov. 2. Csiit. D. e. Miinchen, a régi falak kozott, megint Schellingstr. 19. Frau
Haack-nal. Este Hitler el6adasan zsidonak néznek.” MTA KIK Kt Ms 4137/32 3r. Az eset minden bizonnyal
maradand6 benyomast gyakorolt Zolnaira, és érzékennyé tette a németorszagi politikai fejleményekre,
illetéleg az azokkal dsszefiggésbe hozhaté tudoméanyos tevékenységek politikai vonatkozasaira.
Irogéppel irt, kézzel aldirt levél nyomtatott fejléces levélpapiron. MTA KIK Kt Ms 4129/513. Indigés
masolata: BayHStA, Stidost-Institut 46.
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Sehr freut es mich auch, dafl Sie uns einen Beitrag fiir die ,SODF” zur Verfiigung zu
stellen geneigt sind. Die ,Bibliographie” nehme ich gerne® an, wiirde aber darum bit-
ten, in der Einleitung in entsprechender Form darauf hinzuweisen, dafy der Besuch des
Papstes iJ. 1782 nicht nur eine ,innerdsterreichische Angelegenheit darstellte, sondern
auch fur die Stidostlander der Monarchie von Bedeutung war.* Vielleicht wire es Ih-
nen moglich, in diesem Zusammenhang wenigstens in 1-2 Satzen gerade auch auf die
Auswirkung in Ungarn hinzuweisen. Auf diese Weise wiirde die innere Verbindung
des Themas zum Aufgabenkreis der ,SODF” entsprechend herausgestellt.

In der Hoffnung auf ein baldiges Wiedersehen bin ich

mit den verbindlichsten Empfehlungen
Thr
F. Valjavec.

4.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak®’
Miinchen, 1939. oktdber 4.

Miinchen, den 4. Oktober 1939.
Schellingstr. 2
Vw/F/Ta
Dr. Fritz Valjavec
Siidost-Institut
Siidostdeutsche Forschungen

Herrn
Prof. BélaZolnai,

Szeged.

Sehr verehrter Herr Professor!

Gestatten Sie mir, bitte, die Anfrage, ob Sie bereit waren, fiir unsere Zeitschrift einen For-
schungsbericht tiber die Entwicklung der r<u>om<a>anischen® |:bezw. franzésischen.:”’

55 A sz6 kézzel alahuzva.

56 Zolnainak VI. Pius papa 1782-es bécsi latogatasaval kapcsolatos 6nalld publikacidja nem ismert. A kér-
dés korabeli irodalmaval foglalkozik ZoLNAI Béla, A janzenizmus kutatasa Kozépeuropaban I, Universi-
tas Francisco-Josephina, Acta philosophica 4 (Kolozsvar: Minerva Nyomda, 1944), 41-43.

57 Irogéppel irt, kézzel alairt levél nyomtatott fejléces levélpapiron. MTA KIK Kt Ms 4129/515. Indigds
masolata: BayHStA, Stidost-Institut 46.

58 A két betli kézzel javitva.

59 Kézzel irt, x)-szel jelolt betoldas a levél alatt. A ,franzdsischen.” sz6 kézzel alahizva. Az indigds maso-
laton ez a betoldas hianyzik.
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Philologie |:in Ungarn:|*° von 1918-38 zu verfassen. Ich kénnte Ihnen einen Umfang bis
zu 20 Druckseiten einrdaumen und wiirde mich auflerordentlich freuen, wenn Sie sich zu
einer Zusage entschlieflen wiirden, da Sie in Ungarn der beste Kenner dieses Fragenbe-
reichs sind. Fiir eine baldige Antwort wére ich IThnen sehr dankbar.

Mit den verbindlichsten Empfehlungen
Valjavec.

5.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak®
Miinchen, 1939. november 18.

Stidostinstitut Miinchen
(bei der Universitit)

Miinchen, den 18. November 1939.
Schellingstrasse 2/0
Thr Zeichen:
Unser Zeichen: Vw/F/I a

Herrn
Prof.BélaZolnai,

Szeged.

Sehr verehrter Herr Professor!

Vielen Dank fiir die freundliche Erwahnung unseres Instituts in Ihrem Aufsatz ,Eu-
ropa und das ungarische Schrifttum”. Hinsichtlich der geplanten Bibliographie® ha-
be ich nichts mehr gehort, auch nicht hinsichtlich meiner Anfrage, ob Sie bereit wiren,
fir uns einen Forschungsbericht tiber die Entwicklung der romanischen® Philologie in
Ungarn von 1918-1938 anzufertigen.

Mit den verbindlichsten Empfehlungen
Thr Valjavec.

60 Kézzel irt sorkozi betoldas.

61 Irogéppel irt, kézzel alairt levél nyomtatott fejléces levélpapiron. MTA KIK Kt Ms 4129/514. Indigés
masolata: BayHStA, Siidost-Institut 46.

62 Az emlitett tanulmany: ZoLNAI Béla, ,Eurdpa és a magyar irodalom: Elétanulmany egy kilféldi pub-
likacidhoz”, Szellem és Elet 3 (1939): 113-126, kiilonlenyomata: Szellem és élet konyvtara, Gj sorozat 5
(Szeged, 1939). A hivatkozott utalas: ,A kulf6ldi magyar fonnhatosagui intézetek mellett most mar az
idegen allamok is allitanak f6l veliink foglalkoz6 kutatd és informaciés kozpontokat (Stidost-Institut,
Miinchen).” (125.) A tanulméanyt Benkd bibliografiaja nem tartalmazza.

63 Lasd a 3. sz. levél megfelel6 jegyzetét.

64 Azindigds masolaton a sz kézzel javitva: ,r<u>om<é>anischen”.
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6.
Zolnai Béla - Fritz Valjavecnek®
Szeged, 1939. november 23.

Szeged, 23 Nov. 1939. Lieber Herr Kollege! Vielen Dank fiir die drei liebenswiirdigen
Briefe. Ich muss mich entschuldigen wegen der spiten Antwort, bin iiberhauft von Ar-
beit. Der Artikel iiber 1782 ist fast fertiggestellt, es fehlt noch die ,mise au point”.% Der
Forschungsbericht ist mir sehr sympathisch, kann aber vor Februar nicht daran den-
ken mich an die Arbeit zu setzen. Wiirde aber diese Gelegenheit nicht gerne verséu-
men, meine Meinung iiber Einiges zu sagen...

Mit den besten Empfehlungen verbleibe ich Ihr B. Zolnai

7.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak®
[Miinchen,] 1939. november 30.

30. November 1939.
Vw/F/1 a

Herrn
Prof. BélaZolnai,

Szeged.

Sehr verehrter Herr Professor!

Sehr freut es mich zu horen, daf} ich auf den Aufsatz uiber 1782 bald rechnen darf.®® Der
Forschungsbericht kime im Februar/Marz [:1940:|° durchaus noch zurecht. Ich darf of-
fen bekennen, dafl ich diesen von niemand anderem lieber als von Thnen anfertigen las-
sen wiirde, weil Sie mir durch Einsicht und Leistung dazu berufen erscheinen, auf die-
sem Gebiet urteilen zu konnen.

Mit besten Empfehlungen bin ich
Thr aufrichtig ergebener

65 Kézzel irt levelez6lap. BayHStA, Siidost-Institut 46.

66 Lasd a 3. sz. levél megfelels jegyzetét.

67 Irogéppel irt levél indigds masolata alairas nélkiil. BayHStA, Siidost-Institut 46.
68 Lasd a 3. sz. levél megfelel6 jegyzetét.

69 Kézzel irt sorkozi betoldas.
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8.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak™
Miinchen, 1940. februar 17.

Miinchen, den 17. Februar 1940.
Sehr verehrter Herr Professor!

Darfich Sie an Thre Miszelle erinnern? Ich wiirde mich freuen, Sie bald zu erhalten, da
ich augenblicklich die Hefte fiir den Jahrgang 1940 zusammenstelle.

Mit besten Empfehlungen
Valjavec.

9.
Zolnai Béla - Fritz Valjavecnek™
Szeged, 1940. februar 28.

Szeged, 28 Febr. 1940

Lieber Herr Kollege, ember tervez, Isten végez, aus meiner kleiner Bibliographie
ist inzwischen eine Wasserflut geworden, schon sind es mindestens 60 gedruckte Sei-
ten und wenn ich schon angefangen habe, kann ich meine Forschung nicht abbremsen.
Was tun? Der Bericht iiber die Romanistik ist auch im Gange, mein ganzes Seminar
sammelt die Daten. Zuerst muss ich aber mein Biedermeier-Buch’ fertig bringen. Bin
Ihnen sehr dankbar fiir die Aufmerksamkeit nur bitte um eine weitere Frist!

Oszinte baratsaggal B. Zolnai

70 TIrogéppel irt, kézzel alairt levél boritékban. A boritékon feladéi pecsét: ,Siidostinstitut / (bei der Uni-
versitdt Miinchen) / Miinchen 13, Schellingstr. 2/0”. Cimzés: ,Herrn / Prof. BélaZolnai,/Szeged.
/Egyetem./Un g arn” MTA KIK Kt Ms 4129/516.

71 Kézzel irt levelezdlap. Cimzés: ,Herrn Privatdozent / Dr. F. Valjavec / Schellingstr. 2 / MUNCHEN /
Németorszag”. BayHStA, Sudost-Institut 50.

72 ZoLNal Béla, A magyar biedermeier (Budapest: Franklin, 1940).
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10.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak™
[Miinchen,] 1940. méarcius 9.

9. Marz 1940.
V/F/1

Herrn
Prof. BélaZolnai,

Szeged.

Sehr verehrter Herr Professor!

Haben Sie meinen besten Dank fiir Thre freundliche Nachricht vom 28.2. Es freut mich
sehr, zu horen, dafl Thre Arbeiten gut vorwérts schreiten und vor allem auch, dafl IThr
Forschungsbericht iiber die Romanistik in Ungarn gute Fortschritte aufweist. Was die
Bibliographie anbelangt, so fiirchte ich freilich, daf} sie allmé&lich aus dem Rahmen un-
serer Zeitschrift hinauswéchst.

Sehr danke ich Ihnen auch fiir Ihre vor einigen Monaten erfolgte Mitteilung, dass Sie unse-
rem Institut die gesamte Schriftenreihe Thres Szegediner Instituts’ zur Verfiigung zu stel-

len die Freundlichkeit haben. Ich habe allerdings bisher nur einen Teil der Hefte erhalten.

Mit den verbindlichen Empfehlungen bin ich
Thr aufrichtig ergebener

11.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak™
Miinchen, 1940. szeptember 13.
Miinchen, den 13. September 1940.

Sehr verehrter Herr Kollege!

73 Irégéppel irt levél indigds masolata. BayHStA, Siidost-Institut 50.

74 Lasd az 1. sz. levél vonatkozo jegyzetét.

75 Irégéppel irt, kézzel alairt levél boritékban. A boritékon feladéi pecsét: ,Siidostinstitut / (bei der Univer-
sitat Miinchen) / Miinchen 13, Schellingstr. 2/0” A boriték szélén keresztben masodik feladoi pecsét: ,Z.
Post gegeben: Maria Fuchs. Mn. Feilitzschstr. 2a.” A masodik pecsét folott a killdemény katonai ellendr-
zését tanusito korpecsét, ,Oberkommando der Wehrmacht Gepriipft” korirattal. Cimzés: ,Herrn / Prof.
BélaZolnai,/Szeged./Ungarn/Egyetem.” MTA KIK Kt Ms 4129/517. A levél indigds masodpélda-
nya: BayHStA, Stidost-Institut 50.
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Gestatten Sie mir, bitte, die Anfrage, wann Sie mit den [sic] seinerzeit verabredeten For-
schungsbericht iiber die romanische Philologie in Ungarn fertig sein werden. Ich wiir-
de mich freuen, <auf> von Thnen einen guten Bescheid zu erhalten.

Mit besten Empfehlungen
Valjavec.

12.
Zolnai Béla - Fritz Valjavecnek™
Szeged, 1940. szeptember 21.

Szeged, 21 Sept. 1940

Lieber Herr Kollege, gerade als ich mich entschlossen habe, den Artikel zu schreiben,
kam Ihre Karte an. Jetzt muss ich endlich die Sache in 2 Wochen fertig bringen. Ha-
be zu breit angefangen und konnte nicht vorwérts... Die Jansenistenbibliographie wird
wohl ein Buch ausmachen.”” Mit den besten Griissen und vielen Dank. Thr

B. Zolnai
(sich nach Klausenburg vorbereitend)

13.
Zolnai Béla - Fritz Valjavecnek™
[2.] 1940. oktober 17.

Lieber Herr Kollege, die Ereignisse’” haben mich véllig aus der ruhigen Arbeit heraus-
gerissen, der Artikel stand schon halb geschrieben, jetzt vorldufig Reisen nach Kolozs-
var, hin und her,*® werde doch mein moglichstes tun. Entschuldigen Sie mich, wegen
der Verspatung. Mit den besten Griissen verbleibe ich Ihr dankbarer B. Zolnai.

76 Kézzel irt és alairt levelezblap. Cimzés: ,Herrn / Privatdozent Dr. Fritz / VALJAVEC / Schellingstr. 2 /
Siidostinstitut / MUNCHEN / Németorszag”. A bélyeg helyén kérpecsét ,M. Kir. Ferencz Jozsef Tudo-
manyegyetem Franczia Philologiali] Intézete”. BayHStA, Siidost-Institut 50.

77 ZOLNAL A janzenizmus kutatasa...

78 Kézzel irt és alairt levelez6lap. BayHStA, Stidost-Institut 50. Datalasa Orosz, Tudomdany és politika...,
366. alapjan.

79 Utalas az 1940. aug. 30-an hozott méasodik bécsi dontés altal teremtett Gj helyzetre, Eszak-Erdély Ma-
gyarorszaghoz tortént visszacsatolasara.

80 A szegedi egyetem Kolozsvarra tortént athelyezése kovetkeztében Zolnai Béla a tanari kar jelent6s
részével egyiitt Kolozsvarra koltozott.
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14.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak®
Miinchen, 1942. marcius 6.

Stidostinstitut Miinchen
(bei der Universitit)

Miinchen, den 6. Marz 1942.
Schellingstrasse 2/<0>2
Thr Zeichen:
Unser Zeichen: V/F/I

Herrn
Prof. Dr.BélaZolnai,
Klausenburg.

Sehr verehrter Herr Kollege!

Darfich mich wieder einmal erkundigen, wie es mit Threm Forschungsbericht steht? Es
wiirde mich sehr freuen, von Ihnen eine positive Antwort erhalten zu kénnen.

Mit verbindlichen Empfehlungen
Ihr Valjavec.

15.
Zolnai Béla - Fritz Valjavecnek®
Kolozsvar, [1942. méarcius 15.]

Sehr geehrter Herr Kollege, vielen Dank fiir die liebenswiirdige Sendung. Komme seit
zwei Jahren nicht dazu mein Versprechen zu erfiillen. Die neue Einrichtung in Kolozs-
var, ein Buch iber Rakoczi,* ein anderes iiber Jansenismus in Mitteleuropa® — nehmen
mich vollstandig in Anspruch. Kénnten Sie aus ung[arischem]. Text iibersetzen lassen?
So ginge es leichter. Mit freundlichem Gruss és jokivanatok! Zolnai B.

81 Irogéppel irt, kézzel alairt levél nyomtatott fejléces papiron, a fejlécben kézi javitassal. MTA KIK Kt Ms
4129/518. Indigds masodpéldanya: BayHStA, Siidost-Institut 61.

82 Kézzel irt és alairt levelez6lap. BayHStA, Siidost-Institut 61. Datalasa Orosz, Tudomany és politika...,
366. alapjan.

83 ZoLNAI Béla, II. Rakéczi Ferenc (Budapest: Franklin, 1942).

84 Lasd a 12. sz. levél megfelel§ jegyzetét.
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16.
Zolnai Béla - Fritz Valjavecnek®
Kolozsvar, 1942. augusztus 26.

Kolozsvar, 26 Aug. 1942

Sehr geehrter Herr Kollege, wie Sie sehen, bin fiir nichts brauchbar. Wegen der Uber-
siedlung sind meine Plane verschoben worden. Bis zum 1. Sept. mache ich mein Buch
iiber Rakoczi fertig. Dann ein zweites, iiber Jansenismus in Mitteleuropa, soll ich bis
zum 1. Dez. in die Druckerei geben.®* Inzwischen bin ich Herausgeber einer ,Weltlitera-
tur” von mehreren Mitarbeitern geschrieben.*” Noch dazu, ein Ruf nach Budapest (all-
gemeine Literaturwissenschaft) woraus wohl bald keine Ernennung wird,*® die Sache
beeinflusst doch den Rhythmus meiner Arbeit. — Es ist mir nicht zu helfen und muss
um Entschuldigung bitten! Meine alten Schiiler sind in Szeged geblieben und mit den
hiesigen ist noch lange nichts anzufangen. Mit den besten Griissen Ihr B. Zolnai

Habe ein Etudes 21. geschickt, bitte um Bestatigung.”

17.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak®
Miinchen, 1942. szeptember 9.

Stidostinstitut Miinchen
(bei der Universitit)

Miinchen, den 9. September 1942.
Schellingstrasse 2/2
Thr Zeichen:
Unser Zeichen: V/F/I

85 Kézzel irt és alairt levelezblap. Feladé: ,ZOLNAI, Universitit, Kolozsvar (Ungarn)”. Cimzés: ,Herrn
Privatdozent Dr. Fritz / VALJAVEC / Schellingstr. 2/ MUNCHEN Németorszag ”. A cimzés alatt pecsét
,Széphalom Szerkesztésége / Szeged-Egyetem” felirattal. A cimzés mellett balra kérpecsét, ,Oberkom-
mando der Wehr[macht] Geprift” felirattal. A postabélyegzé kelte: ,Kolozsvar, 42 VIII 27”. BayHStA,
Stuidost-Institut 61.

86 A két emlitett konyvhoz lasd a 15. sz. levél megfelel6 jegyzeteit.

87 ZoLNaIl Béla szerk., A vilagirodalom torténete: Elsé rész: Az okor irodalma, A miivel6dés konyvtara 17
(Budapest: Uj 1d6k [Singer és Wolfner], 1944).

88 1942-ben Zolnai meghivast kapott a budapesti egyetem 4ltalanos irodalomtudomanyi tanszékére, de
kinevezése csak 1945 §szén tortént meg.

89 A levelezolap elsé oldalanak szélén keresztbe irt mondat. A hivatkozott kiadvany: Dezsé BAROTI, Gout
prudhommesque dans la littérature francaises, Etudes Frangaises 21 (Kolozsvar: [s. n.], 1942).

90 Irégéppel irt, kézzel alairt levél elényomott fejléces papiron. MTA KIK Kt Ms 4129/519. Indigds masod-
példanya: BayHStA, Studost-Institut 61.
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Herrn
Prof. BélaZolnai,
Klausenburg.

Sehr geehrter Herr Kollege!

Mit Bedauern entnahm ich Ihrer Karte vom 26.v.M., daf3 es vorlaufig einmal mit Threm
Forschungsbericht nichts sein wird. Die Sache ist ja nicht eilig, als ich mit Beitrdgen
hinreichend versorgt bin. Mir kommt es darauf an, ob ich auf Thren Aufsatz tiberhaupt
noch mit Bestimmtheit rechnen darf. Das ist doch, glaube ich, der Fall. Ich werde mir
erlauben, im Laufe der nachsten Zeit wieder einmal bei Ihnen anzuklopfen.

Heft 21°! Threr Schriftenreihe habe ich dankend erhalten.?

Mit den besten Griifien
Valjavec

18.
Fritz Valjavec - Zolnai Bélanak®
Miinchen, 1959. marcius 5.

Redaktion
der Stidost-Forschungen
Miinchen 15, den 5. Marz 1959
Giillstrafle 7
Fernruf: 7 35 21
Herrn
Prof. Dr. Béla** Zolnai

Budapest
Marké |u.:* 7

Sehr verehrter Herr Kollege!

91 ,Heft 21” kézzel alahtzva. Alatta Zolnai kézirasaval: ,Nisard ment?” ,Nisard” Désiré Nisard (1806—
1888) francia irodalomtorténész. Az utalas a Ferenc Jozsef-Egyetem Francia Philologiai Intézetének
kovetkez6 kiadvanyara vonatkozik: Emma HaLAsz, Désiré Nisard: Ses idées littéraires, son influence en
Hongrie, Etudes Francaises 22 (Kolozsvar: Ferenc Jozsef Egyetem, 1942).

92 Lasd a 16. sz. levél megfelel6 jegyzetét.

93 Irégéppel irt, kézzel alairt levél nyomtatott fejléces levélpapiron. MTA KIK Kt Ms 4129/520.

94 Az ékezet utdlag kézzel potolva.

95 Utolag kézzel beirva.
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Haben Sie recht herzlichen Dank fiir die Ubersendung Threr interessanten Arbeit,*
die mich ausserordentlich interessiert und die ich gerne in unserer Zeitschrift anzeigen
werde.”” Ich wiirde mich freuen, wenn ich auch in Zukunft wieder etwas von Thnen ho-
ren konnte und darf bei dieser Gelegenheit versichern, dass ich Thnen wissenschaftlich
immer zur Verfiigung stehe.

Mit recht herzlichen Griiffen
Ihr sehr ergebener
F. Valjavec

19.
Zolnai Béla - Fritz Valjavecnek®
[Budapest, 1959. marcius 12.]

Sehr verehrter Herr Kollege, vielen Dank fiir Thre liebenswiirdigen Zeielen und danke
im Voraus fiir die Anzeige meiner Arbeit. Leider weiss ich mehr nicht [sic] genau, wo-
rum es sich handelte[,] da es in kurzer Zeit mehrere Separate von mir erschienen sind.
Es kamen also die folgenden in Betracht. Bitte mir gefélligst mitzuteilen welche Sie in-
teressieren wiirden:

1.) Kosztolanyi, Nietzsche, Juhész 1958 (ung.)*

2.) Pozsony és a jozefinizmus 1957 (ung.)"

3.) Megjegyzések Arany tematikajarél 1958 (ung.)™

4. Contributions a I’hist[oire]. des termes ,ballade” et ,romance” 1958!%
5.) Ungarn und die Erforschung des Jansenismus, 1956'

96 Jelenleg nem allapithatd meg, el6z6leg Zolnai melyik munkajat kiildte el Valjavecnek. A 19. szam alatt
kozolt levélfogalmazvanyban Zolnai jelzi, mar nem tudja pontosan, melyik munkajat kildte el.

97 A Siidost-Forschungen 1959-es és 1960-as évfolyamaiban nem jelent meg hiradas Zolnai munkajarol. Az
1960-as évfolyam mar nem Valjavec szerkesztésében jelent meg, mivel 1960. febr. 10-én elhunyt.

98 Kézzel irt levélfogalmazvany Fritz Valjavec 1959. marc. 5-ei levelének (lasd 18. sz. levél) el6oldalan, a le-
vélpapir szabadon maradt feliiletein, tobb részben, az irdgéppel irt sz6veg korbeirva. A datalas Valjavec
1959. marc. 23-ai levelének (lasd 20. sz. levél) hivatkozasa alapjan toértént. MTA KIK Kt Ms 4129/520.

99 Zornal Béla, ,Kosztolanyi, Nietzsche, Juhasz”, Irodalomtorténet 47 (1958): 389-405.

100 ZoLNAI Béla, ,Pozsony és a jozefinizmus”, Irodalomtorténeti Kozlemények 61 (1957): 202-215. Benké bib-
liografiajaban nem talalhato.

101 ZoLNAI Béla, ,Megjegyzések Arany »tematikajardl«”, Az MTA I Osztalyanak Kozleményei 13 (1958):
189-202.

102 ZoLNAI Béla, ,Contributions a I'histoire des termes »ballade« et »romance«”, Acta Linguistica 7 (1958):
217-243.

103 ZoLNAI Béla, ,Ungarn und die Erforschung des Jansenismus”, in Deutsch-slawische Wechselseitigkeit
in sieben Jahrhunderten. Gesammelte Aufsditze [Eduard Winter zum 60. Geburtstag dargebracht], szerk.
Joachim TETZNER, tan. Hans Holm BIEFELDT, Ver6ffentlichungen des Instituts fir Slawistik 9, 107-156
(Berlin: Akademie-Verlag, 1956).
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6.) Epikus romanc, dalromanc. 1958 (ung.[)]'***
7.) Die geistige Bedeutung des Generalseminars von Pressburg 1957'%

Vielen Dank auch fiir die beehrende Einladung. Ob ich dieser Folge leisten kann, — ich
werde mein moglichstes tun.'*

Mit den besten Griisssen bin ich Thnen in alter Bekanntschaft (bin schon 69 Jahre alt)
sehr ergeben

P.S. Ich habe Ihren Kultureinfluss auf meinem Tisch.!”” Leider konnte ich ihn nicht be-
riicksichtigen zu meiner Kontribution tiber Frihaufklarung[,] die 1959 in Ostberlin er-
scheinen wird.!%

20.
Fritz Valjavec — Zolnai Bélanak'”
Miinchen, 1959. méarcius 23.

Siidost Institut
Miinchen 15, den 23. 3. 1959
Giillstrafle 7
Fernruf: 7 35 21
Herrn
|:Prof.:|"® Zolnai Béla
BudapestV
Marké |u."t 7

Sehr geehrter Herr Kollege!

Verbindlichsten Dank fiir Ihre Zeilen vom 12. Mérz.!? Von den genannten Sonder-
drucken wiirden mich die folgenden interessieren:

104 ZorNAI Béla, ,Epikus romanc, dalroméanc I, Filolégiai Kozlony 2 (1956): 207-221, 353-376; ZOLNAI Béla,
,Epikus romanc, dalromanc II”, Filologiai Kézlony 3 (1957): 23-32; francia sszefoglalé: 297-301. Benkd
bibliografiajaban nem talalhaté.

105 ZoLNAI Béla, ,Die geistige Bedeutung des Generalseminars von Pressburg fiir Ungarn und die slawi-
schen Volker”, Zeitschrift fiir Slawistik 1, 3. sz. (1956): 103-108, doi: 10.1524/slaw.1956.1.14.433.

106 Zolnait6l ezutan sem jelent meg kozlemény a Siidost-Forschungen cimi folyodiratban.

107 VALJAVEC, Der deutsche Kultureinfluf3 im nahen Siidosten.

108 Béla ZorLNArL, ,Uber Frithautklirung in Ungarn”, in Tschirnhaus und die Frithaufklirung in Mittel- und
Osteuropa. szerk. N. A. Ficurovskiy, G. HARIG és Eduard WINTER, 154-176 (Berlin: Akademie-Verlag,
1960). Zolnai tanulméanyaban nincs hivatkozas Valjavec emlitett konyvére, sem mas munkajara.

109 Irogéppel irt, kézzel alairt levél nyomtatott fejléces levélpapiron. MTA KIK Kt Ms 4129/521.

110 Kézzel irt betoldas a sor elején.

111 Kézzel irt betoldas.

112 Zolnai 1959. marc. 12-én kelt, hivatkozott levele Joachim Glasner levéltari tisztvisel$ 2025. jan. 16-ai
tajékoztatasa szerint nem talalhaté a Bayerisches Hauptstaatsarchiv Siidost-Institut alloméanyéban.
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https://doi.org/10.1524/slaw.1956.1.14.433

1.) Pozsony és a jozefinizmus, 1957 /ung./

2.) Ungarn und die Erforschung des Jansenismus, 1956

3.) Die geistige Bedeutung des Generalseminars von Pressburg-Bratislava, 1957.

Herzlichen Dank fiir Thre liebenswiirdige Bereitschaft, mir diese zu tberlassen,
schon im Voraus.'?

Mit aufrichtigen Griiflen
Ihr sehr ergebener
F. Valjavec'*

BayHStA-A V-5051.15-80/1/2. A Valjavec altal hivatkozott levél fogalmazvanya a 19. szamon talalhaté.

113 A mondatbeli vessz6k utolag kézzel beirva.

114 Az alairas alatt Zolnai sajat kez( rajegyzése: ,Uram! Nem vagyok / teljesen meggy6z6dve / az on tisz-
teletremélto / véleményének helyessé- / gér6l. A werde! / helyett. / Chautard 256”. A réviditett forrasu-
talas feloldasa: Emile CHAUTARD, La vie étrange de l'argot: ouvrage illustré de 124 documents, lettres, au-
tographes, portraits, dessins et photographies de [...] (Paris: Denoél et Steele, 1931), 256. A szotar megadott
oldalan, a ,Chier (envoyer)” szocikkben, kontextusba illesztve olvashato a rajegyzés k6zéps6 részének
francia valtozata: ,Je ne suis pas tout a fait de I’avis de mon honorable contradicteur”.
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Jozsef Attila: Aprilis 11.
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Jozser Attila: April 71. An autobiographical poem, an example of how tragedy is narrated with
apparent ease

Abstract | The study is a contextual analysis of a poem - Aprilis 11./ April 11 - by
Jozser Attila. The poem was written for the poet’s twentieth birthday in 1925
and sent in a letter to a university friend in Szeged. The manuscript lay dormant
for a long time, even Jozser Attila himself did not preserve it, and it only be-
came known in 1951 with the permission of the recipient. For a long time, the
secondary literature did not recognize its significance. The poem belongs to
the so-called birthday poems. Jozser Attila wrote poems several times in which
certain elements of his biography appear. Jozser Attila “narrates” his own birth,
April 11, 1905, i.e. the poem itself is a condensed description of the birth, high-
lighting certain moments, a kind of birth self-myth, since we know that the rec-
ollection of our birth is always, in all its forms, a subsequent construction. It is
important to note that the elements of his extremely difficult childhood do not
appear in this poem. After Jozser Attila underwent psychoanalysis in 1929/30,
his childhood memories were also brought into new light, the repressed emo-
tions, especially the relationship between the son and the mother, became
extremely ambivalent. All these feelings appear in the poems written in 1934
and after. The poem analyzed here, entitled April 11, is not so bitter. For the first
time in the poem, Jozser Attila thematizes, indicating with almost sociological
precision, that he was born into a proletarian environment. He indicates that
his birth was both a problem and a joy. With the conclusion of the poem, the
analysis of the poem unfolds and interprets the structure of the poem, its poet-
ic images, and recalls how certain recurring key concepts, such as wind, forest,
and crying, appear in other emblematic poems by Jozser Attila, and how thing
interpretation might bring changes in their meanings.

Keywords | contextual poem analysis, birth self-myth, proletarian environ-
ment, psychoanalysis, relationship between son and mother, Jozser Attila
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Jozsef Attila: Aprilis 11.

A tall6 kalaszait hanyva

S a verebek kozé belesvén

Nagy szél kapott fol egyszer engem
Hirtelen, aprilisi estén.

Gyerekeit kereste arra
S engem talalt ott épp az utban.
Bombolt, oriilt, s én mosolyogva

Mondom, valami nagy tinnep volt,
A hivek templomokba mentek

Es reszketve, szomoru kézzel
Aldottak éket meg a szentek.

S hogy a harangok bugtak, f6Inétt
A szivekben nagy, esti béke.
A gyilkos végzett emberével

Rengeteg mellén elaludtam. S ugy menekiilt, kalaplevéve.

Vitt falvan, foldeken keresztiil,
Meghempergetett jo sarosra,

Reménységnek és tulipannak
Kicsikis deszka alkotmanyba
Cibalva és kacagva vitt egy 1905-ben igyen
Pesti, csatakos kiilvarosba. Iktattak be az alkotmanyba.
Az uccan vidam jasszok logtak A kartyas munkasnak fiuként,
S még vidamabban verekedtek,
Kiabaltak, kiabaltunk és

A jasszok végil berekedtek.

S a szép, ifj mosodasszonynak,
Ligetnek, sarnak, vagynak, célnak,
Fejkend6be kotozott gondnak.

A szegényasszony rég halott mar,
De fiat a szél el nem hagyja,
Egyiitt nyogiink az erdén éjjel

S egyiitt alszunk el virradatra.

verselemzés egyik fészabalya, hogy a versben megszolalo koltét, a lirai ént elkii-

l6nitjik a verset ir6 valosagos személytdl, bArmennyi kozvetlentil igazolhat6 (6n)

életrajzi ,eseményt” is talalunk, latunk meg a versben. Ez az elkiilonités természe-
tesen helyes, azonban olykor sziikségszertien feliilirand6. Akkor példaul, ha a vers ke-
letkezéstorténetét vizsgaljuk, de akkor is, ha egy kolté tobb, sajat identitasat meghata-
roz6 versét vizsgaljuk, s ezek modalitasat hasonlitjuk dssze.

Jozsef Attila tobb ,sziiletésnapi” verset ir, olyanokat tartva itt szamon, amelyek ap-
rilis 11-én vagy néhany nap eltéréssel a sziiletésnap kornyékén késziiltek. Els6ként Pé-
ter Laszlo figyelt fel Jozsef Attilanak arra a szokasara, hogy sziiletésnapja alkalmabél,
sziiletésnapja koriil tobbszor is ir verset. A koltéi palya indulé szakaszabol 6 kett6t em-
lit, 1923-bol az Elkoszond szelid szavakat és 1925-bél az Aprilis 11. cimd verset.! A sort
hosszan folytathatjuk, ha nem is fogadunk el minden verset sziiletésnapinak.? Am meg-

1 PETER Laszlo, ,Jozsef Attila Makon: Eletrajzi részlet” [1955], Irodalomtérténet 45, 1. sz. (1957): 9-33, 14.
2 N. Horvath Béla példaul 19 olyan verset tart szamon, amelyet az évek soran pontosan datalhatéan ap-
rilis 11-e tajan irt Jozsef Attila. N. HoRvATH Béla, ,»Harminckét évem elszelelt...«: Az énmeghatarozas
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itélésiink szerint nem szabad rafogni az életkorat, pontosabban a sziiletésnapjat mint-
egy datumra utaléan emlité minden versre, hogy az sziiletésnapi. Am kétségkiviil az az
élete utolso6 évében irt radikalis mérleget vond, dacos 6nkoszontéje, a Sziiletésnapomra.

Nem szabad tdlsagosan nagy bokrot 9sszeallitani az ilyen versekbdl. Mert nézziik
példaul a Péter Laszlo altal emlitett els6 verset, az Elkoszond szelid szavak els6 szakaszat:

Mar elhagyom tizennyolc évemet,

Mar elhagyom e kis vidéki varost

S a sziiletésnap kurta kocsmajaban
Mint bicsuz6 cigany a faluvégen,

Még egy notat is muzsikalok mar most,
Hogy elhagyom tizennyolc évem.?

Jozsef Attila 1923 januarjaban hagyta ott a makoi gimnéaziumot, maradt azonban még
Makon, két osztaly anyagabdl is késziilt az elérehozott vizsgakra, Espersit Janos udvari
hazaban hiizva meg magat. De gyakorta atjart Szegedre, sokszor ott is éjszakazott, el-
oldozdédodban volt tehat a varostol, Makotol. Kindtte a varos kinalta lehetéségeket, am-
biciéi nagyobbak voltak, ugyanakkor egzisztencialis okokbdl el kellett fogadnia a ma-
koiak nyujtotta otthonos vendégszeretet. Az Elkoszond szelid szavak 1923. majus 27-én
jelent meg a Makéi Friss Ujsagban, ahol — amennyiben a vers valodi tinnepi, sziiletés-
napi vers lenne — minden bizonnyal korabban is kozre tudta volna azt adni Jozsef At-
tila. Szabolcsi Miklés monografidja is jelzi, hogy a fiatal kolt6 verseit ekkor ,,sorozato-
san kozlik a makdi lapok; a Makéi Friss Ujsag is, a Makoi Reggeli Ujsag is; megjelennek
az elsé ismertetések a Szépség koldusarol”* Ez a példa is mutatja, hogy 6vatosnak kell
lenniink ezekkel az Ggynevezett sziiletésnapi versekkel. S inkabb hasznaljuk azt a ki-
fejezést, amelyet Tverdota Gyorgy alkalmaz monografiaja nyitanyaban: olyan kisebb
csoportot alkotd versekrél beszéljink inkabb ez alkalommal, amelyekben Jozsef Atti-
la a sziletését veszi birtokba, azt emeli a tudat fényébe. Arra is figyelmeztet Tverdota
Gyorgy, hogy az emlékezet hatalma nem terjed ki az élet elsé perceire, azok kozvetlen

Jozsef Attila sziiletésnapi verseiben”, in N. HORVATH Béla, A hetedik: Jozsef Attila-tanulmanyok, 174-191
(Budapest: Pannonica Kiadd, 1999), 175.

3 A mai olvasét nem szabad, hogy félrevezesse a 18. életév betoltése, nem szabad, hogy ezzel gy gon-
dolja, a tizennyolcadik évét betolts személy jogi értelemben is teljesen nagykoru. Valasztdjog ebben
az idében a férfiaknal a betoltott 24. életév volt. ,Az 1913. évi XIV. torvénycikk az orszaggytilési kép-
viselévalasztas jogat a magasabb értelmiségieknek 24. életévitk, masoknak 30. életéviik betoltésével
adta meg, mig orszaggyilési képvisel6vé a 30. évét betoltott személy volt valaszthatd. Az 1918. évi
XVIL torvénycikk az aktiv valasztojogot alapvetben a 24 éves korhoz, a magyar allampolgarsaghoz, az
irni-olvasni tudashoz és az alland6 lakhelyhez kotétte volna, de még mindig csak a férfiak esetében,
am a torvény nem lépett végul hatalyba. [...] Az 1925. évi XXVLI. térvénycikk a férfiak aktiv valasztdjo-
gahoz a 24., a néknél a 30. év betoltését irta eld, orszaggyilési képvisel6vé pedig az volt valaszthato, aki
életének harmincadik évét betoltotte.” ToPoLANSZKYNE BRIEBER Nora, ,Korhatarok a magyar jogrend-
szerben”, Zempléni Miizsa 19, 4. sz. (2019): 15-31, 24.

4 SzaBorcst Miklés, Fiatal életek induldja: Jozsef Attila palyakezdése (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1963),
416.
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koriilményeire.’ Azt a csaladi elbeszélés 6rzi és osztja meg, a csaladi hagyomany befo-
lyasa erre tehat igen erés, de felelevenitésének modalitdsaban az emlékez6 kozérzete,
hangoltsaga is megmutatkozik. A sziiletés felidézése tehat mindig, minden forméjaban
utodlagos konstrukcio, és mint bizonyitani fogjuk, hangneme is valtozhat.

Az Aprilis 11. cime pontosan jelzi az onéletrajzisagot azzal, hogy Jozsef Attila a sa-
jat sziiletésnapjat emeli cimbe, rautalasaval felhatalmazast ad az olvasonak, hogy a lirai
ént és a koltét azonositsa. Ez a vers nem jelent meg a kolté életében. Kézirata lappangott,
azt, illetve a maganlevelet, amelyben ez a vers és tovabbi harom masik, addig ismeretlen
is szerepelt (A kert; Eziist élet; Szép lobogdval, vagy anélkiil), a Tiszataj cimi folydiratban
1951-ben adta kozre Szabolcsi Gabor szegedi irodalomtorténész.® J6 idében kertiilt a nyil-
vanossag elé a vers, mert belekeriilhetett az 1952-ben Szabolcsi Miklos szerkesztésében
a Szépirodalmi Konyvkiadonal megjelent Jozsef Attila dsszes versei cim( kiadasba, és az
ugyanabban az évben megjelend elsé kritikai kiadasba is.” A vers jelent8ségét csak sok-
kal késdbb fedezték fel az irodalomtorténészek, mar négykotetes munkaja elsé koteté-
ben Szabolcsi Miklos is csak mottoként hasznalja a Gyermekkor cimii monografiafejezet
élén, illetve egy labjegyzetben irja le a vers cimét, anélkiil azonban, hogy barmilyen vo-
natkozasban elemezné a verset.® Azt azonban érdemes rogziteni, hogy Jozsef Attila nem

Az Aprilis 11. egy Szatmari Rozalianak® szol6 levél részét képezte. (A Szatmari Roza-
lidnak kildott levél kézirasa egyértelmiien tisztazatnak hat.) A cimzett — mint ezt Stoc-
kl Ferencné Szatmari Rozalia egy kés6i interjujaban elmondja — a szegedi egyetem fi-
lozofia-el6adasan ismerkedett meg Jozsef Attilaval. Nem évfolyamtarsak voltak, a lany
egy évvel Jozsef Attila folott jart.

[H]a jol emlékszem, 6 masod-, én pedig harmadéves hallgaté voltam. A két évfolyam
tobb hallgatdjaval egyiitt hallgattuk Bartok [Gyorgy] professzor ,A filozéfia lényege és
felosztasa” cimi el6adasait. Egy ilyen el6adason tobben is hozzaszoltunk a témahoz. Az

5 TverDOTA Gyorgy, Gondoljatok meg, proletarok L: Az ifju Jozsef Attila, Osiris irodalomtérténet (Buda-
pest: Osiris Kiado, 2021), 29.

6 SzaBoLcsi Gabor, ,Jozsef Attila ismeretlen kézirata”, Tiszatdj 5, 2. sz. (1951): 94-97. A levél és a négy
vers mégis csak évekkel késébb keriilt a Pet6fi Irodalmi Mizeum kézirattaraba, 1970-es kézirattari
szorvanyként, JA. 936. leltari szam alatt.

7  Ezt megeléz6en 1938-ban Németh Andor, 1940-ben pedig Balint Gyorgy szerkesztésében jelentek meg
az ,0sszes versek”, ezekbdl természetesen még elég sok lappangd vers hianyzott.

8 A versre Fodor Andras hivta f6l a figyelmet. FODOR Andras, ,Jozsef Attila: Aprilis 11.: Verselemzés”,
Tisztataj 32, 4. sz. (1978): 66—69; kés6bbi elemzése: N. HORVATH Béla, ,»Harminckét évem elszelelt...«:
Az 6nmeghatarozas Jozsef Attila sziiletésnapi verseiben”, Tiszatdj 45, 4. sz. (1991): 68-76.

9  Stockl Ferencné Szatmari Rozaliardl alig tudunk valamit. 1987. februar 4-én a Délmagyarorszagban a fia
tett kozzé egy sziikszavt gyaszjelentést rola. Edesanyjat mint nyugdijas [magyar-torténelem szakos]
tanarnét emliti. Bir6-Balogh Tamasto6l tudom, hogy 1940/1941-ben a szepsi polgari fit- és leanyiskola-
ban, 1941-t81 1944/1945-ig a Szabadkai M. Kir. All. Leanygimnéaziumban és 1942-t8] ezzel pArhuzamosan
a szabadkai ipari és kereskedelmi iskoldban tanitott. 1956-bdl van még adat, amikor a szegedi Guten-
berg utcai leAnyiskola tanaraként dolgozott. 1940-ben még lanykori nevén, 1941-t8] férjezett nevén ta-
nitott. Itt k6sz6n6m meg ezt az informaciot.
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altalam fejtegetett nézethez azutan Jozsef Attila is megtette a megjegyzéseit, nem egé-
szen osztva az én véleményemet. Ezért az eléadas utan odajott hozzam, és ezt mondta:
,Bocsasson meg, hogy hozzaszéltam ...” Beszélgetésiink soran késébb azt is megmond-
tam Attilanak, hogy nekem nem az 6 stilusaban irt versek tetszenek, s hogy ezzel a fel-
fogassal, meg ezzel a harcias hanggal nem lesz tanar. A késébbiek folyaman megkérdez-
te télem, hogy milyen versek azok, melyek hozzam koézelebb allnak? Nekem - feleltem
— inkabb Arany, mint Pet6fi stilusa tetszik, és nem annyira a ,harcias kialtas”. Talan ez
a kijelentésem inditotta azutan Attilat arra, hogy masnap atadja nekem azt a négy ver-
set, amely most az Irodalmi Mtiizeum birtokaban van. Ezek bizony nem a téle megszokott
stilusban ir6dtak. Késébb azutan — folytatta dr. Stocklné — gyakran 6sszejottiink, vitaz-
tunk, majd segitettem neki a Nem én kialtok cim@ kotetének eladasaban is. 1926-ban még
Bécsbél kaptam téle egy szép, lirai hangt levelet, de ezutan mar nem talalkoztunk."

Barmennyire naivnak is hat a cimzett visszaemlékezése, a stilus fogalmat is agy hasz-
nalja, mint egy civil olvaso, vegyiik azt komolyan. Fontos adalékokat kapunk Szabolcsi
Gabor els6 kozlésébdl és az utobb idézett nyilatkozatbdl is. Egyértelmd, hogy mire vo-
natkozott a ,harcias kialtas”. A Nincsen apam kezdet(i versre, amire vihar kerekedett,
és a kolt6re nézve egész életét befolyasolo egzisztencialis kovetkezményeket hozott.

Jozsef Attila Szatmari Rozalianak irt levelének kelte 1925. 4prilis 22. Tudjuk, hogy
a hiresen éleshangu, anarchista lendiilet(, az érett, igazi Jozsef Attila-i hangon meg-
sz6lald Nincsen apam, se anyam cimi vers — csak utobb kapta a Tiszta szivvel cimet —
1925. marcius 25-én mar megjelent a Szeged cimi napilapban. Az Gjsagot aprilis 4-én a
vers miatt be is tiltottak. A Szegedi Uj Nemzedék" névtelen szerz8i — két névtelen cikk
is foglalkozott ugyanazon lapszamban Jozsef Attila versével, anélkiil, hogy a kolt6 ne-
vét leirtak volna — élesen és folényes ginnyal tiltakoztak. Az elsé iras szerint — a hu-
szas évek kozepének antiszemita hangnemét hasznalva — ,cionista terjeszkedés” van, s
emiatt a keresztények nem keresnek semmit.

A Szeged gytimolcsoltd tinnepi poétaja pattogd rimekben vevét keresett hisz éves fiatal-
saga szamara. Annyira kereste a jaAmbor, hogy a végén azt monda, embert 61, ha nem ve-
szik meg. Ugy megbantam, hogy elolvastam ezt a szép verset, mint amik kutya kilencet
fijadzik, mert azota én is embert szeretnék 6lni. Nem egy embert, de egy egész szerkesz-
téséget, ha nem is 6lni, de dogénydlni.*

A masodik kozlemény szerint a lap — magat biztosan batornak gondold névtelen meg-
szolalojat — sérti, hogy a verset kozl6 lap ,prédikaciot tart a keresztényeknek, mikép-

10 JENOG Istvan, ,Az 0j Jozsef Attila-dokumentumokhoz”, Délmagyarorszag 59, 37. sz. (1969. febr. 14.): 3.

11 A tanacskoztarsasag alatt a févarosbol Szegedre menekiilt ,,régi”, értsd 1919 el6tti, Uj Nemzedék munka-
tarsai hoztk létre a lapot. 1925 marciusiban is ez volt a lap élén: ,A Szegedi Uj Nemzedék csak keresz-
tény és magyar lehet, de szocidldemokratak kénye-kedve szerint megjelené Gjsag nem lesz soha.”

12 [Név nélkul], ,sugdosd”, Szegedi Uj Nemzedék, 1925. marc. 29., 2.
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pen viselkedjenek az erkolcsnevelés szempontjabol”. Egyben fel is hivja a vademel6 ha-
tosag figyelmét az ildozend6 gondolatra, mert a lap

az erkolesi pornografia versfaragasi miiveletlenségével, egy az ligyészség altal sajnos
még nem iildozott erkolesileg sulyosan kifogasolhaté négy strofas rimbe szedett mazol-
manyt tesz kozzé a sajat hasabjain, amelyben valaki hivalkodik, hogy ,se Istene, se ha-
zaja”, hogy ,akar embert is 617, s nem banja, ha fel is akasztjak és ugy teszik a foldbe.
Nemcsak a megbotrankozas, de a kimondott undor fogja el az embert a sajtészabadsag-
gal vald ilyen visszaélés lattara s a legjobb akarattal sem lehet ilyesmirél megjegyzésein-
ket finoman megirni. Erre mar korbacsot kell fogni, nem nekiink, de az allamtekintély-
nek és az ligyészség utjan a tarsadalmi tisztességet védeni koteles kiralyi birésagnak.”

A vers és a tamado cikkek megjelenését kovetd héten szolitotta magahoz Jozsef Atti-
lat Horger Antal, s kozolte a fiatal egyetemistaval, hogy tanari diplomat nem kaphat.*

Ez az esemény koztudott kellett legyen az egyetemistak korében, erre is mondhatta
Szatmari Rozalia, hogy neki ,inkabb Arany, mint Pet6fi stilusa tetszik, és nem annyi-
ra a »harcias kialtas«”. S az adatk6zl6 — mint fentebb idéztiik — azt is jelzi, hogy az at-
adott levélben szerepl6 versek ,nem a téle [Jozsef Attilatol] megszokott stilusban irdd-
tak”. Az is lehet, bar erre nincs bizonyitékunk, hogy az 6, a levél cimzettje ,kérésének”
figyelembevételével lett a vers latszolag jamborabb, tiirelmesebb. Ebben a versben Jozsef
Attila nem ostorozza a sorsot, nincs benne atok, mérhetetlen kesertiség sem. Ennek fé-
nyében vizsgaljuk meg Jozsef Attilanak a megsziiletésérél szo6l6 versét.

A vers — prozaban elbeszélve — 6nnén megsziiletése siritett, bizonyos momentu-
mokat kiemel6 leirasa, egyfajta sziiletés-onmitosz. Figyeljiink a kolt6i poziciora. A vers
elbeszéld szerepldjét felkapja a szél, nagytotalban, szinte folulrél latunk egy harom
versszakon at huzodo képet, a szél meghatarozatlan tavolsagon at, a kozelebbr6l meg
nem nevezett vidékrél a févarosig repiti, s végiil a harmadik versszak végén leteszi a
pesti kiilvarosba. Itt a hang megkozelitéen gyermeki. Ezutan a mar feln6tt, mar-mar
kiviilallo, a tényeken kiviil maradé kolt6 négy versszakon at bemutatja a megérkezés
helyének utcai, tehat kiilsé eseményeit, hangulatat, mikozben szociografikus is, sokat-
mond6 tarsadalmi észrevételeket tesz. Majd ugyanezzel az érett tudattal az utolsé ha-
rom versszakban visszatér a sajat megérkezésére, sziikebbre véve megint a fényképe-
z6gépe rekeszét. Itt azonban személyes a megszolalas, a gyerek érkezésének altalaban
boldogsagot hozo pillanatahoz fliz kommentart. El6re is ugrik a jovébe, azaz a versiras
jelenébe, sulyos észrevételeket tesz, de feltling, ahogyan keveri a — ha nem is idilli, de a

13 [Név nélkil], ,Egy megszivlelendé erkélesi prédikacid”, uo., 5.

14 Hasonldan szigoruan reagalt az E6tvos Collegium is, amikor 1932-ben az épiiletben és az egyetemen a
hallgatok roplapokat helyeztek el. ToMBOR Andras, ,Az 1932-es kommunista szervezkedés a Collegi-
umban”, in Szabadon szolgal a szellem: Tanulmanyok és dokumentumok a szaz esztendeje alapitott E6tvis
Jozsef Collegium torténetébol 1895-1995, szerk. Kosa Lasz16, 127-137 (Budapest: E6tvos Collegium—-GIFT
Kft., 1995); ScHOPFLIN Gyula, ,A magasbdl a mélybe: Az irodalom peremén I1.”, Irodalomtérténet 60, 2.
sz. (1978): 383-407. Az esemény tanui voltak H. Kovacs Mihaly és Fehér Ede, akik akkor gyakornokként
mukéodtek a nyelvi tanszéken Horger Antal mellett.
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- valdsagban, sziiletésében a szépséget és az 6romot jelenté momentumokkal. Az egyes
szam els6é személyben irott vers szerkezete szimmetrikus, a versszakok 3-4-3-as egy-
ségbe oszthatok.

Az Aprilis 11. cim{ versben feltind a leir6, egy-egy pillanatra lirainak haté attittid,
a hangnem er6sen tompitott, noha nem hallgat el semmi a koértilményekrél. A tonus —
amennyiben mar ismerjiik a teljes életmtvet — mintha ellentmondana a megszokottnak,
mert nincs benne latvanyos lazadés, nem élezi ki az élethelyzetet, mint a néhany héttel
korabban keletkezett Nincsen apam litktet6, extazisig fokozodé vadbeszédében.

Az Aprilis 11. cimt versben eldszor tudatositotta, kozolte a vilaggal Jozsef Attila,
hogy egy kiilvarosi proletarcsalad tagjaként sziiletett. (A versben nem szerepelnek a
kolt6 névérei, az apa — anya — fii harmassaga mintha valami idilli szentharomsag vol-
na, amit megerdsit, hogy a kartyas munkés felesége fiut sziilt.) Az osztaly, amelyhez
szarmazasa kototte, a 19. és a 20. szazad forduldjan eurdpai viszonylatban is naggya
valo, rohamosan urbanizalodo févaros tomegében novekvé, egyre szervezettebbé valo
tarsadalmi kozossége volt, a kispolgari munkasvilagé, amely sajatos kulturalis kisvila-
got fejlesztett ki, mint erre utaltunk a k6zépsé négy versszakban.”®

Az els6 szerkezeti egység, az elsé harom szakasz nem a sziiletéshez kot6dé leggya-
koribb népi meseszovést hasznalja, nem a golyatorténetet hasznalja fol, helyette meg-
kolti a szé1tdl sziiletés meséjét. Eredetibb valtozatot hasznal tehat, azt, hogy a szél hoz-
ta, talan a bojti szél, mégpedig vidékrol.

A tall6 kalaszait hanyva

S a verebek kozé belesvén

Nagy szél kapott f6l egyszer engem
Hirtelen, aprilisi estén.

Az erés szé€l (nagy szél, bombolt, cibalt) viszi és repiti az 6t vard csaladba. S hozzateszi,
a szél ,Rengeteg mellén elaludtam”. (Erdekes motivikus egybeesést, parhuzamot fedez-
hetiink itt £61 Szabo6 Lérinc Szél hozott, szél visz el cim( versével, amely 1923-ban, a Kali-
ban! cim( kotetében mar megjelent. Ehhez a Szabd Lérinc-vershez az orvosok azt fiizik
hozz4, hogy Szabé Lérinc — aki egyébként bevallja, hogy Erdélyi Jozsef hatasat érzi sa-
jat versében — megérezte, amit az orvostudomany azoéta biztosan allit. Azt nevezetesen,
hogy idéjarasi frontok valtozasakor sziiletik és hal meg a legtobb ember. A frontvalto-
zast pedig szinte mindig szél is kiséri. Az aprilist szokas a bojti szelek honapjanak tarta-
ni.)'*® Azzal, hogy a kolt6 a sziilés aktusat negligalja, csak a megérkezésére 6sszpontosit,
nem akar tudomast venni sem az anya szenvedésérdl, sem a csaladi elééletrdl. Az anyjat
,82€p, ifj mosodasszonynak” mondja, majd harom sorral azutan ,szegényasszony’-nak,
aki ,rég halott mar”. Ezzel a kozléssel megnyilik az idédimenzi6. Ezt azonban csak vele

15 Az 1900-as statisztika szerint a févarosban 733 ezren laktak. Budapest ezzel a lakossagszammal a 8.
legnagyobb varos Eurépaban. Nagyobb volt ekkor, mint Madrid, Hamburg, Napoly, Briisszel, Lisszabon
vagy Amszterdam.

16 Topolanszky Ivan belgyogyasz f6orvos szives kozlése az 1990-es évek végén.
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kapcsolatban hasznalja, az apa kés8bbi sorsa nincs jelolve. Az anyahoz kotédve Jozsef
Attila a sziiletését egészen kiilonos felsorolassal jelzi. Mit hozott 6 az anyja életébe, mit
jelent 6 az anyjanak. A szél 6t ,Ligetnek, sarnak, vagynak, célnak, / Fejkendébe koto-
z6tt gondnak” hozta. Nézziik az értékek szerint ezt a véletlenszertinek is felfoghato, leg-
alabbis annak hato felsorolast. A liget fakkal keritett, arnyas tisztast is magaban foglalo
természeti fogalom, megnyugtat6 érzést sugall. A sar es6tél felazott talaj, a liget tiszta-
sanak csunyabbik arca. A Biblia szivesen hasznalja a sarat a tisztatalansag jelképeként.
Az asszociaciok korébe belefér a foldes és vizes utcakép. (A sar nem is egyszer fordul el6
a versben, mar a harmadik versszakban megjelenik, ebben az egyes szam els6 személyt
kijelentésben, hogy a szél ,Meghempergetett jo sarosra”. Mivel itt még a sziiletés, a meg-
érkezés pillanataban vagyunk, a sar asszociacios korébe beleérthetjitk a magzatmazat
is.) Ezzel szemben a vdgy és a cél jelenthet reménykedést, 6sztonds térekvést az drom
felé. De a kovetkez6 sor ennél egyértelmiibb és realisabb. A fejkend6be kotozott gyerek
szegény, nincs polyaja, azaz nincs meg az els6 biztonsagot, meleget ad6 ruhaja és hordo-
zdja sem, s6t a nd sorsara mintegy ra van kotozve az 6 megoldandé sorsa.”” A felsorolas
tehat a jo és a rossz kozott hanyodasra utal. S a koltéére is a kovetkez6 sor, hogy a ,sze-
gényasszony” rég halott mar. Az egybeirt jelz6s szerkezet jelentése sem egyértelmd. El-
s6 asszociacionk inkabb a nehéz sorsaért sajnalattal emlegetett személyt jelenti, s csak
masodsorban utal az anyagi sziikosségre, a nélkiilozésre.

Pedig tudjuk, ha a versek kronologiajat kovetjiik, hogy az anya, vagy ahogy a ver-
sekben és emlékezésekben inkabb szerepel, a mama milyen érzelmi, nyelvi és szituacios
kontextusokban jelenik, jelent meg, amig ehhez a vershez elériink. A Kedves Jocé! cimt
els6 Jozsef Attila-verskézirat verzojan egy kérés: ,Vegyél cérnat Mama”. Utana pedig
Jozsef Attila irdsaval, feltehet6en a mamanak cimezve: ,10000000 x 1000+10000000000
csokol Attila”'® Ez a gyermeki érzelemkitorés egyedi az ,életmiiben”. Idézéjelet hasz-
nalunk, mert ez csak magankézlés egy papirlapon, nem irodalmi alkotas. Oszintesé-
gét nem vonhatjuk kétségbe. A tizenegy éves, els6 polgariba jaro fia spontan szeretet-
megnyilvanulasa a libasiltrél, a jo ruharél és a kuglerrél, azaz minyonrél abrandozé
vers kéziratan. Aztan az ugyancsak 1921-es, mar makoi keltezés(i Jelen, mult, jové cimi
versben — az anyatol, a csaladtol fiiggetlenitve, elvontan megjelenik a sivarsag, a visz-
szahuzo életkilatas:

A jelen, oh! a jelen mindig bantott
Amerre én, mindig arra haladt
Tovisekkel hinté be az utamat

S elvett télem reményt, boldogsagot.

17 Ennek a koltdi képnek nem mond ellent, hogy Jozsef Jolan A varos peremén cimd, politikailag is erésen
Lstilizalt” konyvében (1950), alcime szerint Jozsef Attila ,ifjukori életregényében” polyaban fekvé gye-
reknek mondja Gccsét.

18 JozskeF Attila, Osszes versei, szerk. SToLL Béla, 2 kot. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1984), 1:5.
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Nézziik az anya (a ,mama”) felbukkanasat az Aprilis 11. cim{ verset megel6z6 id6szak-
ban. Két ilyen verset talalunk. Az els6é az Ad sidera... cim(@."” A tintaval irott tisztazat
datuma [19]23. 1. 19, tehat két évvel elézte meg az elemzett verset. A latin cim ég felé
fordulast jelent. Vélhetjiikk konyorgésnek pusztan a cim alapjan, amit a tartalom meg
is er6sit. A szonettformaban irott vers els6 harom szakasza az ,Anyam” megszdlitassal
indul, latleletet ad a nélkiilozésben telt gyermekkorrol, s azon beliil is el6szor a tehetet-
len anya fajdalmairél. Az anya mar halott.

Anyam, ki mar a messzi végtelen vagy

S nem gy6tr6dol, hogy nincs kenyér megint,
Nem sappadsz el, ha sztikos este int,

Hogy kis rikkancs fiad vérébe jajagat.

Anyam, ki mar a néma végtelen vagy
S borus szemed fiadra nem tekint,

O, meg ne lasd az 6lom-oklii Kint —
Miatta zug e tort, betegre vert agy.

Itt megemlitend$ az 6nmaga betegségét el6szor kijelentd kozlés. Majd a lezard vers-
szakban a jov6 gyerekeinek kéri azt a jov6t, ami neki nem adatot meg, hogy ,Ne or-
ditson pénzért gyerektorok / S tudjon zokogni anyja temetésén”. A masik vers a Jozsef
Attila cimet viseli. Igy kezdddik: , Jozsef Attila, hidd el, hogy nagyon szeretlek, ezt még
anyamtol / 6rokoltem, aldott jo asszony volt, latod, a vilagra hozott”. Itt — pusztan a vers
szovegére figyelve — a kép meleg érzelemmel teli, amit az elemz6 tud, az a tobb 6ngyil-
kossagi kisérlet, ami ekkor mar a kolté mogott all. (A vers egyébként az avantgard je-
gyében sziiletett versek kozé tartozik, a Stoll-féle kritikai kiadas jegyzete egyenesen a
Kassak-utanzatok kozé sorolja.)?

A csaladi s kiilonosen az anyarol irt, olykor kegyetlen versek mind joval kés6bbrél
valok. Nem csoda ez, mert élettorténetéhez merében masképp viszonyult a pszichoana-
litikus kezelés megkezdése utan, mint annak el6tte. Leveleibdl és a visszaemlékezések-
bél tudjuk, hogy korabban csak homalyosan emlékezett gyermekkori élményeire, mert
szabalyozta. 1933-1934-t6] kezdve mindinkabb panaszt6l hangossa valik szamara az ad-
dig csondes homalyba vesz6 mult. Az Egy kisgyerek sir cim(, 1933 januarjaban publikalt
versében aktualis lelkiallapotat vetiti ra a magatehetetlen, a feln6tteknek kiszolgaltatott
gyermekre — valahai 6nmagara —, aki ,vergédik”, ,konnyezik”, ,vinnyog” és ,sikoltozik”,
mert magara hagytak, és fél egyediil a s6tét szoba sarkaban. A Mama cim versben feli-
dézett kisgyerek — aki a banattol fuldoklé felnéttben tovabb él — ,ordit” és ,toporzékol”,
mert anyja nem vele, hanem massal foglalkozik. A Kései siratéban az szinte gyerme-

19 A verset az ugynevezett Saitos-flizet érizte meg, ennek feldolgozasat lasd SzaBorcst Miklos, ,Saitos
Gyula Jozsef Attila-kéziratai”, Irodalomtorténeti Kozlemények 65 (1961): 722-744.
20 Jozskr, Osszes versei, 1:342, 582.

168



ki énjével azonosulod felnétt vesziti el a fejét, és karomloé indulattal tesz szemrehanyast
rég porra valt anyjanak biinéért: hogy halalaval cserbenhagyta fiat. Az Iszonyatban pe-
dig mar-mar mazochista médon azonosul egy magatehetetlen csecsemével, akit any-
ja helyett hétéves névére naphosszat szadista latszatetetési ,jatékkal” kinoz, s a félho-
malyos szoba-konyha ,ny6géstol”, ,ivoltést6l”, ,hapogastol”, ,vinnyogastol” hangos. Az
egykori megalaztatasok ellen utdlag, felnéttként lazado kolté a Gyomréi Edit-idészak-
ban, 1936 6szén-telén pedig mar koveteld, tulzé hangerével vadol, panaszkodik és kove-
tel6zik az anyjaval azo